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Sazetak:

Namjera ovoga rada je ukazati na mogucnosti ucinkovitijeg revidiranja u okruZenju sve
intenzivnijeg koriStenja raCunalnih tehnika koje pomazu reviziji CAAT, jer sveukupni ciljevi i
opseg revizije se ne mijenjaju kada se revizija obavlja u racunalno-informatickom okruzZenju.
CAATs mogu poboljsati ucinkovitost i produktivnost revizijskih procedura. Racunalom
potpomognute tehnike revizije (CAATSs) su nacini na koje, u kompjuteriziranom sustavu
informacija, revizor moze Kkoristiti racunalo za sakupljanje ili pomo¢ pri sakupljanju
revizijskih dokaza. ViSe je razloga zbog kojih revizori primjenjuju raunalne tehnike koje
pomazu reviziji. Najces¢e tako postizu poboljSanje ucinkovitosti revidiranja u slucajevima
kada je velik obujam podataka. Nekoliko je cimbenika o kojima ovisi hoce li revizori 1 u kojoj
mjeri primijeniti raCunalne tehnike koje pomazu reviziji, pri ¢emu su najvazniji racunalno
znanje, strucnost i iskustvo revizora, raspoloZivost racunalne tehnike i1 prikladnost racunalnih
podrski, neizvedivost ru¢nih testova, ucinkovitost i djelotvornost i vremensko ogranicenje.
Kroz nekoliko primjera iz prakse prikazane su mogucnosti ACL-a kao jednog od CAAT alata.
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1. UVOD

Racunala su jedno od najvecih razvojnih postignuca znanosti i tehnologije 20. stoljeca, koja
su potaknula iznimne promjene u svim djelatnostima i snazno unaprijedila ljudsku
civilizaciju.

Namjera ovoga rada je ukazati na mogucnosti uinkovitijeg revidiranja u okruZenju sve
intenzivnijeg koriStenja raCunalnih tehnika koje pomazu reviziji CAAT. Jednako tako,
namjera je potaknuti na:

a) kriticko ispitivanje opravdanosti njihova uvodenja i uporabe, uvazavajuéi obveze koje
proizlaze za drzavne revizije navedene u INTOSAI standardima, koji obvezuju drZzavne
revizije na visoki stupanj vjeStina, ukljucuju¢i nabavu najnovijih revizijskih
metodologija i sustava automatske obrade podataka i

b) Limskoj deklaraciji o revizijskim smjernicama, kao temeljnom i jednom od najvaznijih
medunarodnih dokumenata INTOSAI, gdje stoji da revizijske metode trebaju uvijek
biti prilagodene napretku znanosti i tehnika koje se odnose na upravljanje.

Revizijski standardi INTOSAI obuhvacaju osnovna nacela, opée standarde, standarde
podrucja rada i standarde izvjeS¢ivanja. Osnovna nacela revizijskih standarda su osnovne
pretpostavke, dosljedne premise, logi¢na nacela i zahtjevi koji pomaZu u razvijanju revizijskih
standarda te sluZe revizorima u oblikovanju misljenja i izvjeS¢a, posebno u sluc¢ajevima gdje
se ne primjenjuju posebni standardi. Osnovna nacela ukljucuju suglasnost sa standardima,
nepristranu  prosudbu, javnu odgovornost, odgovornost menadZmenta, objavljivanje
standarda, dosljednost standarda, interne kontrole, pristup podacima, podrudja revizije,
unapredenje revizijskih tehnika i sukob interesa.

Osnovno nacelo drzavne revizije «unapredenje revizijskih tehnika» istiCe kako ¢e prosirenje
revizijske uloge revizora zahtijevati od revizora da unapreduju i razvijaju nove tehnike i
metodologije kako bi se ocijenilo je li jedinica kod koje se obavlja revizija koristila razumne i
valjane mjere uspjeha.

Tesko je upravljati promjenama u uvjetima kada tehnologija napreduje tako brzo da gotovo
zastarijeva prije nego Sto je valjano prihvacena ili koriStena. DrZavne revizije Sirom svijeta
suocavaju se vise ili manje s ovim problemom

Sveukupni ciljevi 1 opseg revizije se ne mijenjaju kada se revizija obavlja u racunalno-
informaticCkom okruzenju. Obavljanje revizijskih procesa moZe, medutim, zahtijevati od
revizora upotrebu tehnika poznatih kao Racunalne revizijske tehnike (CAATSs) koje koriste
racunalo kao revizijski alat.

CAATs mogu poboljSati ucinkovitost i produktivnost revizijskih procedura. One takoder
mogu pruziti ucinkovite testove kontrole 1 samostalne, nezavisne kontrole tamo gdje nema
ulaznih dokumenata ili vidljivog revizijskog traga ili tamo gdje je jako velika populacija i
uzorak.

2. STO SU RACUNALOM POTPOMOGNUTE TEHNIKE REVIZIJE (CAATS)?

Racunalom potpomognute tehnike revizije (CAATSs) su nacini na koje, u kompjuteriziranom
sustavu informacija, revizor moZze koristiti ratunalo za sakupljanje ili pomo¢ pri sakupljanju
revizijskih dokaza.

Prije pojave racunala sveobuhvatan revizorski posao obavljao se ru¢no. Revizorsko izvjesce i
dokazivanje njegove cjelovitosti sadrzavalo je izraCune koji su se temeljili na mnogobrojnim
transakcijama zabiljeZenih na razli¢itim papirima. Prepoznajuci problem - pojavom racunala,
revizoru se moze ,,sacuvati‘ puno vremena.



Racunala omogucuju pohranjivanje podataka u elektronskom formatu. Osim ove prednosti,
programi omogucuju kontrolu/provjeru podataka u izvjeS¢u. Unos podataka i njihovo ¢uvanje
postaju laksi i troSkovno ucinkovitiji. Ovim radnjama olakSava se rad revizoru.

Kona¢no je moguce dobiti primjer/uzorak iz knjige kontiranja na nacin koji je jednostavan i
lak za prijenos.

Racunala revizoru omogucuju obavljanje razlicitih zadataka koje je prije obavljao ru¢no, ali
na brz, ucinkovit nac¢in koji ¢uva vrijeme i troSkove. Koli¢ina provjera koja je neophodna
kako bi se dokazala ispravnost revizorskog posla je smanjena (kroz mogucénost brzog i
ispravnog zbrajanja). Takoder je moguce provjeriti i sloZenije zadatke i ispitivanja Sto se prije
nije moglo.

Ostvarivanje povecane ucinkovitosti revidiranja razlog je zbog kojeg sve vise drzavnih
revizija koristi racunalne tehnike koje pomazu reviziji. One su osobito korisne u slucajevima
kada je u postupcima revidiranja prisutan velik obujam podataka. Mogu se koristiti kako bi
pomogle revizoru u izvodenju razli€itih revizijskih postupaka.

Revizor se obi¢no koristi racunalnim tehnikama koje pomazu reviziji kao pomoc¢nim
sredstvom pri testiranju kontrola softvera i pri provodenju dokaznih testova u slucaju kad se
podaci Cuvaju u strojno citljivom obliku. Njihovo koriStenje prepusteno je dosjetljivosti
revizora 1 nije posebno prikladno za odredenu fazu revizije, nego je primjenjivo jednako
tijekom planiranja, obavljanja revizije kao i u fazi izvjeS¢ivanja o obavljenoj reviziji. lako se
uobicajeno vise koriste pri reviziji financijske uskladenosti, odnosno revizije pravilnosti,
racunalne tehnike koje pomaZzu reviziji mogu se primijeniti i pri obavljanju revizije uspjeha ili
ucinkovitosti.

Racunalne tehnike koje pomaZu reviziji najceS¢e se primjenjuju za izbor uzorka, analizu
karakteristika podataka u pojedinim datotekama, odredivanje trendova i ocjenjivanje
potpunosti podataka. Uz to, drugi revizijski softveri mogu se primjenjivati za analizu
podataka. Takoder, podaci se mogu analizirati uz pomo¢ Excela, koji takoder pomaZe pri
oblikovanju uzorka, oblikovanju grafova i provedbi regresijske analize.

Osnovno nacelo drzavne revizije «unapredenje revizijskih tehnika» istice kako ¢e proSirenje
revizijske uloge revizora zahtijevati od revizora da unapreduju i razvijaju nove tehnike i
metodologije kako bi se ocijenilo je li jedinica kod koje se obavlja revizija koristila razumne i
valjane mjere uspjeha. Revidiranje putem racunala podrazumijeva ispitivanje softvera,
odnosno programa koriStenih za obradu podataka, poznatih u literaturi kao racunalne tehnike
koje pomazu reviziji. Revidiranje putem racunala podrazumijeva izravno testiranje internih
kontrola u raCunalnom 0kruienju4.

Opcenito je prihva¢eno da se racunalne tehnike koje pomaZzu reviziji mogu podijeliti na pet
grupa, i to: revizijski softver, test podaci, cjeloviti test mogucnosti, usporedna simulacija i
istodobne revizijske tehnike.’

3. RAZLOZI PRIMJENE RACUNALOM POTPOMOGNUTIH TEHNIKA REVIZIJE
(CAAT)

Vise je razloga zbog kojih revizori primjenjuju raCunalne tehnike koje pomazu reviziji.
Najcesce tako postizu poboljSanje ucinkovitosti revidiranja u slu¢ajevima kada je velik

* Konrath, L.F.: «Auditing Concepts and Applications: A Risk Analysis Approach»,
> Smjernica medunarodne revizijske prakse 1009 «Ragunalne tehnike koje pomaZu reviziji», objavljeno u
«Medunarodni revizijski standardi» (International Standards on Auditing).



obujam podataka. Zbog toga revizori trebaju softver za ispitivanje koji ¢e im pomoci pri
izboru transakcija koje ¢e revidirati.

Ponajprije treba utvrditi jesu li potpuni podaci dobiveni ili uzeti od subjekta revidiranja.
Potom je potrebno uskladiti zbrojeve s neovisnim izvorima, primjerice, s blagajnom ili
bankovnim izvodima. Jednako tako, koriStenje racunalnih tehnika koje pomaZzu reviziji moze
pomoci revizorima u postizanju revizijskih ciljeva tijekom svih revizijskih postupaka kako bi
se uvjerili koliko se mogu osloniti na sustave ugradenih kontrola.

Ako se ne mogu osloniti na ugradene kontrole, pomoc¢u ra¢unalnih tehnika koje pomazu
reviziji utvrdit ¢e sve iznimke, odnosno slucajeve u kojima nisu funkcionirale ugradene
kontrole.

Ako se mogu osloniti na ugradene kontrole, racunalne tehnike pomo¢i ¢e im u testiranju
njihova dosljednog funkcioniranja.

Dalje, ra¢unalne tehnike koje pomazu reviziji mogu pomoci revizorima u svladavanju gubitka
revizijskog zapisa tamo gdje nema pisanog dokaza za ru¢no izvodenje testiranja.
Primjenjivanjem raCunalnih tehnika koje pomaZu reviziji, tocnost i dosljednost bit ¢e
potvrdene ponovnim izvodenjem odredenih postupaka.

U toku revizijskih postupaka, statisticki izracuni mogu biti lako izvedeni na izabranim
podacima primjenom racunalnih tehnika koje pomaZzu reviziji, Sto Stedi vrijeme i omogucuje
obavljanje revizije primjenom opéeprihvaéenih statistickih pristupa®.

Nekoliko je ¢imbenika o kojima ovisi hoc¢e li revizori 1 u kojoj mjeri primijeniti racunalne
tehnike koje pomazu reviziji, pri ¢emu su najvazniji raCunalno znanje, stru¢nost i iskustvo
revizora, raspoloZivost racunalne tehnike 1 prikladnost raCunalnih podrski, neizvedivost
rucnih testova, ucinkovitost i djelotvornost i vremensko ograni¢enje. Razina zahtijevanog
znanja, struénosti 1 iskustva ovisi o sloZenosti 1 vrsti racunalnih tehnika te o
racunovodstvenom sustavu subjekta revizije.

Pri izboru racunalne tehnike potrebno je voditi rauna o ekonomicnosti i prakti¢nosti, te
prikladnosti s obzirom na revizorov programski paket i raCunalni sustav subjekta revizije.
Nedostatak vizualnog dokaza moZe biti zapreka za izvodenje rucnih testova. Vremensko
ogranicenje zahtijeva od revizora da svoj raspored prilagodi podacima kada su na
raspolaganju. Tako, primjerice, datoteke detaljnih transakcije nisu uvijek raspoloZive u
strojno Citljivu obliku.

Primjena racunalnih tehnika koje pomaZzu reviziji uglavnom ne zahtijeva od revizora visoku
razinu informatickog znanja. Ipak, prisutna je opasnost da se revizori mogu uljuljati u lazni
osjecaj sigurnosti. Ova opasnost je posebno visoka kada revizori zahtijevaju suradnju od
informatiara zaposlenih u subjektu revidiranja (koji imaju Sire i dublje znanje o sustavu
subjekta revidiranja). Ovakva situacija moze dovesti do toga da osoblje subjekta revidiranja
pogresno utjece na rezultate racunalnih tehnika u reviziji.

Primjena raCunalnih tehnika koje pomaZu reviziji omogucuje ispitivanje svih
racunovodstvenih podataka, umjesto ispitivanja na osnovi uzorka. CAATSs potpada u dvije
glavne kategorije.

Prva ukljucuje ispitivanje racunalnih podataka. U tom kontekstu, datoteke podataka mogu
sadrzavati bilo transakcije ili stalne datoteke podataka. CAATSs nisu ograniene samo na
racunovodstvene podatke, ve¢ se mogu koristiti za obradu ne-raCunovodstvenih datoteka kao
Sto su novine (ili «zapisi») koji se kreiraju kod obrade podataka.

® Bevan, G.: «Tackling Public Sector Fraud» objavljeno u ¢asopisu IntoIT.



Nasuprot tehnikama koje revidiraju datoteke podataka, u drugoj CAATSs kategoriji testira
kontrole unutar sustava. Tada smo u mogucénosti prosuditi koliko su pouzdane kontrole i
koliko to¢ni raCunovodstveni i drugi podaci.

4. PRIMJENA RACUNALOM POTPOMOGNUTE TEHNIKE REVIZIJE (CAATSs) U
FINANCIJSKOJ REVIZIJI

4.1. Samostalno testiranje

Pod ovim pristupom moZe se, na primjer, dobiti sigurnost koja se odnosi tocnost i ispravnost
racuna ispitivanjem sastavnih transakcija i podataka. U skoro svim sustavima ne bi bilo ni
prakti¢no ni isplativo ispitati velike koli¢ine transakcija i podataka, a pogotovo ne 100%
ispitivanje. Zbog toga je uobicajeno odabrati uzorak za revizijsko ispitivanje.

U nekim sluc¢ajevima nece biti izvedivo odabrati takav uzorak bez upotrebe raunala, zbog
kolicine podataka koje treba obraditi i koli¢ine potrebnog izraCunavanja. To znaci kako je u
svim slu€ajevima brze i ucinkovitije koristiti racunalo.

Stoga se racunalo moze koristiti za odredivanje reprezentativnog uzorka (od kojeg mozete
napraviti najtocnija i najkorisnija predvidanja u odnosu na cijelu populaciju) kao dio vaseg
samostalnog revizijskog testiranja. U vecini sluCajeva samo testiranje se obavlja ru¢no nakon
Sto je izabran uzorak.

Strategije uzorkovanja ukljucuju:

a. Nasumic¢no uzorkovanje: gdje svaka stavka u populaciji ima istu mogucnost da bude
izabrana;

b. Intervalno uzorkovanje: uzima svaku «n» stavku, obi¢no od neke nasumi¢no izabrane
startne pozicije;

c. Slojevito nasumi¢no uzorkovanje: populacija se dijeli na slojeve (bazirane na
vrijednostima, veli¢inama...) i tada se stavke izabiru nasumicno iz svakog sloja. To
omogucava da se veli¢ina uzorka prilagodi s obzirom na vrijednosni okvir, sa vecim
naglaskom na vrijednosno znacajnije stavke;

d. Monetarno jedini¢no uzorkovanje (monetary unit sampling): jo§ jedna strategija koja
daje veliki naglasak na vrijednosno znacajne stavke kako se one pojavljuju nasumi¢no
kroz populaciju. Ukljucuje odabir svake «n-te» novcane jedinice.

4.2. Ispitivanje u skladu sa standardom

Odredeni tipovi kontrola (osobito oni koji su sadrZzani u aplikacijskim programima i
operativnim softverskim sustavima) se ne mogu testirati uc¢inkovito upotrebom procedura za
ispitivanje u skladu sa standardima.

Na primjer, nemoguce je promatrati kontrolu u samom tijeku odvijanja ili intervjuirati osoblje
putem provjera. Isto tako, za mnoge takve kontrole nema pisanih dokaza za su provjere
stvarno napravljene. Mogu postojati izvjes¢a o iznimkama ili pogreSkama kada kontrola ne
funkcionira, ali ne i neki ¢vrsti dokaz da je kontrola funkcionirala. CAATs moZe osigurati
takav dokaz.



4.3. Testiranja na kraju godine

Najcesce se sastoje od:

a. Samostalnih testova i ispitivanja u skladu sa standardima koji se odnose na zavrSne
godisnje procedure;

b. Ispitivanja za provjeru finalnih knjigovodstvenih izrauna (software za samostalno
saldiranje (zbrajanje) za uskladivanje pojedinih salda duznika sa saldom rac¢una).

S obzirom na navedeno, uvijek trebate biti oprezni kada potvrdujete finalne knjigovodstvene
iznose da ste sigurni da vas jedini dokaz nisu ispisi iz sustava, osim ako mozete nepobitno biti
sigurni u njihovu to¢nost. U skoro svim slu¢ajevima poZeljnije je koristiti samostalnu
revizijski softver kako bi osigurali uskladivanje izmedu salda racuna i pripadajuc¢ih
transakcija.

4.4. Analiticki pregled i analiticka predvidanja

Ovo je tehnika kojom se usporedna salda usporeduju izmedu racunovodstvenih razdoblja, ili
od stavke do stavke (koriStenjem racunovodstvenih omjera) nakon uzimanja u obzir kretanja
glavnih odredujucih faktora.

U jednostavnim sluCajevima takve se tehnike mogu obavljati ru¢no, ali u slozenijim
situacijama gdje su ukljuceni faktori u medusobnom odnosu, ali razli¢itih teZina, u€inkovitije
je koristi CAATS.

4.5. Analize udéinkovitosti

Analiza ucinkovitosti je specijalizirana grana ra¢unalne revizije koja je ovdje ukljucena zbog
cjelovitosti.

Analize ucinkovitosti ukljucuju ispitivanje uporabe glavne imovine, racunala klijenta. Cilj je
uvjeriti se da je postignuta zadovoljavaju¢a razina rada uz minimalne troSkove opreme,
uzimajuci u obzir promjenjiva radna opterecenja i potrebu za fleksibilnim sustavima. To
ukljucuje analize glavnog procesora i koriStenje vanjskih uredaja, i najbolji operativni sustavi
su opremljeni sa softverskim alatima koji omogucuju obavljanje takve vrste posla.

Takoder, moZda ¢e biti potrebno procijeniti ucinkovitost alokacije resursa, i moguce terecenje
racunalnih uredaja za obavljanje zadataka za odredene odjele i korisnike.

4.6. VFM (value for money) studije

U posljednjem desetljecu sve su razvijene zemlje s posebnom pozornoS€u proucavale
uspjesnost javnog sektora (ukljucujuéi lokalnu samoupravu). U tom je razdoblju definiran i
op¢i kriterij za mjerenje uspjeSnosti provedbe poslova javnog sektora. John Rouse Kester,
(I.H, 1993:73-104) odredio je uspjesnost kao istodobno ispunjavanje kriterija ekonomicnosti,
efikasnosti (produktivnosti i sl.) 1 efektivnosti.

U specijaliziranoj literaturi taj se trostruki kriterij na engleskome naziva ukratko 3E kriterij
(economy, efficiency, effectiveness — ekonomicnost, efikasnost i ucinkovitost) ili zajednickim
konceptom value for money (VEM) - vrijednosti koju dobivamo za novac). VFM se dobiva



usporedbom potroSenih sredstava (izraZenih troSkovima) s kakvocom i kvantitetom pruzenih
usluga.

Ovo je Siroko podrucje u kojem postoje mnoge mogucénosti za upotrebu CAATS.

Na primjer, odabir odredenih vrsta podataka (identificiranje pohranjenih podataka koje se
sporo krecu, ili podataka kojim je istekao rok ¢uvanja; potrazivanja stariji od dvije godine) ili
analiza razliitih dijelova troSkovnih stavaka i relevantnih trendova kroz nedavne godine.
Ispitivanje takvih podataka i trendova moze ista¢i podrucja gdje je ugroZena vrijednost za
novac (value for money) ili gdje je organizacija rasipna.

Na nekoliko slijede¢ih primjera koriStenjem ACL-a kao jedne od racunalom potpomognutih
tehnika revizije biti ¢e pokazane samo neke od bezbroj mogucénosti.

Primjer 1.

U okviru ovog primjera prikazati ¢e se primjena ACL-a kroz konkretan primjer. U primjeru 1
koristiti ¢e se podaci korisnika drZzavnog proracuna, tj. obradeni su podatci glavne knjige, a
koristene su i pomoc¢ne tablica sa Sifarnikom racunskog plana, funkcijske klase, pozicije i
projekta. Glavna knjiga sadrzi ukupno 41.564 redova zapisa.

U prvom primjeru biti ¢e prikazane neke od mogucénosti ACL pri dobivanju podataka u
procesu pripreme revizije.

[ R R T T — 1] Provjera da li ima podataka koji su
BB &= *E‘é S oM By IENO 4% nasilno unoSeni u tablicu koristec¢i
T B vicicor 21 B Toiol & /B st WNSRRRR < > = se Benfordovom analizom (slika
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e Benfordovu analizu radimo
——— 7 pomocu naredbe «Perform benford
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s velikih odstupanja od ocekivanih
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[ T = podataka.

D_gl=vnaknjiga 41.564 Records

Slika 1. Primjer koriStenja Benfordove analize
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Project Navigator < | [ welcome # [ Total "!"mﬂ D_glavnakniga | [ Berford | 4 b X
EI{:[ mag.ACL
[m D_Funkklasa As of: 032772007 14:46:51
[T p_glavnaknjigd
D_Poaiciia Command: TOTAL FIELDS DUGLJE POTRAZLJE
m Dj:mjekt Table: _giavnakriigs
[T 0_RacPlan
------ 5 mag
DUGUJE 1487 761214 76
POTRAZUJE |1.457.761.214 76
< | (¥
Qvatvigw | Log Text
D_glavnaknjiga 41,564 Records

Slika 2. Primjer izracuna bilan¢ne ravnoteze
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Go4LNBA MAEELETNHD 4

»

Command: TOTAL FIELDS DUGLULE
Table: D_glavnaknjiga

_q
T b_Pozicia
[m D_projekt
[m D_PacPlan

Project Navigatar < || [ welcome # mj D_davnaknjgz [ Total d| kX
EIB mag.ACL
mj D_Funklasa As of: 03/28/2007 10:47:45
E Dl L

" mag Filter: konto_4 (451 records matched)
DUGUJE |57 £15.497 22
< | ¥
Cverview | Log
D_glavnakniiga 451/41.564 Indexed  Global Filter: konta_4

Slika 3. Primjer koriStenja ACL funkcija za izracun
troSkova

U sljede¢em koraku provijerit ¢e
se ravnoteza bruto bilance, tj.

ravnoteZza dugovne 1 potrazne
strane.
Za provjeru ravnoteze bruto

bilance koristimo naredbu «Total
fields».

Slika ukazuje na Cinjenicu da je
bruto bilanca u ravnoteZi.

KoriStenjem naprednih funkcija
ACL-a kao S$to su filteri, do¢i ¢e
se do podataka ukupnih rashoda
knjiZenih na razredu 4.



@ mag.ACL - ACL Version B EE=

File Edit Data Analyze  Sampling  Applicstions  Tools  Server  Window  Help

@@@[ﬂ%& SR EBxyTRRMED AL

[} welcome o |[TT] D_dlavnaknioa [ Classify | 4 b x

~
As of: 03/28/2007 10:56:45

Command: CLASSIFY ON RACPLAN SUBTOTAL DUGLUE TO SCREEN
Table: D_glavnasknjiga

Filter: korto_4 (451 records matched)

RACPLAN Count Percent of Count Percent of Field DUGUJE

211110 g 0,22% 1,79% | 1.030.080,00
#1190 1 0,22% 1,49% S60.459,57
421121 &) 0,67% 2% | 1.210.333,60
421310 22 4,38% 4,04% | 2325.011,40

42131 ao . 1 49

el E 164, 9 427 752 35—
=) 1,33% 1,66% 957.401,36
16 3,55% 5,73% | 3.303.330,73
421318 ) 0,67% 017% 100.000,00
421319 4 0,89% 0,87% 499.770,90
421411 g 0E7% 1,64% 942.908,47
42141 17 377T% 2,49% | 1.435.0458,00
421442 13 2,88% 1,48% 850,337 46
421490 18 3,99% 16% 924.342,33 ~

Proiect Mavigator
= {':| mag.ACL
~{IT] o_FunkKlasa
{I& p_glavnaknjiga
~{IT] o_Poziciia
[T o_prafekt
{1 o_RacPlan
L mag
< >
overview | Loo
D_glavnaknjiga

Gropn

451/41.564 Indexed

Glabal Filter: kanto_4

Slika 4. Primjer izracuna najznacajnijih troskova
Pomo¢u naredbe «Clasyfi»
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Project Mavigator <<

=1

File Edit Dats Analze Sampling  Applications  Tools  Serwsr  Window  Help

GsEmeS oMM BegMERIE 7

=l {__‘—| mag-ACL
+{TT] b_Furkklasa
@ o_alavnakn
{TT] ©_Paziciia

T o_projeke

[ welcome 2 |[TT] 0_glavnakriigs | [B] Totsl 4 [F] Class <4 » X

-~
As of: 03/258/2007 12:16:00 3

Command:
CLASSIFY OM RACPLAMN SUBTOTAL POTRAZUJE TO SCREEM
Table: D_glavnaknjiiga

MM ©_racrian
i oot
Filter: kortoS (5234 records matched)
RACPLAHN | Count Peg;?:l":“’f "’;:::: POTRAZUJE
4,72% 15,52%
0,23% 1,34% 5
0,32% 0,6% 570.003,79
611811 31 0,59% 4,33% 4.868.123,95
612110 218 417% 3.51% 394232255
613140 a2 5,39% 1,37% 1.536.175,58
613150 35T 6,532% 5,56% £.243.395,70
613410 240 4,59% 5,67% 9.859.251 33
614240 254 4,85% 1,81% 2037436 47
614530 254 4,85% 2,05% 2.297 286,52
614540 23 0,44% 0% 1.503,92-
633110 8 0,15% 0,05% 59.064,00
< > G122 1 N n7es nnass 49 280 NN b

Overview | Loo

Text | Graph

D_glavnaknjiga

7/41.564 Indexed Global Filter: {{kontos) ¢

U slijede¢em koraku Kkoristeci
naredbu «Clasyfi» pogledat ¢emo
raspored svih troSkova, te uvidjeti
koji su najznacajni troSkovi.

Na slici
podatke:

mozemo iscCitati slijedece

a) osim kolone «konta», kolona
«Count» nam govori koliko je
ukupno knjizenja bilo na
pojedinom kontu,

b) kolona «Percent of count» nam
govori o postotku dogadaja po
pojedinom kontu od ukupnog
broja svih dogadaja,

¢) kolona «Percent of field» nam
govori o postotku vrijednosti
pojedinog konta u odnosu na
ukupan zbroj svih konta,

d) te naposljetku kolona «Duguje»
pokazuje kolika je ukupna suma
po pojedinom kontu.

Iz svega navedenog moZe se
zakljuCiti da su  najznacajniji
troSkovi na kontu 421311, koje po
vriiednosti iznose 37.75%.

Slijedeci se istim pravilom pogledat
¢emo koliko su iznosili prihodi, te
koji su prihodi bili najznacajniji.
Pomocu filtera izdvojit ¢emo
knjizenja na kontu 6, te pomocu
naredbe «Classyfi» pogledati
rasporede prihoda, kao Sto je
vidljivo na slici.

Najznacajniji prihodi se nalaze na
kontu 611110 koji iznose 15,52% od
svih prihoda.



Slika 5. Primjer izraCuna najznacajnijih prihoda
pomocu naredbe «Clasyfi»
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Fle Edt Data fnslyze Semping Agpicstions Took Server Window Help
< i 90| = 0038
@@@D@Q\\@E ErFrEHI® /4 %90 E>.-
Project Navigator [} welcome #4|[T] kontod [ Strabify 4] x
&[] mag.ACL ~
T o_Funkklasa As of: 1372972007 09:35:20
[T b_glavnakriiga
T o_posicie Command: STRATIFY ON DUGLIE MNMUM 20000 MAXIMUM 200000 INTERYALS 10 TO SCREEN
i i Table: kantod
T o_progeke
[T p_RacPlan
-] 1splate
T8 kontos+ Wirimum encourtered wag 520.153 61-
[ Maximum encourtered weas 4.000.504 57
T Racuni
DUGUJE Count |Percent of Count |Percent of Field | DUGUJE
<20.000.00 248 54,99% 005w | 283272
20.000,00 - 37.999.98 45 3.98% 2,6% | 124228877
38.000.00 - 55.909,99 19 421% 147% | B4B8E3ST
56.000.00 - 73.999,99 2 456% 24% | 138224248
7400000 - 91.999.99 14 31% 201% | 1160641 61
92.000.00 - 109,999.98 12 266% 215% | 123850028
110.000.00 - 127.989.99 [} 1.77% 163% | 93923878
125.000.00 - 145.999.99 3 057% 0M% | 41128320
146.000.00 - 163.999.99 3 133% 151% | 92530096
164,000.00 - 151.999,99 B 1.11% 15% | 8442525
182.000.00 - 200.000.00 B 111% 164% | 94314320
200.000.00 65 1441% 62 68% | 47 53453642
Totals 451 100% 100% |57 615,497 22
v
Overview | Log Graph
kontod 451 Recards

Slika 6. Primjer koriStenja naredbe «Stratyfi»

Primjer 2.

=k mag.ACL - ACL Version B
Eile Edit Data  analyze  Sampling

Tools  Serwer whindow  Help

@@@[ﬂ%& G M= By EEERD| ~

Prajsct MNavigstor [ welcome 4 [ Duplicates +-| [B Classity o0 [ 1splate | 4 1 X

= mag.acL 267 gaps andior duplicates detected -~
Duplicates:

JMBG DATUM KTO_HETO
0101960330561 | 02/29/2004 220.203
0101960330561 (06032004 220.203
0101960330561 (08172004 220.203
0101960330561 |(12/24/2004 220.203
0210963302821 | 01/31.2003 220.203

0210963302821 |02/29/2004

0210963302821 | 03/31/2004

0210963302821 | 04302004

0210963302821 | 05/31/2004

0210963302821 |06/30.2004

0210963302821 | 0T/31.2004

0210963302821

B 0212959330163 | 03262004

0212959330163 | 03262001 220202
0212959330163 |03/26/2004 2z0.202
0212959330163 | 03/26/2004 220.202
0212959330163 | 03262001 220202
0212959330163 | 03/26/2004 220.202

0212959330163 | 03/31/2004 220.202

04/30.2004 220.202

< >|ll< >
overview | Loa
Isplate 903 Records

Slika 7. Primjer pronalaZenja duplikata pomoc¢u ACL-a

U slucajevima kada se Zeli
provjeriti pojava veliine iznosa
knjizenja, koriStenjem naredbe
«Stratyfi» odredivanjem minimalne
1 maksimalne vrijednosti dobijemo
detaljnu analizu o veli¢ini pojava
iznosa.

Analiziraju¢i  dobiveni rezultat
(vrijednosti se odnosi na konto 4)
lako je uociti da je najvec¢i broj
knjiZzenja s vrijednostima manjim
od 20.000,00 kn gotovo 55% od
svih knjizenja, ali i da ukupna
vrijednost tih knjiZenja iznosi samo
0,05%.

Dok knjiZzenja vrijednosti iznad
200.000,00 kn iznose 14,41% od
svih knjiZenja, ali zato vrijednosno
nose ukupno 82,68% cjelokupne
vrijednosti.

Na slijede¢em primjeru prikazat ce
se mogucnost pronalazenja
duplikata pomoc¢u ACL-a, potrebno
je  naglasiti da  pronadene
nelogiCnosti  nisu i nuZno
nepravilnosti.

Analizirana je tablica isplata
jednog od subjekta revidiranja. Na
slici mozemo vidjeti iz tablice
Isplata da je odredena osoba,
traze¢i duplikate u koloni JMBG
imala viSe istih isplata, istog
1znosa, istog datuma.
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Primjer 3.

# mag.ACL - ACL Version B EIEEE

Hlo Edt Dots Anehes  Sempimg Applcations ook  Seryer indow  tik Primjerom 3, biti ¢e prikazano
GBLemeS NN ey EERID| kako se pomocu ACL-a na
Project Navigator < || B welcome 2 [} Gaps | [ Classity 2¢|[TT] Racuni 4 b o> . v v .
LT | I = jednostavan nacin koriStenjem
R S| commands aans o er_racuna 1o sereen presonT naredbe «Look for gaps»
B o pronalaze praznine u tablici
3 el e «Racuni» pretraZivanjem
Gaps Found Between: kolone «br()j racuna».
e ——— Sa slike vidljivo je da je
e pronadeno  ukupno 12
IS praznina, tj. mjesta gdje
B brojevi racuna ne slijede niz.
eas tee Iz tablice je vidljivo kako je
— pronaden racun broj 12867 a
TN 1| B L2 slijede¢i je 12869, dakle
== e nedostaje racun broj 12868.

Slika 8. Primjer koriStenja naredbe «Look for gaps»

5. KORISTENJE CAAT ALATA U DRZAVNIM UREDIMA ZA REVIZIJU
ZEMALJA CLANICA EUROSAI ORGANIZACIJE

Istrazivanjem’ primjene CAAT alata u drzavnim uredima za reviziju zemalja Clanica
EUROSALI dobiveni su slijedeci rezultati:

a) CAAT alati koriste se u 23 ureda ili 95,83% slucaja,
b) dok se u jednom uredu ne koristi niti jedan CAAT alat, Sto iznosi 4,17% od ukupnog
broja.

S obzirom na tehnike, navodi se da revizijske softvere koristi za ucitavanje, izdvajanje i
analizu podataka te uzimanje uzorka, pojedine drZavne revizije Koriste softver za procjenu
rizika i druge revizijske postupke.

U svim slucajevima, gdje je god bilo moguce, naveden je i naziv softvera. Kao najviSe
koristeni revizijski softveri navedeni su IDEA (Interactive Data Extraction Analysis) i tou 16
slucajeva ili 69,57% 1 ACL (Audit Command Language) u 5 slucaja ili 21,74%, dok se ostali
koriste u jednom slucaju ili 4,35%.

U anketi je sudjelovalo 23 Drzavna ureda za reviziju

11



CAAT alati Odnos CAAT alata u postotku

69,57%
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50,00%
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30,00% 20,00%

20,00%

10,00%
10,00%

CAAT ne koriste se CAAT alati

ACL IDEA OSTALO NISTA
Grafikon 1.: Prikaz koriStenja CAAT alata u Grafikon 2.: Prikaz koriStenja CAAT
alata DrZavnim uredima za reviziju u postotku

S obzirom na vrste poslova, navodi se kako revizijske softvere koriste za obavljanje revizije
financijske pravilnosti, revizije u¢inkovitosti, vrednovanje sigurnosti, IT reviziju te za druge
vrste poslova.

6. ZAKLJUCAK

Zemlje Clanice Europske organizacije vrhovnih revizijskih institucija (EUROSAI) prepoznale
znacaj racunalom potpomognutih tehnika revizije (CAAT), Sto je vidljivo i u samoj Cinjenici
da se CAAT alati koriste se u 95,83% slucaja, dok se CAAT alati, ne koriste samo u 4,17%.

Takoder je dokazano da zemlje ¢lanice Europske organizacije vrhovnih revizijskih institucija
(EUROSAI), koriStenjem racunalom potpomognutih tehnika revizije (CAAT), revizijska
izvjeS€a Cine kvalitetnijim, jer koriStenje CAAT alata omogucuju obuhvat i kontrolu veceg
skupa podataka.

Isto tako dokazano je da zemlje ¢lanice Europske organizacije vrhovnih revizijskih institucija
(EUROSAI), koriStenjem racunalom potpomognutih tehnika revizije (CAAT), revizijska
izvjeSc€a Cine ucinkovitijima, iz razloga Sto se revizija koriStenjem rac¢unalom potpomognutih
tehnika revizije (CAAT), osim kvalitete podiZe i razina ucinkovitosti jer se smanjuje koliina
utroSenog vremena za obavljanje revizije u odnosu na klasi¢ne metode revidiranja.

Brz tehnoloski napredak utjeCe na sva podrucja ljudskog djelovanja, pa tako i na revizijske
ciljeve, subjekte, metodologiju, tehnike, praksu, revizijske standarde, kriterije ocjenjivanja i
revizijsku teoriju. Revizijski ciljevi razvijaju se od jednostavnog otkrivanja racunovodstvenih
pogreSaka prema sloZenijem i ciljanom otkrivanju greSaka te analizi razloga i1 posljedica.
Klasi¢ni nacin obavljanja revizije pri kojemu revizor dolazi u poslovne prostore revidiranog
subjekta postupno Ce biti zamijenjen revizijom s udaljenosti.



U budu¢nosti ¢e revizija datoteka imati vaznu zadacu u revizijskom postupku, §to znaci da ¢e
revizori utroSiti viSe vremena na prikupljanje, Cuvanje i1 zaStitu podataka i informacija, a
dosadasnji nacin obavljanja revizije zamijeniti ¢e revizija uz pomo¢ racunala. Revizori ¢e se
viSe pri donoSenju ocjena i zakljuCaka oslanjati na elektronske zapise, a to promatrano s
danasnje razvijenosti racunalnih sustava moZe donijeti nove rizike i zahtijevati prilagodbu
revizijske metodologije.

Kako bi se djelotvorno pripremili i pratili dane preporuke pri reviziji funkcioniranja
informacijskih sustava, uputno je da revizori budu od pocetka ukljueni u postupke
oblikovanja i ocjenjivanja rada informacijskih sustava.
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