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Uvod

Osijek je zbog svog poloZaja kroz povijest bio izrazito podrudje proZimanja
razli¢itih kultura i civilizacija, Sto se odraZava i danas u specifi¢cnostima osje¢kog
govora, a u mnoStvu hungarizama, turcizama | posebno germanizama. Nakon
odlaska Turaka 1687. godine Oslijek biva sljede¢a dva stolje¢a u nekoliko velikih
naleta naseljavan germanskim stanovniStvom, koje je do naseg stolje¢a konstan-
tno ¢inilo polovinu pa i preko polovine ukupnog broja stanovnika grada. Prema
popisu stanovnistva iz 1702. godine od 259 zabiljeZzenth prezimena 101 je nje-
macko, dva stolje¢a kasnije, 1905, od ukupno 24.180 stanovnika 12.436 je
Nijemaca. Uzmemo li u obzir jo$ nekoliko tisuéa Zidova koji su najéesée govorili
njemackim jezikom, zatim stalno stacioniranu vojsku regrutiranu iz krajeva
njemackog govornog podrudja, koja nije obuhvaéena popisom a koja je nerijetko
¢inila broj stanovnika grada za polovicu veéim, te ekonomsku i kulturnu struk-
turu tog stanovniStva, moZemo pretpostaviti da je njemacki jezik dominirao nad
svim ostalim jezicima u gradu. U tom viSestoljetnom periédu provodenja globalne
germanske politike prodora na istok, koloniziranja germanskog stanovnidtva u
pravcu Be¢ — Pecuh — Oslijek 1 dalje preko Balkana u smjeru Bliskog istoka,
Osijek je proZivio period najveée ekonomske 1 kulturne ekspanzije u svojoj
povijesti. Uslijed promijenjenih politi¢kih prilika Osljek u svom razvoju posustaje
tako da ga ve¢ poc¢etkom naseg stolje¢a po broju stanovnika a ne$to kasnije 1 u
ekonomskoj snazl Zagreb prestize. 1921. godine od ukupno 34.412 stanovnika u
Osijeku Nijemaca je 9.480, a 1945. godine velika veéina osjeckih Nijemaca 1
Austrijanaca definitivno napus$ta grad na Dravi. No, podatak da se sjediSte
nedavno osnovanog Saveza Nijemaca 1 Austrijanaca za nas$u zemlju nalazi upravo
u Osijeku, u kojem broji preko tisu¢u ¢lanova, govorli nam o njthovom i danas-
njem postojanju u Osijcku.

Rezultat dugotrajnog zajedni¢kog suZivota germanskog i slavenskog stanov-
niStva u Osijeku 1 izravnog dodira njihovih jezika bilo je neposredno jeziéno
posudivanje. Ono je najviSe zahvatilo podrugje leksika i rezultiralo brojnim
germanizmima Kkoji se koriste 1 danas u osje¢kom govoru. Medu njima moZemo
razlikovati nckoliko stotina pronadenih riject latinskog, grékog, francuskog, tali-
Janskog 1 dr. porijekla koje su preko njemackog jezika kao posrednika usle u
osjecki govor od rijedi izvorno njemackog porijekla u osje¢ckom govoru. Samo ova
posljednja grupa germanizama bit ¢e predmet opisa u ovom radu. Opisat ée se
njihova integracija u sustav jezika primaoca, tj. opisat ée se promjene koje su
zahvatile rije¢-model praveci od nje ili kompromisnu repliku, djelomi¢no prilago-
denu sustavu jezika primaoca, ili repliku (posudenicu) prilagodenu sustavu



90 S. KORDIC: GERMANIZMI U OSJECKOM GOVORU DANAS

Jezika primaoca. Ovo prilagodavanje rije¢i sustavu jezika primaoca pratit ¢emo
na fonolo$kof, morfolo$koj 1 semanti¢koj razini. Pritom éemo razlikovati, kao
prvu fazu prilagodavanja, primarnu adaptaciju (PA) 1 promjene unutar nje od
druge faze prilagodavanja, sekundarne adaptacije (SA), 1 promjena unutar nje,
koje pokazuju da se rije¢ potpuno Integrirala u sustav jezika primaoca (jer
promjenama koje se u toku SA odvijaju na replici dijelom podlijezu 1 domace
rijeci). Korpus od preko 6 00 danas upotrebljavanih germanizama u osje¢kom
govoru prikupljen je od izvornth govornika, iz rje¢nika njematkih posudenica, iz
radova o osjetkom govoru s potetka stoljeéa te iz rijeénika stranih rijedi, uz
uvaZavanje dvaju ograni¢avajucih Kkriterija: 1. da rije¢ ne samo prepoznaju, veé |
upotrebljavaju 1 pripadnici mlade generacije, 2. da Je rije¢ izvorno njemackog
porijekla.

Adaptacija na fonoloskoj razini

U procesu formiranja osnovnog oblika germanizama na fonologko] razini
prilagodavanje se odnosi na: 1. naglasak, 2. transfonemizaciju 1 3. distribuciju
fonema.

1. Rrazlilka u sistemu akcentuacije izmedu njemackog udarnog naglaska 1
hrvatskog melodijskog naglaska rijeSena je u germanizmima tako $to je naglasak
dobio 1 obiljeZja kvalitete | kvantiteta, koja prije nlje Imao, jer to zahtijeva
akcenatski sustav hrvatskog jezika, dok je mjesto naglaska najéedée zadrZzano
Isto kao u njemackom jeziku, premda se i ono mijenja zbog djeclovanja pravila
novostokavske akcentuacije uslijed kojth se na primjer silazni naglasci pomicu
jedan slog prema pocetku rijeét i postaju uzlazni (ta promjena veé pripada SA
germanizma): $pindat>spinat (s dugosilaznim naglaskom zabiljeZen je u Sekeres:
198).

2. Kod usvajanja germanizama dolazi do transfonemlizacije, $to znadl da je
svaki fonem njemackog jezika zamijenjen fonemom hrvatskog jezika kojl ima ili
Iste ili dijelom iste artikulacijske osobine (ako se polazi od ortografije modela,
moguce je | zamjenjivanje fonemom sasvim razli¢itih artikulacijskih osobina, no
to nije slucaj kod osjeckih germanizama, gdje se zamjenjivanje provodilo prema
fonetskim principima). Djelomi¢na transfonemizacija pojedinth njemackih fone-
ma, dakle njihovo zamjenjivanje fonemima hrvatskog jezika s kojima se samo
djelomi¢no podudaraju u osobinama, uzrokovana je potrebom da se izbjegne
artikulacijska osobina strana fonemima naseg jezika.

2.1.Stoga su njemacki zaokruzeni vokali zamijenjeni u osje¢tkom govoru naj-
¢escée ovako:

4 > a: klafrati}, osacovati = u ovom primjeru Je proces zamjenjivanja tekao

e : Sverc, glet d>e>a, tako da se tek u SA a ustalilo (po¢etkom
u > i: biflati, krigla stoljeca u osjeckom govoru je u upotrebi oblik s
u: furati, frustuk e: Secovat, zabiljeZen u Sekeres: 197)

6 > e: knedla, rerna
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Diftonzi njemackog jezika zamijenjeni su u germanizmima danasnjeg osjeCkog
govora vecinom ovako:

du>aj: frajla, ai>a: fras, au>au: jauzna

ei>aj: bajbok, cajtnot

ei>aj>a - u SA javlja se tendenctja reduciranja na samo a, tj. j>@:cajger, u

upotrebi pocetkom stoljeéa u osjeckom govoru (zabhiljezen u Sekeres:178),

danas se javlja samo u obliku cager ; strajfna, zabiljeZzena u upotrebi pocet-
kom stoljec¢a (u Sckeres:200), danas ima oblik Strafta ; Skrabati

eu>aj: slajdrati

eu>aj>a —> u SA javlja se ponekad reduciranje ne samo a, tj. j>@: fajercajk,
oblik u upotrebi potetkom stoljeca u osjeckom govoru (zabiljeZen u Sekeres:180),
danas je _faercak

ie>1i: nitna, cigla, kibicirati

Ostall njemacki vokali u germanizmima podlijeZu nultoj transfonemizaciji, uz
rijetke iznimke kao Sto su:

a>a>o0 —> u SA, Sto potvrduju germanizmi za koje je zabiljeZeno (u Seke-

res:198,187,190,193) da su pocetkom stoljeéa u upotrebl s vokalom a, a

danas$nji njihov oblik je s vokalom o: sparhet [ Sporet, zdc / soc, maler / moler,

pacna / po¢na

a>a>e > u SA je ranije zabliljeZen germanizam rajsnagla (u Sekeres: 194)

promijenio oblik u rajsnegla

Vokalsko e koje se¢ u nenaglaSenim slogovima u njemac¢kom izgovara oslablje-
no, kao poluglas, u izgovoru germanizma, kao i u njegovoj ortografiji jer je
formirana na osnovi lzgovora, ¢esto se sasvim ispustilo:

e (=3)>@: samlica. fajront, tipl, obrlatiti, bofl, mustra

2.2. U skladu s tendencijom hrvatskog jezika da se izbjegne hijat u SA su se
primjenjivala dva postupka: 1. izbacivao se jedan od dva vokala, 2. zadrZavala su
se oba vokala, ali s¢ medu njih umetao konsonant. Primjena obaju postupaka vidi
se u germanizmu Srafciger kad se on usporedi sa svojim prvotnim oblikom
upotrebljavanim na pocetku stoljeca u Osijeku (zabiljeZen u Sekeres: 199) Sraufn-
cier. Hijat iz PA u obliku Slicue (zabiljeZzen u Sekeres:197) ukinut je umetanjem
konsonanta pa sc danas izgovara slicuhe.

2.3. Njemacki suglasnici zamijenjeni su njima odgovarajué¢im suglasnicima
hrvatskog jezika, a pojedine njihove artikulacijske osoblne strane hrvatskom
Jeziku napustaju se djelomi¢nom transfonemizacijom. Stoga suglasnici p,t,k u
germanizmima kao $to su poc¢na, tacna, kugla premda se nalaze ispred naglase-
nog vokala viSe nemaju aspirativnost kao artikulacijsku osobinu. Promjene u
izgovoru ostalih suglasnika u odnosu na model jesu:

b>p - Sto odstupa od modela jer se u njemackom jeziku tako izgovara samo

na kraju sloga 1| pred bezvu¢nim suglasnikom, a nljedan od tih uvjeta nije

zadovoljen u sljede¢im germanizmima: pisla, pleh, serpa, pegla, paor, par-
tvis, putar (= za ovaj primjer moZemo utvrditi da je do zamjene b>p doslo tek

u SA jer sc taj germanizam javlja u osjeckom govoru na pocetku stolje¢a u

obliku buter, zabiljeZenom u Sekeres:178)

ch>k: partikla

d>t = 3to odstupa od modela jer se u njemackom jeziku tako izgovara samo

na kraju sloga i pred bezvu¢nim suglasnikom, a nijedan od tih uvjeta nije

zadovoljen u sljedeéim germanizmima: tuce, sinter, tipl

d>t>d - u nekim germanizmima je u PA d, prema pravilima o izgovoru na

kraju sloga u njemackom jeziku, dakle prema modelu izgovarano kao t, ali je
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u SA izgovor s d prevladao pa su germanizmi u osje¢kom govoru s pocetka
stoljeca zabiljeZeni (u Sekeres:200,177) kao Sunt i blont danas sund t blond
J>f>h - u PA f se u skladu s modelom izgovaralo [f], ali je u SA zamijenjeno

s h pa se ranije zabiljeZen oblik (u Sekeres:204) auspufdanas izgovara auspuh

g>k>g = premda je pod utjecajem u PA g na kraju sloga izgovarano kao k, u

SA je zamijenjeno izgovorom [g] kod mnogih germanizama, pa su tako u

usporedbi pocetkom stoljeéa u Osijeku mesink, stimunk, rizlink, escajk,

grincajk (zabiljeZzenl su u Sekeres: 191,199,195,180,184), a danas mesing,

Stimung, rizling, escajg, grincajg

h/ch>h>@ - u skladu s modelom se u PA izgovaralo h, dok je SA dovela do

odbacivanja h u nekim germanizmima, $to je nekad u osje¢kom govoru zabilje-

Zene germanizme (u Sekeres: 198,186,186,192) sparhet, hohstapler, hofirat,

nahtkastl pretvorilo u oblike Sporet, hohStapler, ofirati, natkasl.

J = umetnuto u nekim germanizmima lzazvalo je promjene I>1j: stjam, sljaka,

sljem, cilj, roljati, frtalj (- oblik posljednjeg germanizma je rezultat SA jer je

u PA pocetkom stoljec¢a upotrebljavan oblik firtl, zabiljeZen u Sekere$:182),

n>nj: lenjir, $njirati, $njura, snjofati (- za posljednja tri germanizma moZe-

mo tvrditl da je do umetanja j doSlo u toku SA jer su zabiljeZeni u osjetkom

govoru s pocetka stoljeca bez j u Sekeres: 198)

s§>z>s —> u PA, pod utjecajem modela, izgovarano kao z, ali u SA nekih

germanizama ustalio se izgovor [s] pa se tako nekadasnje zdc (zabiljeZeno u

Sekeres: 187) danas izgovara soc

sch>$>s - u pojedinim germanizmima se u SA ustalio izgovor s: prvotno

zabiljeZen oblik slicue (u Sekere$: 197) danas se izgovara slicuhe

sch>sk: skare, Skrabatl, Skoditi

3. Distribucija konsonanata u germanizmima se ili prilagodava sistemu jezika
primaoca ili uvodi novine u taj sistem.

3.1. Neke konsonantske skupine prisutne u modelu ukidaju se ili reduciraju u
procesu prilagodavanja germanizma primjenom jednog od sljedec¢th postupaka:
a) dodavanjem vokala

schr>sar: saraf

Ip>lip: tulipan
b) ispustanjem jednog konsonanta (u tro¢lanoj i viSe¢lanoj skupini ispusta se
srednji ¢lan)

PSf>Jf - rezultat SA, koja je reducirala oblike prvotno zabiljeZene kao klopfer,

pfefer, pfosna (u Sekeres: 188,194,194) u klofer, feferona, fosna

ngf>nf > u SA junfer, dok je poc¢etkom stolje¢a u upotrebi oblik jungfer

(zabiljeZen u Sekeres: 187)

ndb>mp: krumpir

stl>sl - u SA se prvotni oblik germanizma nahtkastl (zabiljeZen u Sekeres:

192) zamijenio oblikom natkasl

stn>sn —> uslijed SA germanizmi u osjeckom govoru s pocetka stolje¢a zabi-

ljeZeni kao pfostna, lajstna (u Sckeres: 194,189) danas se izgovaraju fosna,

lajsna

Jjnpr>jpr: ajpren

nglsp>ngisp - u ovoj peterotlanoj konsonantskoj skupini nije bilo dovoljno
samo ispuStanje srediSnjeg konsonanta, ve¢ Je 1 umetanje »parazitskog« vokala
sudjelovalo u reduciranju skupine: oblik iz PA upotrebljavan poc¢etkom stoljeca
u Osijeku ringl$pil (zabiljeZen u Sekeres: 195) zamijenjen je u SA oblikom
ringispil

Konsonantska skupina na Kkraju rije¢i takoder se ponekad ukida:
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nd>@: tuce

3.2. Pod utjecajem germanizama doslo je do inovacija u sistemu distribucije
konsonanata u hrvatskom jeziku, tj. pove¢ao se broj moguéih konsonantskih
skupina na pocetku rijed¢i, npr.: §p-: $pil, $pic; §tr-: $treber, $trudla; §t-: $tih;
$l-: $lajdratl, slajer; $n-: $nenokle; pove¢ao se broj konsonantskih skupina u
sredini rijeéi, npr.: -ml-: Samlica; -rp-: Serpa; povecao se broj mogucih konso-
nantskih skupina na kraju rije¢i, na primjer: -psl: snapsl; -rt: slagvort; -rgl:
Svargl; -rc: rikverc.

4. Ortograflja germanizama je formirana prema njemac¢komi hrvatskom izgo-
voru jer su govornici jezika davaoca 1 jezika primaoca bili u direktnom usmenom
kontaktu.

Adaptacija na morfoloskoj razini

Na morfoloSkoj razini prilagodava se oblik modela iz njemackog jezika nastav-
ni¢kim morfemima hrvatskog jezika za pojedinu vrstu rije¢i 1 morfoloskim kate-
gorijama vezanim uz nju.

1. Imenice u odnosu na ostale vrste rije¢i ¢ine daleko najveci postotak germa-
nizama. Oblikuju se pomocu oblikotvornth nastavaka za imenice hrvatskog jezika
i u skladu s njima primaju rod i padeznu paradigmu vrste imenica u koju se
ukljucuju.

1.1. Imenice koje zavrsavaju na konsonant u njemackom jeziku zavriavaju
kao germanizmi:

a) na istl suglasnik: gus, fras, blie, grif, most; zadrZan je u mnogim germaniz-
mima njemacki sufiks za imenice -er: feler, Spricer, bager, amper, no u SA nekih
germanizama zamijenjen je domadim sufiksom za imenice -ar: putar, potetkom
stolje¢a u upotrebi je oblik buter (zabiljezen u Sekeres:178), cukar.

Germanizmi s konsonantskim zavrSetkom su muskog roda i pripaddaju Ga
vrsti imenica. Ako su modell bili Zenskog ili srednjeg roda, promijenili su ga u
procesu prilagodavanja u muski, tako je njemacka imenica Zenskog roda adapti-
rana u germanizam muskog roda: putar, njemacke imenice srednjeg roda adap-
tirane su u germanizme muskog roda: pleh, frustuk, tipl.

b) na morfem -a: sunka, fleka, vekna, strafta; njemacki sufiks -el adaptiran
Je -el>-la: stikla, pisla, samla, ringla, krigla, Spahtla, virsla, a germanizam
rajndla, zabiljeZzen u ovom obliku u Sekeres: 194, zamijenio je u SA nastavacki
morfem -a morfemom -ika pa je danas u upotrebl rajndlika; njemacki sufiks za
imenice -er adaptiran je -er>-ra: lojtra, cifra, mustra; njemacki sufiks -lein
kratio se u -la: partikla.

Nastavacki morfem -a povlact sa sobom i promjenu roda germanizma u Zenski
rod ukoliko 1 model nije bio Zenskog roda, pa su tako njemacke Imenice muskog
roda adaptirane u germanizme Zenskog roda: sunka, fleka, vekna, Stikla, Straf-
ta, krofna, isto kao 1 njemacke imenice srednjeg roda: mustra, vir§la, modla. Ovi
germanizmi pripadaju Ge vrsti imenica. Neki germanizmi koji su u PA zavrsavall
na konsonantsku skupinu primili su u SA nastavacki morfem -a: tako su u govoru
s pocetka stoljeca u Osijeku zabiljeZeni (u Sekeres:195,192,194,188) sajl, modl,
rajsnagl, kragn, koji su u danasnjem govru sajla, modla, rajsnegla, kragna. Dok
su zavrSavall na suglasnik, ovi germanizml! su zadrZavali rod modela, a s preuzi-
manjem morfema -a preuzell su 1 Zenskl rod.
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1.2. Imenice koje zavrSavaju na -e u njemackom jeziku zavrSavaju kao germa-
nizmi:

a) na morfem -a: Sprica, felga, sljaka, fura, Serpa, pumpa, farba.

Zenskog su roda 1 pripadaju Ge vrsti imenica. U SA je prvotno zabiljeZeni
germanizam buda (u Sekere$: 178) zamijenio nastava¢ki morfem -a nastavac¢kim
morfemom -ika pa je danas u upotrebi oblik budika.

b) na morfem -na: tacna, nitna, platna, sokna, roletna.

Zenskog su roda i pripadaju Ge vrsti imenica. Cesto je u SA nastava¢ki morfem
-na reduciran u -a, stoga su danas izmijenjeni oblici germanizama prije zabilje-
Zenih (u Sekeres: 181,192,194,198,196) kao faltna, nisna, plankna, snitna,
Sajbna u falta, nisa, planka, $nita, sajba. Pojedini germanizmi su u SA zamije-
nili morfem -na drugim morfemom: ranije u osjetkom govoru zabiljeZenl germa-
nizml kistna, ladna (u Sekeres: 187,189) danas su kistra, ladica.

c) na suglasnik ili na morfem -e: saraf, ler, krumpir, Spic, svargl, Skare.

Germanizam Skare zadrZao je Zenski rod i pripada Ge vrsti, a germanizmi koji
zavrSavaju na suglasnik primili su muski rod 1 pripadaju Ga vrsti imenica.

1.3. SA uzrokuje jo$ neke promjene u oblicima imenica:

a) ispuStanje njemackog sufiksa: germanizam kikser, upotrebljavan u tom
obliku ranije u osjeckom govoru (zabiljeZen u Sekeres: 187), danas se javlja
znatno ceScée u obliku kiks

b) dodavanje sufiksa hrvatskog jezika na sufiks njemackog jezika: muter>mu-
terica.

1.4. Sve imenice prema zahtjevima jezika primaoca imaju i1 kategoriju broja.

2. Glagoli ¢ine desetak posto germanizama. Adaptiraju se na sljedec¢a dva
nadina.

2.1. Infinitivnl formant hrvatskog jezika zajedno s infinitivnim nastavkom
hrvatskog jezika zamjenjuje infinitivni nastavak njemackog jezika: -(e/el)n>
-(ov)a- + -ti: fasovati, pohovati, sacovati, pelcovati, Sopati, pohati, coltati,
Skrabati, rihtati, furati.

2.2. Infinitivni formant njemackog jezika preuzima se i zajedno s infinitivnim
formantom hrvatskog jezika tvori hibridni formant (inovaciju u sustavu hrvatskog
Jezika) na koji se dodaje infinitivni nastavak hrvatskog jezika: -ier- + -en > -ir-
+ -a- + -ti: citirati, blokirati, ofirati, satirati.

2.3. Bududi da hrvatski jezik ima razvijenu kategoriju aspekta, u SA su gotovo
svi glagoll dobili morfoloSku oznaku za perfektivnost, identi¢nu oznaci koju imaju
glagoli u hrvatskom jeziku. To su najéeSce prefiksi na-: nasopati, naviklati; u-:
uglancatt, uspricati; iz-: izglancati, izvagati; pro-: prosvercati, proluftirati;
po-: pospricati, popeglati; 1 drugl: osacovati, priflekati, dohopsati, sfusariti.
Nekim glagolima pridruZuje se povratna zamjenica se pa stjetu kategoriju pov-
ratnosti: nasljakati se, naklafrati se, zalaufati se. Rijetko se perfektivnost
oznacava sufiksom: Skicati/Skicnuti. Neki glagoli se viSe niti ne upotrebljavaju
bez prefiksa: oStucati, ustekati Germanizmi pokazuju i1 sve ostale glagolske
kategorije na nac¢in na koji ih pokazuju glagoli hrvatskog jezika.

3. Vrlo je mali broj njemackih pridjeva koji su usli u osjec¢ki govor. ZadrZali su
osnovni oblik kakav imaju u njemac¢kom jeziku i ne sklanjaju se prema rodu,
broju 1 padeZzu. Komparativ i superlatlv takoder ne pokazuju nastavcima, vec
opisno, analiticki. Ne razlikuju odredeni | neodredeni oblik. Takvi primjeri su:
Svorc, zther, blond, liht, fraj, fertig, fals, braun, cikcak. Medutim, neki pridjevi
kojl su imali takve karakteristike u PA zamijenill su u SA njemackl sufiks
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hrvatskim sufiksom za pridjeve 1 zato pokazuju sve pridjevske kategorije na tsti
na¢in kao pridjevi hrvatskog jezika: u osje¢kom govoru na potetku stoljeca
upotrebljavaju se Slampik, fris (zabiljeZeni u Sekeres: 197,183), a danas$nji oblici
Slampav, friZak dobiveni su zamjenom sufiksa u SA. [ pridjev fali¢an nakon SA
oblika fal§ ima padeZnu paradigmu i sklanja se prema rodu i broju. Vedél je broj
pridjeva izvedenih u SA od imenica koje su se veé¢ adaptirale kao germanizmi.
Takvi pridjevi se izvode tvorbenim nadinima hrvatskog jezika i pokazuju sve
pridjevske kategorije kao 1 izvorni pridjevi hrvatskog jezika: saftan, Strafast,
flekav, Streberski, Spicast, Sablonski.

4. Vecina germanizama toliko je uklopljena u nas jezik da sluZe kao tvorbena
osnova za izvodenje drugih vrsta rije¢l: u osnovi je imenica Sminka: §minkati,
nasminkati, uSminkan, $Sminkanje, sSminkerski; u osnovi je pridjev slampauv:
Slampavac, slampavica, slampavost: u osnovi je glagol Sopati: sopanje, naso-
pan.

Adaptacija na semanti¢koj razini

Analiza korpusa pokazuje raznovrsne pojave na semanti¢koj razini.

1. Ukljuéivanje pejorativnosti suzilo je u odnosu na model znadenje "pisanja’
na 'odredeni tip pisanja’: Skrabati, skrabanje, skrabalo,...

2. Sirenje znatenja uvljek je rezultat SA, uslijed koje na primjer frajer moZe
biti ne samo 'momak za Zenidbu’ ili 'svodnik’, kao u njemackom, veé i 'Covjek
uopce’. Do Sirenja dolazi i zbog metaforizacije: profurati =’postati par’; priflekati
se = 'priljubitl se uz nekoga’; ispumpati = 'izvuéi novce od nekoga’; peglati Zivce
= 'Zivcirati nckoga’. Metaforizacija ponekad uzrokuje odmak od izvornog znaée-
nja modela: Sl{jam ne znadi ‘'mulf’, ve¢ Yudl s dna drustva’; sljakati, iako je
motivirano njemackom imenicom koja znaci talog’, ne znaci "taloZit!’, veé¢ 'raditi’.

3. Primjenon elipse dobiveni su od njemackih sloZenih izraza sljedeéi germa-
nizml: halter<Soknhalter, Sstikla<Stockelschue, siber<Rehnschleber, pe-
gla<Biigeleisen (- tek u SA jer je u osjeckom govoru ranije u upotrebi piglajzn,
zabiljeZen u Sekeres: 194), fis<Fischsuppe, cimer<Zimmergesell, vinteri-
ca<Winterjacke, spilati<spielen Karten, lozinka<Losungswort, termosi-
ca<Termosflasche (- tek u SA jer je zabiljeZen ranije u osje¢kom govoru samo
oblik termosflasa, u Sekre$:201). Njemacke sloZenice su bile modeli za leksicke
kalkove: zemljotres, krasopis, rukopis, velikodusnost, vlakovoda. Njemacke
sloZenice se upotrebljavaju u osje¢ckom govoru i neprevedene: dunstflasa, gastar-
bajter, ligestul, vaservaga, hozntreger, kinderbet, ringispil. Ponekad se kompo-
zicljom pravi nova sloZenica od jedne njemacdke rije¢i 1 jedne hrvatske rijeci:
tracbaba, sperploca.

4. Njemacke fraze pojavljuju se u osje¢kom govoru djelomi¢no prevedene:
imatigrifa, drZati bank, promifeniti farbu, a neke su prevedene potpuno: praviti
se vazZan, dobiti korpu, uzetl k znanju, uéiniti potrebne korake. Veliki broj
germanizama tvori frazeme u hrvatskom jeziku: ubaciti u ler, imati putra na
glavl, ispasti iz grifa, uhvatiti Straftu, uhvatitt Spuru, malo morgen, {z cuga, iz
Suba, priflekatt nekome jednu, prisarafiti nekome jednu, fasovati svoje, bacltti
Skic, stbati dalje, koja je to fora.

5. Ponekad se u SA germanizama tvore novi oblici koji 1li pokazuju da se
donekle zaboravilo izvorno zna¢enje modela il kojima se jo$ jednom Zell potvrditi
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semantika germanizma ali ova] puta pomoéu morfoloskih oznaka hrvatskog
jezika: premda je veé izvorno znacenje germanizma samla umanjenica, izvedena
Jje umanjenica samlica; premda ve¢ rikverc znac¢i 'unazad’, u Osijeku svi voze u
rikverc; premda ve¢ Stepati znadi 'prositi’, govorl se prostepati; premda veé
heftati znadi 'pribadati, prikacitl’, i jedino u tom obliku se upotrebljavalo pocet-
kom stoljeéa (zabiljeZen u Sekeres: 185), danas je potisnuto oblikom priheftati.
Kolilko znacenje rije¢i utjete na formiranje njezinog oblika moZemo vidjeti kod
germanizma luftikus, koji je preoblikovan u luftiguz.

Zakljudak

Od zabiljeZenih germanizama u osje¢kom govoru s potetka stolje¢a danas se
u istom ili izmijenjenom obliku zadrZalo u upotrebi svega 15% rije¢i. Tom broju
joS danas koristenih germanizama dodall smo jo$ 300 pronadenih germanizama

koll se lavlialy u osjetkom govoru danas { koii Y Sleurno bili notnibl i
pocetkom stoljeca, no autor rie¢nika germanizama u osjeCkom goyvoru s pocetka stoljeca
nije ih naveo. Sastavljajuci rje¢nik danasnjih germanizama u osjé¢kom govoru vidimo da
Je od preostalih 600 nadenih germanizama vecina iz oblasti kucanstva i obrta, a

germanizmi iz onih podrugdja ljudske djelatnosti u kojima se najlakse mogu
nametnuti: administracija, $kolstvo, vojska, religija, 1 u kojima su jo$ znatno bili
prisutni u osje¢kom govoru s pocetka stoljeca, danas su gotovo potpuno nestali.
Premda je utjecaj standardnog jezika kroz obrazovni sistem 1 medije i dalje
intenzivan, moZe se pretpostaviti da ¢e se tendencija nestajanja germanizama u
osjec¢kom govoru usporavati jer su veé sve one nedovoljno adaptirane rije¢i kao i
one ¢ija je zamjena frekventno prisutna u medijima nestale, a one koje su { danas
prisutne prosle su kroz fazu sekundarne adaptacije te su ve¢inom potpuno
uklopljene u sistem hrvatskog jezika. Na zadrZavanje nekih od njih u upotrebi
utjece to Sto nemaju primjerenu zamjenu u hrvatskom jeziku, ili se koriste u onim
podrucjima ljudskih djelatnosti koja izmi¢u pazZnji medija. Iznesenu pretpostav-
ku o usporavanju dosada$njeg tempa nestajanja germanizama u osjetkom?
govoru potvrdit ¢e ill osporiti neki bududéi rad o ovoj problematici.
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SnjeZana Kordié

GERMANISMS IN THE SPOKEN LANGUAGE OF OSIJEK TODAY

Abstract

Former direct and lengthy contact of the Germans and the Slavs in Osijek
caused direct language borrowing. Its result Is a great number of Germanisms in
the spoken language of Osljek.

The author has gathered the corpus of 600 Germanisms which are used in the
spoken language even today. Their integration in the receiving language is descri-
bed on phonological, morphological and semantic levels. Special attention is paid
to secondary changes of loanwords which indicate complete adaptation.



