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MIJESNI GOVOR KACANE

U ¢lanku su prikazane alijetetne, alteritetne te arealne jezi¢ne znacajke mje-
snoga govora Kacane, koja teritorijalno pripada Gradu Vodnjanu. Prema re-
zultatima istrazivanja, taj idiom pripada jugozapadnome istarskom ili Stakav-
sko-cakavskome dijalektu. Jezi¢ne znacajke Kacane jednake su jezi¢nim zna-
cajkama susjednih Orbanic¢a i drugih dosad istrazenih govora Marcanstine te
onih juzne podskupine barbanskih mjesnih govora, sto navodi na zakljucak
da se krak govora takvih jezi¢nih znacajki proteze dalje prema zapadu.

Uvod

Grad Vodnjan nalazi se na jugu istarskoga poluotoka. Prostire se na 102 km?
iima 5.757 stanovnika. Susjedne su mu op¢ine: istocno Marc¢ana, sjeverno Sve-
tvin€enat, zapadno Bale, jugozapadno Fazana i juzno Grad Pula. Gradu pripadaju
tri veca naselja: Galizana, Barbariga i Peroj te manja naselja ili stancije: Guran,
Kacana, Majmajola, Gajana, Mala Gajana, Mednjan, Batvaci, Golubovo, Krnja-
loza, Barbariga, Nova Barbariga, Betiga, Murage, Mandriol, Fondole, Valdena-
ga, Stancija Sveta Cecilija, Stancija Falas, Stancija Negrin i Stancija Baretini.

Podrucje Grada Vodnjana jezicno je vrlo Saroliko i zato zanimljivo. U samo-
me gradu ve¢ stolje¢ima s Hrvatima suzive Talijani, koji danas ¢ine 20% cjelo-
kupnoga vodnjanskoga stanovni$tva. Vodnjanski Talijani sebe tradicionalno na-
zivaju Bumbarima te, kao i susjedni Galizanci, govore starim istriotskim (istro-
romanskim) govorom'. U Peroju su govornici §tokavskoga zetsko-juznosandzac-

' TIstriotskim se govori jo$§ u Fazani, Balama, Rovinju i Sianu.
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koga dijalekta, koji su se uz potporu Mletacke Republike u kugom opustoseni
Peroj naseljavali u tri navrata, 1645., 1657. 1 1659. Oni su podrijetlom iz Crmni-
ce 1 Ljubotinja u Crnoj Gori (Nik¢evi¢ 1999: 65). Okolna su mjesta ¢akavska.

Sedamdesetih godina prosloga stolje¢a u Vodnjan su se u potrazi za poslom
naselili BoSnjaci, Romi i Srbi, koji u ukupnome broju stanovnistva participira-
ju oko 5%.

1. Mjesni govor Kacane u dijalektoloskoj literaturi

Cakavski govori Vodnjanstine, nazalost, u dijalektoloskoj literaturi jos uvijek
nisu opisani, premda su u raspravi M. Mateckog (Matecki 2002: 82—-86) po Vod-
njanu Stakavsko-¢akavski govori dobili ime. Matecki spominje Kacani susjedna
mjesta Divsice, Filipanu i Prodol, koji danas pripadaju Op¢ini Marcana.

U raspravi J. Ribaric¢a (Ribari¢ 1940: 43) u sklopu ,,Stokavsko-¢akavskoga
prelaznog dijalekta Slovinaca“ takoder se ne spominje ni jedan vodnjanski mje-
sni govor. Na prilozenoj su dijalekatnoj karti ucrtani Kacani susjedni Orbani-
¢i (Ribari¢ 2002: 237).

Cakavskim govorima Vodnjanstine nije se bavio ni Hraste. Na njegovoj di-
jalekatnoj karti nalazimo samo ucrtan grad Vodnjan.

Mjesni govori Vodnjanstine prema Brozovicevoj dijalekatnoj karti (Brozo-
vi¢ 1988: [70a]) i podjeli cakavskih dijalekata pripadaju jugozapadnome istar-
skom ili Stakavsko-¢akavskome dijalektu.

2. Istrazivanje mjesnoga govora Kacane

Mjesni govor Kacane istrazivali smo u svibnju 2009. posebno koncipiranim
upitnikom za istrazivanje jugozapadnih istarskih govora. Upitnikom su provje-
ravane alijetetne, dakle opéecakavske jezicne znacajke najvisSega razlikovno-
ga ranga (Mogus 1977: 13-19; Lukezi¢ 1998a: 13), alteritetne, odnosno jezic-
ne znacajke nizega razlikovnoga ranga, koje pripadaju idiomima dvaju ili vise
narjecja, ali ne u cjelini (Isto), 1 arealne — jezicne znacajke koje se odnose na
pojedina podrudja ili areale; njima se odreduje pripadnost konkretnome jezic-
nome arealu, skupini govora ili mjesnome govoru (Lukezi¢ 1998a: 14). S oba-
vjesnikom, gospodinom Permanom Vitasovi¢em?, (rod. 1941.), diktafonom je

2 Permano Vitasovi¢ Cakavski je pjesnik koji piSe kacanskom ¢akavstinom i hrvatskim

standardnim jezikom. Dosad je objavio pet zbirki pjesama, prepjevao je zbirku pjesama Marija
Bonassina s vodnjanskoga istriotskoga idioma na ¢akavski i objavio slikovnicu za djecu pod na-
zivom ,,Mano®, pisanu na ¢akavskome narjecju i hrvatskom standardnom jeziku.
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sniman razgovor na temu svakodnevice i proslosti Kacane. 1z ekscerpirana raz-
govora potrazene su potvrde za jezi¢ne znacajke koje nisu provjeravane upitni-
kom (primjerice, akcenatski sustav, odraz jata, prijelaz docetnoga m u n...).

Cilj je istrazivanja bio opisati dosad neistrazeni mjesni govor Kacane i ana-
lizirati ga u kontekstu dosad istrazenih mjesnih govora Marcanstine, prije sve-
ga Kacani susjednoga govora Orbanica. Zanimalo nas je protezu li se govori ta-
kvih jezi¢nih znacajki i na podru¢ju Grada Vodnjana.

3. Rezultati istraZivanja mjesnoga govora Kacane
3.1. Aljjeteti (opceCakavske jezicne znacajke najviSega razlikovnoga ranga)

3.1.1. Zamjenica ¢a i njezini oblici

Upitno-odnosna zamjenica ¢a postoji samo u ¢akavskome narjecju; ona je
opcecakavska jezi¢na znacajka najviSega razlikovnoga ranga (Mogus 1977: 20;
Lukezi¢ 1998a: 15).

U mjesnome govoru Kacane lik ¢& potvrden je u znacenju upitne (Ca de-
las? = ‘Sto radis?’; Ca je to? = ‘Sto je t0?’) i odnosne zamjenice (Te familije

su nestale i pokle rata ¢a san opisa u knjigi ,,Biti svoj“... = ‘Te obitelji su ne-
stale nakon rata, sfo sam opisao u knjizi ,,Biti svoj“...”; Od onega ca su dos-
li na ni$ u Kacanu... = ‘Od onoga sfo su dosli ni na $to u Kacanu...’). Lik ¢d

u znacenju neodredene zamjenice za ‘nezivo’, u upitnim recenicama, potvr-
den je u primjeru: Je ¢d dobrega? = ‘Ima li ista/icega dobroga?’. Neodredena
zamjenica za ‘nezivo’ — ‘nista’, glasi nis (ni + ¢): Od onega ¢a su dosli na nis
u Kacanu; Nis ne znan. Veznik ‘jer’ ima oblik as (za¢ > a¢ > as): Moran poj-
ti as je kasno.

3.1.2. Cakavske pune vokalizacije poluglasa

U cakavskomu se narjecju, osim u obliku nominativa zamjenice ca (< *¢a <
*¢b), 1 unekim drugim primjerima razvio puni samoglasnik na mjestu polugla-
sa u “slabu” poloZaju. U mjesnome govoru Kacane takve su “tendencije jake
vokalnosti” zabiljeZene u: starome prilogu kadi/di (< *kade < *kvdé); starome
prijedlogu va (< *va < *v») te jo$ u primjerima Vazan (= ‘Uskrs’), vazmeni (=
‘uskrs$nji’), vajk (= ‘uvijek’); u osnovi imenice malin (< *moalin < *mwlinw) i
njezine izvedenice malinar; u imenici masa (< *masa < *mwvSa = ‘misa’) i gla-
golu masiti te u osnovi instrumentala jednine zamjenice za 1. lice: ja— s namon
(< manon < *manom < *mwvnojg).
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3.1.3. Dvojak refleks praslavenskoga prednjega nazala

Praslavenski i starohrvatski nosni samoglasnik ¢ u ¢akavskome se narjecju,
za razliku od ostalih dvaju, odrazio dvojako: kao a u polozaju iza mekih sugla-
snika po formulij, ¢ Z + e = ja, Ca, Za (jazik < *jezykv; pocati < *poceti; zati <
*Zeti) 1 kao e iza tvrdih suglasnika (meso < *meso; govedo < *govedo). Prvi se
odraz smatra starijim (Vidi: Hamm, Hraste, Guberina 1956: 7-215) i u danas-
njoj je cakavstini sacuvan u malenom broju leksema. Tijekom vremena izvorni
se refleks a asimilirao poprimivsi odraz ¢ u e.

U mjesnome govoru Kacane zabiljezena su oba refleksa. Prvi, ¢ u a, potvr-
den je samo u imenici jacmik (< *jecomy+kwv = ‘upala vlasne zlijezde na o¢no-
me kapku’), a drugi, ¢ u e, u mnogobrojnim primjerima: zédan, méso, pocéti,
déset, pét, jezik, govedo.

3.1.4. Naglasni sustav

Kao i veéina ostalih jugozapadnoistarskih govora, i govor Kacane odlikuje
se novijim tronaglasnim sustavom. Postoji jedan kratki naglasak te dva duga,
silazni i akut.® Kvantitativne se oprjeke, osim u naglasenom, ¢uvaju i u slo-
gu tik pred naglasenim. Zanaglasne su duljine dosljedno pokraéene, ¢ime su
kvantitativne opreke u zanaglasnom polozaju dokinute.

Taj se sustav razvio od starijega dvonaglasnog sustava pomakom naglaska
sa zadnjega kratkog otvorenog sloga na prethodni slog, na kojem se time bez
obzira na njegovu prvotnu kvantitetu razvio akut. Govor, dakle, poznaje tzv.
kanovacko duljenje. Takav je razvoj tipican za vecinu jugozapadnih istarskih
govora: N jd. vino; G jd. macka; L jd. svitu (od vino, macka, svitir); L jd. sélu;
N jd. véjska; pril. dobro (od selii, vojska, dobro).*

K tomu postoje i neki analogijski pomaci naglaska, kojima je takoder redo-
vito nastao akut: I jd. vesélen; G jd. rose; 3. 1. jd. prez. sviti, ¢vici. Prvotno na-
glasen zadnji slog, naime, u tim je primjerima ili zatvoren ili je bio dug, pa po-
mak nije “pravilan”, ve¢ je uglavnom rezultat ujednacavanja naglaska unutar
paradigme (N jd. veséle, rosa). Kod glagola tipa sviti rije¢ je o povlacenju na-

3 Premda u kratkim slogovima nema tonskih opreka, kratki se naglasak gotovo uvijek

ostvaruje silazno. Dugi silazni naglasak uvijek je silazan, to jest prva je mora sloga s tim nagla-
skom u izgovoru znatno visa od druge. Akut je s fonetskoga gledista uglavnom ravni visoki ton,
katkad tek neznatno uzlazan ili silazan pod utjecajem receni¢ne intonacije.

4 Pomak je izostao jedino u rije¢i kadi (= ‘gdje’), §to je tipino i za ostale jugozapadno-
istarske govore.
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glaska na prednaglasnu duljinu, §to je u ovom govoru sporadic¢no, ali razmjer-
no ¢esto upravo kod tih glagola (premda postoje i protuprimjeri: disi, trepi).’

Akut iz starijih razdoblja (tzv. novi akut) stopio se prije spomenutih poma-
ka s dugim silaznim naglaskom: N mn. siise < siise; G jd. zem/é < zem[é; A mn.
vrata < vrata; G mn. dus < dis; 3. 1. jd. neg. prez. nima < nima. Dugi se sila-
zni naglasak ostvaruje i u slogovima s duljenjem pred sonantom u odstupu: N
jd. since; D jd. starcu; A mn. 6vce. Moguce je da je duljenjem tu odmah na-
stao silazni ton, a ne akut koji bi kasnije presao u silazni ton.® Primjeri s aku-
tom, kao A mn. /6nce, nastali su kanovackim duljenjem, a ne duljenjem pred
sonantom (dakle od lonce; usp. dobro < dobro).

Dugi silazni naglasak na zadnjem otvorenom slogu Cesto se, bar djelomic-
no, krati, a osobito ako je i prethodni slog dug. Razlog je vjerojatno Cinjeni-
ca §to je to jedini naglasak koji moze biti u tom polozaju, pa tu nema fono-
loske oprjeke izmedu njega i kratkoga naglaska.” Zadnji se otvoreni slog u ri-
jeci, kada je naglasen, stoga moze ostvariti kao dug ili kratak: G jd. zem/é/
zem/e; 3. 1. mn. prez. ticu (ali grédu, strizii); gl. prid. rad. uzida (umj. uzida,
ali imd, ostd).}

Prednaglasna se duljina pokatkad pojavljuje kao rezultat analogije prema
oblicima iste rije¢i u kojima je povlacenje naglaska dovelo do kanovackoga
duljenja: 3. 1. mn. prez. pléti (umj. **pletii; prema 3. 1. jd. prez. pléte).’

Rezultat je tih promjena sljede¢a raspodjela naglasnih jedinica u rijeci:

1. kratki i dugi silazni naglasak mogu stajati na bilo kojem slogu rijeci (no
u zadnjem je otvorenom slogu, osim kod jednoslozica, kratki tek fonetska ina-
Cica dugoga): 3. 1. jd. prez. vidi; 1 jd. vriimenon; éefiri; G jd. mn. onéga; N mn.
susedi; gl. prid. rad. presisila; N jd. covik, did; A mn. grdne; N jd. vrime; 3. 1.
jd. prez. usisi; gl. prid. trp. podzidan; G jd. vodé; 1 jd. zemlon; A jd. piit.

5

To se nikad ne dogada kod glagola bez prednaglasne duljine: leZi, tepli...

¢ Duljenjem pred sonantom u odstupu sloga nastaje silazni ton u ve¢ini juznocakavskih go-
vora. U ostalim ¢akavskim govorima tu je nastao akut.

7 1z toga objasnjenja proizlazi da su svi zavrsni otvoreni slogovi fonoloski kratki, no da
se pod naglaskom katkada ostvaruju kao dugi. Druga je moguénost da za te slogove oprjeka po
kvantiteti jednostavno nije relevantna te da se u njima u naglasenom polozaju moze ostvariti bilo
kratki bilo dugi silazni naglasak.

8 Ipak, opreka izmedu kratkoga i dugog silaznog naglaska u zadnjem otvorenom slogu po-
stoji, no jedino ako je taj slog istovremeno i prvi u rijeci, tj. ako je rije¢ jednoslozna: ne, sve; ki
(= koji’), 16...

° Ta je pojava Cesta kod e-glagola, a susrece se i u nekim drugim jugozapadnim istarskim
govorima, npr. govoru Marcane: 1. l. mn. prez. zovémo itd. prema 3. 1. jd. prez. zove (Plisko,
Mandi¢ 2007: 329).
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2. akut se ostvaruje samo u predzadnjem slogu rije¢i:'° N jd. vino, lipéta,
grana, blagostane; L jd. zivotu.

3. prednaglasna duljina moze stajati samo u slogu tik pred kratkim ili du-
gim silaznim naglaskom:"! N jd. jakost; inf. usisiti; G jd. grané; 3. 1. mn. prez.
idii (= ‘jedu’).

3.1.5. Izmjena Sumnika u zatvorenu slogu

Jedna je od alijetetnih znacajki ¢akavskoga narje¢ja izmjena Sumnika u za-
tvorenu slogu zbog tendencije slabljenja napetosti. U docetnim zonama unu-
trasnjega i vanjskoga zatvorenog sloga moze do¢i i do potpune redukcije Su-
mnika (Mogus 1977: 85-90, Lukezi¢ 1998a: 38—41).

U mjesnome govoru Kacane zabiljeZena je: zamjena afrikate frikativom:
nis (< ni¢ < *nicv); as (< ac < *zac¢ < *zacv); zamjena okluziva sonantom: 4oy
(< *hod < hodi); dvdjset (< *dvadset < dvadeset) i potpuna redukcija okluzi-
va: jéna, jéno (< jedna, jedno < *edvna, *edvno); devesto (< devetsto); homo
(< hodmo < hodimo).

3.1.6. Oblici pomoénoga glagola za tvorbu kondicionala

Kondicional je glagolski oblik za izricanje pogodbenoga nacina, a slozen je
od posebnih oblika glagola ‘biti’ za tvorbu kondicionala te oblika glagolskog
pridjeva radnog koji se spreze: bin, bis, bi (govorija); bimo, bite, bi (govorili).
Takva je paradigma ovjerena u mnogobrojnim primjerima u Kacani: stija bin,
posa bis, bimo hodili.

3.2. Alteriteti (Cakavske jezi¢ne znacajke nizega razlikovnoga hijerarhijskog ranga)

3.2.1. Ikavski refleks jata

U mjesnome govoru Kacane ikavski je refleks jata u leksickome (svit, vitar,
lipa, zvizde, cvit, blisti, sice, priko) i gramatiCkome morfemu (na posteli, u
mjaki, na senokosi).

10" Akut se o¢ekuje samo u predzadnjem slogu rijeci ¢iji je zadnji slog bio kratak i otvoren.
Ipak, postoje razne iznimke, uglavnom zbog unutarparadigmatskih ujednacavanja (vidi gore).

" Prednaglasne su duljine, osim katkada u slogu tik pred naglasenim, pokracene jo§ u op-
¢eslavenskom razdoblju. Bududi da je akut u jugozapadnom istarskom nastao novijim povlace-
njem naglaska na prethodni slog, koji je jedini od prednaglasnih slogova mogao biti dug, jasno je
da pred njim ne moze biti duljina: *zima > zima; *sidimo > sidimo.
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Ekavski je refleks ¢ zabiljezen samo u oblicima glagola délati (je dela), u
imenicama delo, véndc, koren.

3.2.2. Suglasnicki i samoglasnicki inventar

Suglasnicki inventar mjesnoga govora Kacane sastoji se od 22 fonema —
okluzivi: p, b, t, d, k, g; frikativi z, s, 2, §, f, h i afrikate ¢, ¢’>. Sonanti su 7, [,
l,m, v, nn,j.

Samoglasnicki inventar ima pet samoglasnickih jedinica: q, e, i, o, u te slo-
gotvorni fonem 7.

3.2.3. Rezultati jotacije praslavenskih suglasnickih skupina *dj, *ski, *stj,
*zgl, *zdi

Jotacijom praslavenske suglasnic¢ke skupine *dj i starohrvatske skupine *daj
u Cakavskim, ali i kajkavskim, govorima nastao je fonem j. Na mjestima gdje
se u istim primjerima u Stokavskim govorima ostvaruje afrikata 3 (u pisanju d),
u mjesnom govoru Kacane zabiljezen je frikativ Z ili sonant j: grazanka, mlazi,
mrez, slazi, tija, tujina, rojéne. Afrikata 3 zabiljezena je samo u primljenicama:
andeja, Andelina, Dermano, dir.

Jotacijom praslavenskih suglasni¢kih skupina *ski, *s#i i starohrvatskih
*skaj, *stoj u govoru Kacane nastala je suglasnicka skupina §t: griiste, Stiicati,
klista, kosiste, ustipnuti, pa se govor Kacane moze uvrstiti u Stakavske govore
jugozapadnoga istarskog dijalekta (Lisac 2009: 54). U malobrojnim je primje-
rima zabiljeZen i odraz $§¢: u 1. 1. jd. (i§cen, stis¢en) i 3. 1. jd. prezenta glagola
(isce, stisce).

Suglasnic¢ka skupina $¢ nastala je takoder preina¢enjem praslavenske sku-
pine *¢ot u starohrvatskome razdoblju. U Kacani su zabiljezeni ovi primjeri:
posténe, Stiti (= “Gitati’). Suglasni¢ka skupina $¢ potvrdena je i u primljenicama
(st > §t): Stimati (= “cijeniti’), §tiif (= ‘umoran’), Stajin (= ‘godi$nje doba’).

Praslavenska suglasnicka skupina *zdj zabiljezena je u paradigmi imeni-
ce daz (= ‘kisa’) — G jd. dazda, D jd. dazdu, u 3. 1. jd. prezenta glagola kisi-
ti — dazdi, a *zgi u imenici mozdani (= ‘mozak’). Metatizirani refleks starohr-
vatske konsonentske skupine *zdaj > jzd Cuva se u imenici *grozdaje > groj-
ze (= ‘grozde’).

12 Afrikate ¢'i ¢ u ovom su mjesnom govoru svedene na “srednje ¢”: kosié, vrtlié, noc.
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3.2.4. Suglasnicka skupina ¢r

Praslavenska skupina ¢r zadrzala se u konzervativnim jezi¢nim sustavi-
ma, u cakavskome (Mogus 1977: 83; Lukezi¢ 1998a: 92, Lisac 2009: 17), kaj-
kavskome narje¢ju (Loncari¢ 1996: 94) te u ,,neznatnoj mjeri u slavonsko-
me dijalektu Stokavskoga narjecja (Lisac 2003b: 39), u govoru moliskih Hrva-
ta (Isto:53) i u Stokavskim ikavskim govorima Vlaha iz dvanaest sela juznoga
Gradis¢a (Isto: 137).

U mjesnome govoru Kacane ta je suglasnicka skupina potvrdena u primje-
rima: ¢fno, ¢, ¢ripha, ¢rivo.

3.2.5. Skupina jd u prezentu i jt infinitivu praslavenskoga glagola *idti

Na granici prefiksalnoga i korijenskog morfema u prezentskoj osnovi kom-
pozita glagola i¢i (< *idti) ostvaruje se skupina jd. Ta je skupina rezultat sta-
panja docCetnoga samoglasnika prefiksalnoga morfema i pocetnoga samogla-
snika korijenskoga morfema u diftonsku sekvenciju oj (pdjdes), aj (ndjdes) ili
ej (préjdes).

U govoru Kacane skupina jd ovjerena je u prezentskoj osnovi glagola “iéi’:
da ddjde, dojdu u skolu, a u infinitivnoj osnovi glagola skupina jz: dojti, poj-
ti, ndjti, sndjti.

3.2.6. Prijelaz docetnoga m u n

Jedna od posebnosti konsonantizma cakavskoga narjecja jest prijelaz do-
cetnoga m u n u nastavcima i nepromjenjivim rije¢ima (Mogu§ 1977: 79—
82; Lisac 2009: 17). Taj je prijelaz svojstven i neCakavskim govorima (Lisac
2003b:54) duz jadranske obale zbog ¢ega ga D. Brozovi¢ svrstava medu ,,adri-
jatizme* (Brozovi¢ 1988: 84).

U mjesnome govoru Kacane fonetska se neutralizacija provodi u ovim pri-
mjerima: u imenica — I jd. z vozon, s svitlon, pod diibon; u zamjenica — D mn.
nan, L jd. na svojen, 1jd. zuvin, u pridjeva — I jd. svémocnin, criénin; u broje-
va — sédan, osan, Cetrten, driigen; u glagola — 1. 1. jd. prezenta — volin, vidin,
san, delan, pisen, uprtin, récen.

Iznimka je imenica Vazan, G jd. Vazma, kod koje se ta promjena dogodi-
la na kraju osnove.
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3.2.7. Docetni sonant /

Docetni sonant / u govoru Kacane neizmijenjen je na docetku unutrasnjega
sloga u imenica: kolci, dolci, palci, télci. Na docetku osnova N jd. imenica i u
priloga docetno je / otpalo: kotd, so, vita, po (‘pola’). U jednini m. r. glagolsko-
ga pridjeva radnog vokaliziran je u @ i s vokalom na docetku osnove nastale su
dvovokalne sekvencije aa, ea, ia, oa, ua koje se eliminiraju na dva nacina: (-aa
sazimlje se u @) al > da > a: drzal > drzaa > drza; ostal > ostaa > osta (Mogus
1977: 82—83; Vrani¢ 1997: 275-291; Lukezi¢ 1998b: 121; Lisac 2003: 54.) U
slucaju kada je ispred zavrsnoga a koji drugi vokal (primjerice e, i, o ili u), iz-
medu tih se dvaju vokala umece glas i: biia, nosiia, Ziviia, uzeia poceia, cuia,
uboia (> bija, nosija, Zivija, tizeja, poceja, c¢uja, uboja) (Isto). Umetanje i uobi-
¢ajeno je i u pridjeva: debéja, goja, cija.

3.2.8. Rotacizam

U govorima ¢akavskoga narjec¢ja (Lukezi¢ 1998a: 93; Lisac 2009: 17), kaj-
kavskoga (Loncari¢ 1996: 19) te u mnogim Stokavskim organskim govorima
(Lisac 2003b: 34) prezentska osnova glagola moci (< *mogti) rotacirana je, od-
nosno u njoj je medusamoglasnicki z zamijenjen sa ». Tako je i u mjesnome
govoru Kacane: moren, mores, more;, moremo, morete, moru, pomore (Sve€ je
slabija riika ka jos pomore.)

3.2.9. Redukcija sonanta v ispred slogotvornoga yili sonanta r

U Kacani je ogranic¢enje distribucije fonema v ispred slogotvornog y potvr-
deno u glagola: stydnuti, cycati, sybiti; u imenica: Cetjtak, ¢ycak; u rednih bro-
jeva: Cetrti; u pridjeva: tyd, tyda, tydo. Sonanat v se u ovom idiomu reducira 1
u primjeru kada se nade kao drugi clan pocetne suglasnicke skupine u slogu
ispred sonanta r unutar istoga ili susjednoga sloga: svraka > sraka. Ta je jezi¢-
na pojava, osim u ¢akavskih (npr. Vrani¢ 2005: 262), jednako prisutna i u kaj-
kavskih govora (Loncari¢ 1996: 95).

3.2.10. Izostajanje sibilarizacije

U ovom je idiomu dokinuta sibilarizacija: svidoki, jundki, rogi, divojki.

3.2.11. Pojednostavnjivanje suglasnickih skupova

U govoru Kacane prvi se okluzivni Sumnik u suglasnickoj skupini gubi na
pocetku rijeci: ptica > fica, pCela > ¢éla, pSenica > Senica.
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3.2.12. Starohrvatski prijedlog va

Starohrvatski prijedlog va dao je u kada dolazi kao samostalan prijedlog (u
strahu, u dardinu, u ruku, ¥ mladosti) i kada dolazi u prefiksalnim slozenicama
(uniika, unitk, uniitra, ustati, uzéti).

Takav je oblik prijedloga, osim u jugozapadnome istarskome dijalektu, i u
govorima juznoga te veceg dijela srediSnjeg dijalekta cakavskoga narjec¢ja (Lu-
kezi¢ 1998b: 131, Lisac 2009: 52, 103, 141), u svim dijalektima Stokavskoga
narje¢ja (Lisac 2003b:17) te u perifernim isto¢nim i zapadnim govorima kaj-
kavskoga narjecja (Loncari¢ 1996: 69).

3.2.13. Odraz praslavenske skupine *vss- u osnovi neodredene zamjenice

Za jugozapadni istarski dijalekt te za ¢akavske dijalekte juzne provenijenci-
je, za dio srediSnjega dijalekta cakavskoga narjecja te za sve dijalekte Stokav-
skoga narjecja (Lukezi¢ 1998b: 131, Lisac 2003b: 17) karakteristi¢an je metati-
zirani odraz praslavenske skupine *vss- u osnovi neodredene zamjenice kao sv.
Takav je oblik potvrden i u ovom idiomu: svi, svih, sviki, svii, svd, sve, svéga,
svacemu, svejeno.

3.2.14. Oblici upitne i odnosne zamjenice ‘koji’

Upitna i odnosna zamjenica koji, koja, koje u Kacani ima kontrahirani oblik:
jd. — ki, ka, ko (kyi > *kii > ki, kaja > kd; koje > ko); mn. — ki, ké, ka.

3.2.15. Infinitiv glagola

Infinitiv glagola ima neokrnjeni nastavak -fi ili -¢i: hoditi, razgoliti, plésti,
zdrobiti, biti, povidati, SIC, rodi.
3.3. Arealne jezi¢ne znacajke u govoru Kacane

3.3.1. Prijevojni oblici u korijenskome morfemu glagola krasti i rasti

Za jugozapadne istarske govore karakteristi¢ni su oblici s prijevojnim likom
e umjesto a u osnovama glagola krasti i rasti te u imenici vrabac: kresti, resti,
rebac. Takvi su oblici ovjereni i u nekim dijalektima Stokavskih govora —u sla-
vonskome, zapadnome, isto¢nobosanskome (Lisac 2003b: 34, 52, 62, 79).
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U govoru Kacane zabiljezen je prijevojni lik s e u korijenskome morfemu
glagola kresti i résti te u njihovih oblika: ukresti, ukrela, ukréja; urésla, uréste,
zarésla, priréslo, narésti, naréslo, srésli; kao i u imenice rébdac (= ‘vrabac’).

3.3.2. Zatvaranje kratkoga o pred akcentom

U Kacani je, kao 1 u susjednim joj op¢inama Marc¢ani, Svetvin¢entu i Barba-
nu, potvrdeno zatvaranje kratkoga o > u ispred naglaska u primjerima: uni, und,
uné, unéga, unima, uvi, uvéga, uvé, uprostiti, ubraca, ubajdiva.

3.2.3. Disimilacija

U cakavskome narje¢ju disimilacija zahvaca skupinu od dva nazalna sonan-
ta u nizu — mn, mn (dimnak > dimjak; sedamnaest > sedavnajst) i likvide r 1/
u slogu iza kojega slijedi slog s tim istim suglasnicima (rebro > lebro) (Mogus
1977:.90). U ovom je idiomu potvrdena prva (dimjak, osavndjst).

3.3.4. Oblici osnova glagola za znaCenje ‘i¢i’, ‘kretati se’

Glagol za znaCenje ‘i¢i’, ‘kretati se’, u Kacani se ostvaruje dvjema, supletiv-
nim osnovama: infinitivnom i prezentskom.

Prezentska: *gred-, nesvrs. — “i¢i’; ovjerena je samo u prezentu: grén, grés,
gré; grémo, gréte, gredii3. 1. jd. i mn. imperativa — néka gré, neka grédii. Infi-
nitivna: hodi-, nesvrs. — ‘i¢i’— samo u perfektu: (san hodija, si hodija, je hodila,
smo hodili, ste hodili, su hodili) te u 2. 1. jd. i 1. 1 2. 1. mn. imperativa (hodi,
hote, homo).

3.3.5. Zanijekani oblici prezenta glagola imati i biti

Zanijekani oblici prezenta glagola ‘imati’ (< iméti) u mjesnome govoru Ka-
cane jesu: niman, nimas, nima, nimamo, nimate, nimaju, a zanijekani oblici
prezenta glagola “biti": nisan, nisi, ni; nismo, niste, nisu.

3.3.6. Oblici osobne zamjenice oni — he

Genitiv i akuzativ mnozine osobne zamjenice on, ona, ono imaju metatizi-
rani oblik i# > he (Dusa he kapi).

211



David Mandi¢, Lina Plisko: Mjesni govor Kacane
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 35 (2009.), str. 201-215

3.3.7. Preinaka neprave konsonatske skupine u pravu

Neprave suglasnicke skupine ¢ (u *#¢i < *d¢éi > *dwci) 1 ht (u *hteti <
*hotéti) u Kacani su razrijeSene ovako: *d¢ > *té > §¢: §¢i, §cér (=kéi, kéer’) i
ht > st: stiti, stija, stila (= ‘htjeti, htio, htjela’).

3.3.8. Redukcija pocetnog samoglasnika u rijeci

Na podruc¢ju Opcine Marc¢ana zabiljezena je redukcija pocetnoga samogla-
snika u rijec¢i. Tako je i u Kacani: gniste, tac, troba.

3.3.9. Protetsko j

Protetsko j zabiljeZeno je samo u prilogu opet — jopet.

4. Zakljucak

Cakavski govori Grada Vodnjana u dijalektoloskoj literaturi jo§ uvijek
nisu opisani, pa tako ni govor Kacane. U starijoj se dijalektoloskoj literaturi
(Matecki 1938., 2002., Ribari¢ 1940., 2002., Hraste 1964.) spominju tek su-
sjedna mjesta koja danas pripadaju Op¢ini Marc¢ana — Divsi¢i, Prodol, Filipa-
na. U novijoj je opisan govor Kacani najblizih Orbani¢a (Plisko 2006.).

U istrazivanju, provedenome u svibnju 2009. godine, analizirali smo ali-
jetetne, alteritetne te arealne jezi¢ne znacajke u kontekstu dosad opisanih go-
vord Op¢ine Marcana (Marcane, Raklja, Krnice, Prdola, Filipane, Div§ica,
Orbanica, Hrelji¢a, Loborike, Peruska...) i zakljucili da se jezi¢ne znacaj-
ke Kacane podudaraju sa znacajkama dosad istrazenih mjesnih govora Op¢i-
ne Marcana, ali i juzne podskupine barbanskih govora kojoj pripadaju nase-
lja imenom Manjadvorci, Rebié¢i, Hrboki, Borinici, Skita¢a. Na temelju toga
moze se re¢i da se krak juzne podskupine barbanskih mjesnih govora te do-
sad istrazenih marcanskih govora proteze prema zapadu do vodnjanskih ca-
kavskih govora.

Mjesni govor Kacane dijelom je jugozapadnoga istarskoga ili Stakavsko-
cakavskoga dijalekta. Prema Brozovi¢evim kriterijima za klasifikaciju ¢akav-
skih dijalekata to je govor ikavskoga refleksa jata u gramatickome i leksic-
kom morfemu, Stakavskoga odraza praslavenske suglasnicke skupine *s# i
novijega troakcenatskog sustava.
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The Local Dialect of Kacana

Abstract

This paper presents the linguistic features of the local dialect spoken in the settle-
ment of Kacana, situated on the territory of the city of Vodnjan in Istria. According to
the results of this research, this dialect belongs to the SW Istrian or §takavian-cakavi-
an dialectal group.

The linguistic characteristics of this idiom are identical to those that have been fo-
und in the dialects of the neighbouring village of Orbani¢i and other dialects characte-
ristic for the Marcana region researched so far, as well as those that belong to the sout-
hern sub-group of the local dialects of Barban. This leads to the conclusion that dialects
with these features can be found even further to the west.

Kljucne rijeci: Kacana, Grad Vodnjan, jugozapadni istarski ili Stakavsko-cakavski dija-
lekt, cakavsko narjecje.

Key words: Kacana idiom, city of Vodnjan, SW Istrian or $takavian-¢akavian dialect,
¢akavian dialect.
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