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TVORBENE JEZICNO-STILSKE OSOBITOSTI ROMANA NADE
IVELJIC

U radu se izdvajaju otkloni od spisateljiina obitnoga, uobifajenoga, svakodnevnoga,
automatiziranoga nacina izraZavanja, a koji svojom rijetkoi¢u neobinoicu, novoScu
zatuduju Citatelja i svracaju na sebe pozornost. Naime, u stilistickoj se analizi
knjiZzevnoumjetnickoga teksta daje ,prednost ili se bar usmjeruje pozornost na jezine
pojavnosti koje su rjede, Zargonske, zastarjele, neologisticne, aloglotske i sl.), pa ¢ak i1 na one
pojavnosti koje su u suprotnosti s normativnim nacelima, koje su po femu nepravilne (ili
'nepravilne’).” (Pranjkovi¢ 2002: 156). U radu se takvi izrazi smatraju stilski obiljeZzenima ili
stilogenima. LingvostilistiCka analiza obuhvatila je romane Nade lveljic koje je objavila u
80-im godinama 20. stoljeca: Pozdravite novoga jahaca (1982.), Kiosk na uglu ulice (1983.),
Zlatarovo malo zlato (1988.), Ridokosa primadona (1989.), Djecji dom (1989).

Kljuéne rijeci: recepcija knjiZzevno-umjetnickoga djela, jezi¢no-stilska analiza, Nada Iveljic.

Knjizevno djela kao jezicna umjetnina

Norma je temeljna znaCajka standardnoga jezika. Poznato je supostojanje
dviju normi — jedna koju karakterizira jezik kao sustav, utvrdena je lingvisticki i
naziva se implicitnom normom, a drugu karakterizira jezik kao standard, utvrdena
je sociolingvisticki i naziva se eksplicitnom normom. Iz tfoga proizlazi da
implicitna norma i eksplicitna norma nisu iste, kao ni jezik kao standard i jezik kao
sustav. (Sili¢ 2006).

Jezik knjizevnoga djela ne podvrgava se normi jezika kao standarda nego
normi jezika kao sustava. ,U jeziku je knjiZevnoga djela dopusteno i strukturno i
semanti¢ko odstupanje od u standardnome jeziku uobi¢ajena postupka.” (Sili¢ 2006:
160). Knjizevnik, kada se ogrijefuje od norme standardnoga jezika, ne Cini 1o
Lusprkos* jeziku nego iz potrebe da ,,svojim jezikom kaZe ono §to namjerava reci®.
(Silic 2006: 158).

Zanimanje za jezik knjiZevnoga djela proizlazi iz promatranja knjizevnoga
djela kao jezi¢ne umjetnine. KnjiZevno je djelo satkano od rijeéi i recenica, ono se
ostvaruje iskljuéivo jeziénim materijalom. ,,Sve §to ¢&italac nalazi u djelu dano je
preko jeziénog medija.* (Kati¢i¢ 1971: 191). Pristup knjizevnome djelu, njegovo
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razumijevanje i doZivljavanje proizlazi iz njegove jezicne strukture. Lesi¢ kaje:
,Sve §to postoji u knjizevnom djelu ostvareno je u jeziku i spoznaje se pomoéu
jezika.” (Lesic 1975: 9).

Na jezik se knjizevnoga djela gleda kao na izbor iz ukupnosti izraZajnih
sredstava Sto ih nudi jezik kao sustav, a ne jezik kao standard. Jezik je ,ukupnost
izrazajnih sredstava kojima raspolazemo kada oblikujemo jedan iskaz.* (Pranji¢
1985: 52). I pojam se stila definira izborom medu izrazajnim sredstvima 3to ih nudi
jezik kao sustav.

Jezi¢no-tvorbena stilogenost u romanima Nade Ivelji¢

U knjizevnoumjetni¢kom djelu pis¢ev izbor jeziénih jedinica postaje
¢injenicom koja se moZe ispitivati. Izbor jezi¢nih jedinica ostaje koristan instrument
analize koji ,u mnogim slucajevima moZe osvijetliti ekspresivna sredstva jezika i
nacin ha koji je pisac iskoristio ta sredstva... (S. Ullmann, prema: Lesi¢ 1975:
1'74). Marko Samardzija (2003: 11) istiée kako pisac u stvaralatkom radu pokusava
razmaknuti granice jezicnih mogucnosti, $to ih nudi jezik kao standard, i progiriti ih
mogucnostima Sto ih nudi jezik kao sustav. Te proirene granice jezika kao sustava
vidljive su u pis¢evom viastitom jezicnom stvaralastvu. Primjer je vlastitoga
jezitnoga stvaraladtva Nade Ivelji¢ izraz budan budnacat koji je zapravo
spisatelji¢in analogan izrazu sam samcat. Zato sada, nocu, sjedi na postelji budan
budnacat. (Kiosk na uglu ulice, 40) Spisateljica je iskoristila jeziéna sredstva 3to ih
nudi jezik kao sustav i stvorila etimologijsku figuru rije¢i' u kojoj se ponavlja isti
korijen u dvjema rijeCima. Isto stilsko sredstvo ponavlja i u romanu Pozdravite
novoga jahaca: Svi su slavili slavije. (Pozdravite novoga jahaca, 51) On je na neki

nacin shvacao da on i njegov gospodar slave slavlje. (Pozdravite novoga jahaéa,
52).

Razliciti na¢ini da se izrazi jedna te ista ideja ili misao rezultat su postojanja
stilistickih varijanti u jeziku kao sustavu. Stilisticke su varijante vezane ,uz IZBOR
da se nesto izmedu viSe mogucih nadina kaZe samo na jedan jedini. (Pranji¢ 1985:
53). Izbor jezi¢nih varijanti nije izbor izmedu jednakovrijednih izrazajnih vrjednota.
Jer, kada bi to tako bilo, ne bi postojala pisteva potreba za izborom bas te, a ne neke
druge rijeti, koja najbolje predofuje smisao koji pisac Zeli prenijeti. Kada bi
stilisticke varijante bile jednako vrijedne, pisac bi uvijek istu misao izrekao na isti
nalin. A u stvaralastvu to nije tako. U vlastitom jeziénom stvaralastvu pisac bira one
jeziCne jedinice koje mu omoguéuju da najbolje izrazi ono $to je namjeravao reéi.
[li: pisac se odluéuje za onaj «izraz koji u odredenom trenutku najbolje pogada
njegove komunikacijske nakane.» (Bagi¢ 1997: 10). Na pitanje zaito je pisac
izabrao bas fu rije¢ a ne neku drugu, ne moZe se pouzdano odgovoriti jer .nije

' Da bi neki izraz dobio status stilske figure, mora udovoljavati odredenim kriterijima
(anti¢kim): odstupanje od uobitajene upotrebe, odnosno mora udovoljiti  kriteriju
oneobicajenosti (koji su uveli formalisti).
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najvaznije, a nije ni lako, ustanoviti je li izbor svjestan ili nesvjestan (spontan), je li
namjeran ili nenamjeran, a mozda i slucajan.” (Samardzija 2003: 11).

Tvorbene i leksicke varijante mogu se medusobno jeziénopsihologki
razlikovati. Izbor jedne, a ne druge leksicke varijante potvrduje njezinu razlicitu
vrijednost koju jezicna jedinica ima prvotno u piséevoj jezi€noj svijesti, a potom i u
svijesti recipijenata. Leksicke varijante, na primjer, mogu nositi sa sobom jaéi
emocionalni naboj, imati dodatno konotativno znaéenje i sl.

Supostojanje stilistickih varijanti (tvorbenih i leksi¢kih) potvrduje izbor §to
h je spisateljica ucinila u romanu Ridokosa primadona. Problem odnosa majke i
kceri opterecen majcinom karijerom operne pjevacice i odrastanja bez roditelja, a uz
baku 1 djeda, spisateljica je, izmedu ostaloga, pokazala i izborom jezi¢nih sredstava
u stvaralatkom ¢inu pisanja. Sanjin odnos prema majci opferecen je ljubomorom,
krivnjom, inatom, prkosom, prikrivenom, nikad jasno izrecenom i iskazanom
ljubavlju, odreden je i izborom stilskih varijanti u kéerinom obracanju majci; operna
Je pievacica za malu ridokosu primadonu (koja zbog svoje crvene kose mora nositi i
teret majCina epiteta) mama i stara. Leksicke varijante jasno pokazuju s jedne strane
kvalitetu odnosa Sto ju ridokosa primadona ima prema majci, a s druge strane
kéerino odrastanje u kojem majka vise nije ni majka ni mati ni mama nego stara.

Ona je mamu pocela zvati ,stara”. Nikakvim molbama ni kaznama nisu je
uspjeli odvratiti od toga. Uzivala je gledati mamin bijes i uvrijedenost u o&ima.
(Ridokosa primadona, 41) A mama, njoj usprkos, dobro izgleda. Kad joj Sanja u
drudtvu odraslih bubne ,stara”, svi se zagledaju. Ne, mama Marija nije stara: Lijepa
je, dotjeruje se, pazi na svoj izgled. To Sanju jo§ vise razdraZuje. Ima ona s mamom
neke nerad¢iSCene racune. Ipak zna da se ruZzno ponaSa. Osjeca to. (42) Od srca se
nasmijala kad joj je Sanja rijecima predocila kako njena stara...oprostite mama, na
onom svom jedinom portretu nalikuje na poglavicu indijanskog plemena. (74).

Jo3 jedan izbor leksema pokazuje bunt, revolt, prkos, ironijski stav prema
Zivotu opeme pjevacice: ridokosa primadona poziva prijatelje na ostanjke nakon
majcine zabave 3to ju je uprilicila u obiteljskoj kuci: ,,Kada sam se ujutro probudila,
u kuhinji sam zatekla Copor djece: milostiva Sanja pozvala ih na «ostanjke»...Jo§ na
kuhinjskom stolu visi papir na kojem piSe: Dodite na ostanjke, Sanja. Ljubazan
poziv, zar ne?” (Ridokosa primadona, 47).

Ljubazan poziv, kako ga je ironijski nazvala Sanjina baka, pokazuje revolt
prema maj¢inom nainu Zivota i karijeri operne pjevacice. Osje¢aj manje vrijednosti,
nevrijednosti, nebrige 1 zanemarenosti Sanja je prenijela u jeziéni izraz - u poziv na
ostanjke vecere, koje namjerava kuati sa svojim prijateljima. Sanjina unutarnja
potreba biti blize majci, i fizitki i emocionalno, konkretno/doslovno i
preneseno/apstrakino izrecena je izborom izmedu dviju stilistickih varijanti rijei
mekoca — mekota. ,Skinula ga je s vjeSalice, izvrnula krzno i u njemu se sklupéala.
Bilo je tako meko, tako je snazno mirisalo po mami. Utonula je u njeg ne misleéi da

leZi u hodniku, da guzva skupocjeni ogrtaé. Osjecaja je mekotu i toplinu. Ona je s
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mamom. Mama je s njome. Tako dugo bila je daleko od nje - sada su jedno. Prozets
zudenom srecom zaspala je u mekoci krzna kao u paperju. Da je imala ranu, ne bj je
osjetila. Zasticena!” (Ridokosa primadona, 21-22).

U navedenom ulomku romana odnos Je rjeci mekoca — mekota odnos
njihova denotativnog (doslovnog) i konotativnog ( prenesenog) znacenja. Obje rijei
imaju isto denotativno znaCenje: mekota — svojstvo onoga §to je meko®; mekocq —
svojstvo onoga koji je mek, onoga ito je meko. Rije¢ mekota® u navedenom
kontekstu ima i dodatno konotativno znacenje: oznatava osjeca) majéine prisutnosti
blizine, brige i zadtite; osjecaj potaknut, izazvan konkretnim predmetom — Emwamazﬂ
krzna. Dakle, rije¢ je o emocionalnoj mekoti spram predmetne mekoce; apstraktnost
m:._.,“.__ma:m_ar Cuvstava spram osjetilnog svojstva predmeta. Zastidena u mekoti
mﬁ&m_zn blizine svoju je potvrdu dobila u predmetnoj konkretnosti — mekoéi majéina

rzna.

- mijaam_ﬁ se varijante mogu promatrati kao stilisticke varijante ako W
osnovi imaju zajednicko logicko znaCenje a razlidit afektivni ton, upotrebnu
vrijednost, intenzitet i sli¢no.” (Anto$ 1974: 62) i rijeéi tada mogu biti potencijalni
morfonostilemi. Lingvostilisticka analiza Ivelji¢inih romana pokazuje upotrebnu
vrijednost sinonimskih (i stilisti¢kih) varijanti.

a) Sinonimske varijante prema starosti (jedne su rijedi starije, druge novije):
milicija — policija. Rije¢ milicija povijesno oznatava policiju u socijalisti¢kim
&Hﬁamw.ﬂmm.ﬂmzﬁ (RHJ 592). Danas rije¢ pripada povijesti, ima obiljezje
povijesne Cinjenice.

Oboje su je trazili, obavijestili miliciju, ali Sanji ni traga. (Ridokosa

primadona, 62)

Uz miliciju’ u istom romanu supostoji 1 rije¢ policija u znaéenju pripadnik
_.qE_Em._Sm,m redarstva. Razli¢itim "leksickim izborom uéinjeno je ne toliko
znacenjsko koliko drzavno i drustveno-politicko razgrani¢avanje pojmova milicija —
Eh._.h_w_mn. mn&._mmmmmz poredak spram zapadnjackog, kapitalistitkog poretka uz koji
stoji 1 negativna konotacija izborom leksema (odvratan). U tom smislu navedena
sinonimska varijanta ujedno je i stilisti¢ka varijanta, morfonostilem.

“m:&% enciklopedijski rjecnik, Novi Liber, Zagreb, str. 726,

Rjecnik hrvatskoga jezika, glavni urednik Jure Sonie, Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, Skolska knjiga, Zagreb, 2000., str. 583.

_m..,&.,winn sa sufiksom —ota izvedene su od pridjeva. Sufiks je vrlo slabo plodan.
[zvedenice su vecinom zastarjele ili zastarijevaju, NajCeSce imaju apstraktno znatenje:
divota, dobrota, grozota, krasota. Stjepan Babi¢ navodi da mogu imati i konkretno znadenje:
&m,.n,mhn (ono $to je meko), vrednota (vrijedna stvar). Izvedenice sa sufiksom —oca najéesce
Imaju apstraktno znacenje. Oznaduju osobinu onoga $to znadi pridjev u imeni¢koj osnovi:
bedastoca, ¢istoéa, cvrstoéa, finoca, mekoéa. Vidi: Stiepan Babic. Tvorba rijeci u
»Qmﬁ?im knjizevnome jeziku, trece, poboliSano izdanje, Hrvatska akademija znanosti i
__",_E_nEE.F Nakladni zavod Globus, Zagreb, 2002., str. 355.

Leksem milicija javlja se i u ostalim romanima Nade [veljic: ...zvao je miliciju i organizirao
potragu. (Pozdravite novoga jahaéa, 56), ...zove prometnu miliciju (Kiosk na uglu ulice, 99).
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.uloga odvratnog prefekta policije odgovarala mu je. (Ridokosa primadona,
04).
b) Sinonimske varijante prema intenzitetu (neke su varijante slabijega druge

jatega intenziteta): mekoca — mekota o kojima je vec bilo rije¢i kao stilemima

razli¢itih konotacijskih vrijednosti.

¢) Sinonimske varijante prema namjeni (prema jezi¢no-stilskom podruéju na
kojem se upotrebljavaju); rijeci pripadaju razlic¢itim funkcionalnim stilovima
hrvatskoga jezika). Takve su sinonimske varijante: pare — lova; pare - novac i
mirovina — penzija.

Sinonimske varijante pare - lova ~ novac pripadaju razlicitim
funkcionalnim stilovima. Prve dvije dio su razgovornoga stila, a treca je njihova
standardnojeziéna inadica (varijanta). Para znaci 1. zarg. novac 2. pov. stoti dio
dinara, kao novcane jedinice (u SFR Jugoslavi)i ili hrvatskoga dinara u Republici
Hrvatskoj itd.) 3. (ob. mn. pare) novac, nov¢ana sredstva 4. rij. Kovani komad novca
opc¢enito, novéic, kovanica. (HER) 916). Uz rije¢ lova u Rjecniku hrvatskoga jezika
stoji oznaka Satr. (3atrovacki 1zraz) 1 njezina standardna inacica: novac. (RHI 551).

Sinonimske varijante pare - lova u refenitnom kontekstu dio su
frazeoloSkoga izraza za razliku od leksema novac koji nije dio frazema.

...a ljudi th...kupuju za velike pare. (Zlatarovo malo zlato, 14)

...ne trebas davati pare (Zlatarove malo zlato, 14)

..gledam koliku lovu dize stari Frey. (Zlatarovo malo zlato, 38)

... njthova uniitena odjeca ne valja pet para. (Kiosk na uglu ulice, 45)

Ostavi novac! Vidi ti njega! (Kiosk na uglu ulice, 9)

Prema namjeni razlikuju se i sinonimske varijante mirovina — penzija
zabiljezene u romanu Kiosk na uglu ulice. Rije¢ mirovina pripada standardnom
jeziénom sustavu, a penzija je njezina razgovorna inacica (varijanta). Kada Franjo,
prodavac-u kiosku na uglu ulice, podnosi zahtjev za odlazak u mirovinu, spisateljica
bira standardnojeziéni izraz — mirovina, koji je kao leksem uSao i u administrativno-
poslovni stil izrazavanja. Kada Franjo dobije rjeSenje o mirovini, postao je
penzioner (a ne umirovljenik). Dakle, onako kako bi se reklo razgovornim stilom
koji je obiljezje neposredne svakodnevne komunikacije. ,,Otifao je u upravu i rekao

da Zeli u mirovinu...Sad ce za nove koji dolaze biti s tari1 ko1 Sece.
Penzioner. (Kiosk na uglu ulice, 102).,,

Rije¢ ili izraz u knjizevnoumjetnickom tekstu moze biti stilogen (stilski
obiljeZen) samo ako se promatra u kontekstu u kojem se nalazi. Izolirana rije¢ sama
za sebe nema stila. Tek ju u kontekstu ,,moZemo osjetiti i utvrditi njena stilska
obiljezja, njenu posebnost, njen stil. (LeSi¢ 1975: 141). Dakle, stilisticke se
vrijednosti jeziénih elemenata ne mogu promatrati izvan konteksta u kojem se

pojavljuju. Broj izraZajnih sredstava (stilema) u knjiZevnom djelu ne govori o
vrijednosti pi¢eva stila. Ne moze se reéi da je djelo stilski bolje ili losije s obzirom
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na broj stilogenih elemenata u njemu. Izbor jezi¢nih jedinica u knjizevnom djely
odreduje se potrebom za odgovarajucim smislom.

Stilsku izrazajnu vrijednost $to ga ima rije¢ u knjizevnoumjetni¢kom djelu
pokazat Ce primjer iz romana Nade Ivelji¢ Ridokosa primadona. Odrastanje bez
majcine prisutnosti utjecalo je na Sanjin doZivljaj svijeta. Njega je spisateljica
jezicno odredila davsi mu dodatnu stilsku vrijednost, u¢inivsi ga stilogenim., Svijet i
=.:.n E_."..u velik da bih se bojala nepoznatoga — dreci se djedu za ruku govorila je
ﬁ_._mé_m_nm.:.wm.ﬁm svijet nije velik, pomisli opetovano, jer je svijet u djejem
poimanju njegov poznati dio. I Sanjini prijatelji misle tako; na primjer ona ista
Ecﬂﬁ koja s djedom ide u Hrvatsko zagorje takoder ne smatra da je svijet ¢udo bez
kraja i tvrdi joj u lice da ga je upoznala. Ipak je njegovo tajnovito bezmjerje
pomutilo Sanjinu bezbriznost.” (Ridokosa primadona, 6).

Sanjin doZivljaj svijeta kao bezmjerja (neega Sto se ne moZe izmjeriti, §to
nema ni pocetka ni kraja, $to je neizmjerno, beskonaéno, beskrajno, bezgraniéno)
nosi sa sobom i slutnju nepoznatoga i strah neizvjesnoga. Jer mama je ,otputovala
poslom u m..&.ﬂ._, Zanimljivo je da spisateljica doZivljaj djevojéicina svijeta imenuje,
a ne opisuje ga. Navedena imenica bezmjerje umijesto oéekivanijega pridjeva
(neizmjeran,  neizmjerljiv,  beskrajan, bezgranican) konkretizira stvarnost,

nEﬂ_Enm&m Ju. Imenovanje svijeta apstraktnim pojmom bezmjerja postalo je stilski
obiljeZeno — stilogeno.

lako se stilisticke vrijednosti jezi¢nih elemenata mogu utvrditi tek u
_SE.”._GE u kojem se nalazi, za ocjenu se njezine stilogene vrijednosti ne moze doi
bez njezina prethodnoga izlugivanja iz konteksta® i rasélambe na jeziéne sastavnice.
(SamardZija 2003: 92). Rije¢ bezmjerje tvorbeno Je nastala prefiksalno-sufiksalnom
tvorbom: bez + mjer + je. Prefiks bez-u imenickoj je tvorbi slabo plodan. Uglavnom
dolazi u nekoliko starijih sloZenica ili u individualnoj tvorbi: besvijest (uobicajenije
am.ﬁ..._m.w.n_. besan (uobicajenije nesanica) (Babié 2002: 376), a znadi liSenost,
E._m_nman. osnovnoga pojma ili njegovu suprotnost (bezmjerje — ono §to nema mjere).
Sufiks —je vrlo je plodan (biserje, brezje, gorje, zvijerje, perje), ¢esto dolazi u
prefiksalno-sufiksalnoj  tvorbi  (bezumije, bespravije, bezakonje, beznade,
bezvjerje...) i znaéi 3to konkretno ili §to apstraktno. (Babi¢ 2002: 163). Polazna rijed
podvrgnuta lingvostilistickoj analizi — bezmjerje — nije zabiljeZena u rje¢nicima
suvremenoga hrvatskoga jezika. Hrvatski enciklopedijski riecnik navodi pridjev
bezmjeran (110), Rjecnik hrvatskoga jezika upucuje na bolji izraz: bezmjeran —
neizmjeran (69), Hrvatski jezicni savjetnik: bezmjerni >’ neizmjeran, beskrajan,
bezgrani¢an (386).

® Michael Riffaterre stilisticki kontekst definira kao ,lingvisticki uzorak iznenada prekinut
nepredvidivim elementom. Vidi: Michael Riffaterre. Kriteriji za stilsku analizu, Quorum,
wﬂ. 56, Zagreb, 1989, str. 535, preveo: Denis Pleic.

U E,.__EHEE Jezicnom savjetniku znakom > (bolje) upuéuje se na bolje (sustavnije,
funkcionalnije, svrhovitije, obi&nije, potvrdenije, proSirenije, produktivnije) ili
standardnojezi¢no-preporuéljivije inatice...Znak > znadi da je leksicka ili tvorbena inaica s

Irena Vodopija, Lidija Bakota - Tvorbene jeziCno-stilske osobitosti romana... 229

lako bezmjerje ne biljeze rjecnici suvremenoga hrvatskoga jezika,
lingvostilisticka analiza nece ju proglasiti ni pogrjeSnom, ni loSom, ni regionalnom,
ni dijalektalnom ni arhai¢nom... KnjiZzevnik je u svom stvaranju slobodan. On ne
robuje normi jezika kao standarda. U svom stvaralatkom radu pisac iskoristava
jeziéne mogucnosti jezika kao sustava, a ne jezika kao standarda. (Silic 2006: 124).
U jeziku je knjizevnoga djela dopusteno svako odstupanje od uobicajenoga postupka
u standardnome jeziku. Ili: ,,Sa stilistickoga glediita pogotovu je sve dopuiteno §to
sluzi ekspresivnosti.* (Pranjic 1985: 35). Stoga ne ¢udi $to navedeni stilem
upotrebljavaju i drugi knjizevnici: ,,Pod povr§inom mu se mrsti i mreSka valovlje
kao bezmjerje srebrnih zmija... (A. G. Matos. Sabrana djela 1955.)

Zamisli nove, i u ¢as s dragom i ove prekrili, / Bezmjerje novo dok pukne
svjetova valovnim Sumom... (Ante Tresi¢c Pavicic. Valovi misli i cuvstava, pjesme
1903.)

,Granice, znam, §to su uze / Bezmjerje vece je straha... (Petar Segedin.
Mrtvo more, 1953., Svi smo odgovorni 1971.)

+Ali, svejedno, ovo §to se nada mnom diglo do u bezmjerje jest ipak: noc.
(Petar Segedin. Svi smo odgovorni 1971.)

»...1 dusa se moja, / koja vjecno ljubi, / kao jeka tvoja / u bezmjerje gubi.
(Milan Begovic. lzabrane pjesme).

U svom stvaralackom radu pisac iskoridtava jezicne mogucnosti jezika kao
sustava u kojem .nema arhaizama, dijalektizama, regionalizama, barbarizama,
vulgarizama ni bilo kakvih ‘'izama'. (Silic 2006: 124). Upotrijebljeni u
knjizevnoumjetnitkom tekstu zargonizmi (uobiajeni za razgovorni stil izraZavanja)
u kontekstu u kojem se sada javljaju imaju opravdanja: posezanje za Zargonizmima
najéesce je u funkciji govorne karakterizacije likova koji naéinom govora izraZavaju
svoju generacijsku pripadnost mladima. U romanima Nade Ivelji¢ upravo je rije¢ o
takvom funkcionalnom pojavljivanju Zargonizama:

- Prokletstvo, kad imam curu koja vijeéno Zeli sjediti u kinu. Sto ée ti takva
cura? (Pozdravite novoga jahaca, 37).

- Bas vam hvala cure! (Djecji dom, 69).

- E, moj Grga, ni cure danas vide nisu kao §to su bile. (Zlatarovo malo zlato,

T1).

- Sve ¢e te cure cmoknuti ¢im te sutra ugledaju. (Zlatarovo malo zlato, 80).

- A Sanju trenutno u Gornjem gradu smatraju najvisom curom... (Ridokosa

primadona, 39).
- Kao da mu je smetalo $to nece biti sdm sa svojim novim «frendomy.

(Pozdravite novoga jahaca, 18).
- Ona je frendica moje setre...Mi smo frendovi od malih nogu. Ridokosa

primadona, 66).

desne strane toga znaka s kojeg razloga, ili s vide njih, bolja od leksicke ili tvorbene inacice s
lijeve strane tog znaka. HIS, str. 22.
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- Buksi je skiselio facu... (Pozdravite novoga jahaca, 16).

- Jedino tebe primamo u drustvo jer si gala faca za rodni grad - razljuti se
Dora. (Zlatarove malo zlato, 21).

- Razredna §kvadra nije dijelila njegov zanos. (Pozdravite novoga jahaca,

23)

- Navikla sam, imam dobru §kvadru. (Zlatarovo malo zlato, 99).

- Dobro, kuzim zez, ne pravi se pametan... (Zlatarovo malo zlato, 86).

- Ja bih ga u€inio ljepotanom, uveo u diskac... (Zlatarovo malo zlato, 86).

- ..vidjet ¢e$ famozne trke — predlozi joj Josip. (Zlatarovo malo zlato, 29),

- Ti si famozna gatara. (Ridokosa primadona, 44).

- Kako ti je tek famozan bio taj globusi¢ nocu! (Kiosk na uglu ulice, 86).

- Govori§ kao Ogi¢, profa iz hrvatskog — fakinski mu namigne Josip.
ﬁN__._EnEﬁ malo zlato, 38).

- ZIvio Je tu jedan stari profa iz matematike... Cim zatopli, a moj ti profa
dolazi u parkic preko puta... (Kiosk na uglu ulice, 95).

- Kompic je pak tvrdio da profa ima prednost od pedeset centimetara...
(Pozdravite novoga jahaca, 43).

- Bar si mi simpa - Cvrsto ga Jerko odalami po ramenu... (Zlatarovo malo

zlato, 23).

- Ako je simpa, za$to iz sebe pravi strasila. (Ridokosa primadona, 28).

- Super ste bili, djeco... (Ridokosa primadona, 44).

- Super si, nema §to! (Zlatarove malo zlato, 61).

- Ona pogada moje namjere, koja mi fora onda moze kod nje upaliti...
Ridokosa primadona, 44).

- Ti se to meni ceris? (Zlatarovo malo zlato, 15).

- ...cerio se uz ogradu Luka koji je uvijek imao kulju iz matematike. (Djecji

dom, 52).

- Zlatko se cerio ko slon. (Kiosk na uglu ulice, 96).

- ..a iz lektire ima§ «kulju» veé dvije sezone. (Zlatarovo malo zlato, 22).

- U Skoli sam veé zaradio dva kolca, a mislim da je i tre¢i na putu.
(Zlatarovo malo zlato, 44).

- Markirala je kada je htjela... (Pozdravite novoga jahaca, 64).

- Skompao se s nekim deckima... (Zlatarovo malo zlato, 29).

Leksicki je sloj jezika najmanje podlozan jezicnoj normi. Na tvorbenoj i
leksickoj razini sloboda se pis€eva izbora ogleda u asocijativnom izboru rije¢i i
njihovoj tvorbi koja moZe biti protiv svake drustveno-jezi¢ne realnosti. Knjizevnik u
tom smislu potvrduje slobodu svoga stvaranja. O opravdanosti stvaralatkih
mogucnosti $to ih nudi jezik kao sustav Josip Silié (2006: 162) kaze: ,Svako je
stvaranje u jeziku knjizevnosti opravdano - jer je motivirano. Motivacija medutim
moZe biti denotacijska i drustveno prihvatljiva, konotacijska i drustveno prihvatljiva
te konotacijska i drustveno neprihvatljiva...“ Zbog toga u Jeziku knjiZzevnoga djela
mozemo nai€i i na tvorbene jezine inovacije koje se ne podvrgavaju normi
standardnoga jezika (poput tvorenica kuhinjarka, otpahuljari...). (Silié 2006: 162).

Tvorbena se jezi¢na inovacija prepoznaje u Iveljid¢inom izrazu utvaralica koji je
zapravo nastao kontaminacijom od dijelova dviju rijeti: utvara i varalica.
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Kontaminacijom se spajaju razliCite oznake i njihovi dijelovi dobivaju razlicita
slozena znacenja. Simultana predodzba dvaju ili vise znaCenja stapa se u novo i
neobicno znalenje koje je u skladu s novim oblikom i s novim sadriajem
modernoga knjiZzevnoumjetnickog djela. (Antos 1974: 93). U recenici Pusti Jje, vidis
da je neka cifrasta utvaralica! - javi se druga djevojcica iz skupine. (Zlatarovo malo
zlato, 11) spajaju se dva izraza u novi pojam: utvaralica nije samo osoba koja si
umislja da mnogo vrijedi, koja se pravi vazna (izraz je zapravo povukao za sobom
Jedno od znacenja rijeci utvara) nego u sebi nosi i znacenje rije¢i varalica: onaj koji
vara. Biti utvaralica znadi biti ona koja si umislja da mnogo vrijedi, koja se pravi
vazna, koja svojom pojavom vara, obmanjuje druge.

Tvorbene i leksicke inovacije u knjizevnoumjetnickom djelu mogu biti
opravdane dvama razlozima: ili pisac stvara novi izraz za novi pojam ¢ime nastaju
»pravi®, ,apsolutni* neologizmi (Sto ju lingvostilisticka analiza vrlo rijetko
potvrduje)” ili pisac iskoristava ponudene tvorbene moguénosti jezika kako bi
stvorio izraz koji mu je opravdaniji, prihvatljiviji, emocionalniji, koji ima dodatnu
konotacijsku vrijednost, koji je u kontekstu u kojem se nalazi stilisti¢ki potvrden i
opravdan odnosno koji je stilogen. Nada Ivelji¢ u stvaraladkom Cinu pisanja nize
potencijalne rijeci koje nastaju kao rezultat tvorbenih moguénosti §to ih nudi jeziéni
sustav. Tako se, na primjer, u njezinim romanima pojavljuju rije¢i koje nisu
ostvarene (nisu dijelom aktivnoga leksika), ali bi se prema tvorbenom obrascu
mogle lako i jednoznatno ostvariti; one su ostvaraj ve¢ danih jeziénih mogucnosti
Sto ih nudi jeziCni sustav. Takve su potencijalne rijeci:

- prikrovak (umjesto nadstresnica — nadnesen zaklon ispred dijela kuée ili
terase u obliku krova).” Rije je o prefiksalno-sufiksalnoj tvorbi u kojoj sudjeluje
prefiks pri- i sufiks <(a)k koji se dodaju imenickoj osnovi krov. U hrvatskom
jezitnom sustavu potvrdena je takva tvorba, npr. prikrajak ili sliéno: zakutak,
zapecak, zaselak. RijeC prikorvak zabiljezena je u romanu Zlatarovo malo zlato:
»NaSavsi se za pljuska u gradu ili svom vrtu, ljudi potrée pod prikrovak. A gdie ti je
prikrovak na neboderu u Novom Zagrebu,” (Zlatarovo malo zlato, 43).

- nagubnica (umjesto nagubac" - gubica, brnjica). Izvedenica u tvorbenom
sustavu 1ma prefiks — imenica — nica i pripada prefiksalno-sufiksalnoj tvorbi
imenica. U hrvatskom tvorbenom sustavu takve su rijei tipa: okucnica, osmrinica,
podvornica, potkucnica, zadusnica... Rije¢ nagubnica zabiljeZena je u romanu Kiosk
na uglu ulice: ,,Da joj stavi§ brnjicu ili nagubnicu.” (Kiosk na uglu ulice, 53).

- mrvicar (umjesto mrvicak — onaj koji je malen, sitan, poput mrve).
Umanjenicko znaenje imenica mrvicak dobiva sufiksom —ié(a)k od kojega je
izvedeno desetak umanjenica od imenica m. i sr. r. od punih i skra¢enih osnova:

® Marko SamardZija kaZe da iako su novotvorenice zapravo jedan od putova leksickoga
bogacenja jezika, njihova bi velika brojnost u jeziku pisca mogla to inade snazno stilisticko
sredstvo preobraziti u smetnju literarnoj komunikaciji. Upravo zbog toga taj stilski postupak
knjiZzevnici primjenjuju vrlo oprezno i u 'malim dozama'. Marko SamardZija. Piéev izbor.
Prinosi (leksiko)stilistici i tekstologiji hrvatskoga jezika, Pergamena, Zagreb, 2003., str. 48.

* Hrvatski enciklopedijski rjetnik, str. 781. .

' Rijet nagubac zabiljeZena je u Rjecniku hrvatskoga jezika (urednik Jure Sonje), str. 637.
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bremicak, grmicak, grumicak, kamicak, konjicak, krajicak, plamicak, pramicak,
selicak, vozicak... Te su imenice pojacano umanjenicke s osjecajnim znacenjem,
(Babi¢ 2002: 111). U romanu Kiosk na uglu ulice Nada Ivelji¢ stvara potencijalnu
rije¢ mrvicar koja u kontekstu u kojem se nalazi takoder ima umanjeniCko znaéenje
koje se ostvaruje 1 kao osjecajno (hipokoristicno ili pejorativno): ,Mali mrvidar
uguran u kiosk.” (Kiosk na uglu ulice, 41).

- Siberje (umjesto §iblje) Rije¢ je o zbirnoj imenici koja ve¢ u sebi ima
zbirno znaCenje ali joj se sufiks —je dodaje kao izrazitije obiljeZje toga znaCenja,
Takav je tvorbeni postupak mogué u hrvatskom jeziku 3to potvrduju uobicajene
rijeCi: Sikarje, Sipraije, zelenje, raskosje... (Babic 2002: 162). Nada Iveljic,
iskoristivii tvorbene mogucnosti Sto ih nudi jezicni sustav (siblje, $ibljak, Sibljik,
Siprag, Siprazje...) stvara potencijalnu rije¢ — §iberje u znacenju: zemljidte zaraslo u
Siblje, samoniklo 3iblje, gusto izraslo Siblje (isto 5to i Sikara). ,,Izide Grga, a ono se
gavrani digli iz §iberja, grakcu oko kuée.” (Zlatarovo malo zlato, 68).

Kao primjer Ivelji¢ina istancanoga jezi¢nog izbora, navest e se 1 one rijedi
koje svojom pojavnoicu iznenaduju Citatelja jer svojim izrazom (ne toliko
znaCenjem) podsjecaju citatelja na bogatstvo izrazajnih moguénosti to ih nudi jezik.
KreSimir Bagi¢ (1997: 14) kaZe da nadelno svaki beletristicki tekst posjeduje svoju
implicitnu gramatiku, svoj intencionalni pravopis i svoj rjecnik. LeSi¢ (1975) ce reci
da je pidcev stil jedinstven i neponovljiv, fundamentalna karakteristika njegove
liénosti. Svojim izborom, podastrtim u stvaralatkom ¢&inu pisanja romana,
spisateljica svjesno ili nesvjesno, namjerno ili sluajno, pozornost usmjerava na one
rijeci koje su rjede, neobiénije, moZda i zaboravljene.

- mljekarnica prodavaonica mlijeka i mlijeénih proizvoda; umjesto
mljekarna (RHJ 604) umjesto mijekara/mljekarna poduzece koje kupuje i prodaje
mlijeko te ga preraduje u mlijeéne proizvode (RHJ 604), u svakodnevnoj
komunikaciji i u znafenju trgovine, prodavaonice mlijeka i mlije¢nih proizvoda: Iz
obliznje mljekarnice vec je dotréala prodavatica...” (Kiosk na uglu ulice, 9)

- rebrenica drveno ili metalno krilo, kapak na prozoru od pomiénih dijelova
koji omogucuje reguliranje kolic¢ine svjetla i zraka (HERj 1114); umjesto sSpaletne,
Zaluzine, Skure, grilje, roletme: ,Zato je spustio rebrenice... Odmah je podigao
rebrenice 1 otvorio prozor.” (Kiosk na uglu ulice, 67)

- §akac Covjek koji se tuée Sakama, $portas koji vjezba Sakanje (RHJ 1214);
umjesto boksac: U Hrvatskom enciklopedijskom rje¢niku uz §akac stoji oznaka arh.
neodom. 3to znati da je rije¢ arhaiéna, neodomacena, nema komunikativnu
vrijednost medu izvornim govornicima (HERj 1269): ,, Ali tudi se s nekim Sakacem
1z Trnskog.” (Pozdravite novoga jahaca, 40)

- prozivnik knjiga iz koje se Citaju imena i prezimena (ob. uéenike u 3koli
(HERj 1071) umjesto uobiCajenije rijeci imenik: ,Barem ga je tako vodio u svom
prozivniku pod brojem 15 razrednik Vuki¢, ne bilo ga.” (Pozdravite novoga jahaca,
18)

- potvora arh. iznoSenje i Sirenje neistine o kome (HERj 1007); umjesto
kleveta, objeda: Nada Ivelji¢ bira iz pasivnoga leksika potvoru, arhaizam, starinski
oblik rije¢i, umjesto rijeci kleveta, objeda koje pripadaju aktivnom leksiku. ,,To je
kukavna potvora!” (Zlatarovo malo zlato, 54)
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- putnica isprava koja sluZi kao dozvola za putovanja iz jedne drzave u
drugu (HERj 1081); umjesto putovnica: ,Stigao je 1 tata koji se pobrinuo za Sanjinu
putnicu.” (Ridokosa primadona, 77)

- tvrdoglaviti tvrdoglavo se ponasati, tvrdoglavo postupati, tvrdoglavo
ostajati pri svome (misljenju, odluci) (HERj 1366);, umjesto biti tvrdoglav,
trdoglavo se ponasati: ,JOn se svojedobno nije mogao tvrdoglaviti, odricati govor
ili bilo kako prosvjedovati.” (Djecji dom, 21)

- nadusak v jednom dahu (izgovoriti nadudak), u jednom gutljaju (ispiti
nadusak) (HERj 781) umjesto odjednom, u jednom dahu: ,Procitala je knjigu
nadusak.” (Zlatarovo malo zlato, 20)

- prodol dolina omedena strmim stranama, dubodolina, uvala, prodolina
(HERj 989) umjesto dolina: ,A sama se gora svija poput zelena vijenca, smjenjujuéi
prodol s vrhom, Sumu s poljem.” (Zlatarovo malo zlato, 49).

Uloga leksika u recepciji knjizevno-umjetni¢koga djela

Citanje je djelatnost koja zahtijeva napor, ali je ujedno izvor uZitka. Zasto se
¢ita? Ovom ¢emo prigodom zanemariti razliku izmedu Eitanja potaknutoga vanjskim
i unutarnjim poticajima. Cita se iz vise razloga:

- radi same price: okvir radnje, mjesto i vrijeme, tema, motivi, zaplet, likovi,
sukobi, otekivanje rjeSenja

- radi poniranja u svoju unutradnjost

- radi razumijevanja ljudske prirode i svijeta

- radi jezika knjiZzevnoga djela

- radi stila nekoga pisca

- radi zadovoljstva. (Hampton, Resnick 2009: 75-76.)

Sve navedene razloge dali su ispitanici razli¢itih dobnih skupina. Vecina ih
je ipak mislila na knjizevno-umjetnicke tekstove. Citanje knjizevno-umjetnickih
tekstova usmjereno je koliko na sadrZaj toliko i na jezik i stil, izbor rijeci, fraza,
nadin izrazavanja. (isto, 76). Koliko sam tekst poticajno djeluje na recipijentovo
usvajanje novih rijedi i Sirenje aktivnoga i pasivnoga rjecnika, toliko i tekst
(pre)zasiéen novim rije¢ima, poznatim rijefima novoga znaenja i neocekivanim
rije¢ima i frazama moze biti razlogom nerazumijevanja teksta. Jedan je od Cestih
razloga nerazumijevanja teksta pa onda i odbijanja &itanja nepoznavanje rijeci i
izraza. Stoga ponekad ono 3to se prepoznaje kao snaZno stilisticko sredstvo ne samo
da ¢ini smetnju literarnoj komunikaciji nego ju i onemogucuje.

Pidtev stil podrazumijeva onaj leksicki sloj jezika koji je rezultat njegova
izbora. MoZe se postaviti pitanje: Mora li recipijent znati znaCenja svih rijeci,
odnosno mora li ih otkriti, a ako ih otkrije, treba Ii ih pamtiti tj. zadrZati u aktivnom
ili pasivnom rje¢niku. Ta se pitanja nameéu ponajprije kada se radi o lektirnim
djelima. Ako se i ne mogu dati jednoznaéni odgovori, zasigurno se moZe reci da je
otkrivanje znaenja rije¢i povezano s intelektualnom znatiZeljom i da omogucuje
bolje razumijevanje teksta i vecu osjetljivost na jezitne i stilske odlike nekoga
teksta.
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U Skolskome kontekstu pripremajuci sat lektire ucitelj mora sam odgovoritj
na neka pitanja:

- Je li razumijevanje neke rijeci, izraza vaino za razumijevanje (dijela)
teksta u kojem se pojavljuje?

- Oznacuje li rije¢ takav pojam koji djeca moraju zapamtiti ?

- Jesu Ii se ucenici sposobni koristiti kontekstom kako bi otkrili znagenje
rije¢i?

- Hoce Ii poznavanje neke rijeti pripomoci u otkrivanju znacenja drugih
rijeci?
y - Hoce Ce rijedi i izrazi imati vrijednost u u¢enikovu razumijevanju znacenja
| 1zvan zadanoga umjetni¢koga konteksta? (isto, 26-27)

Za svaku izdvojenu rije¢ uitelj mora znati odgovore na navedena pitanja, a
potvrdni odgovori putokazi su za obja$njavanje njezina znatenja na satima lektire,
Osim pripremljenih rijeci, provjerit ¢e i rijeéi koje su i ucenici pronasli i koje se
mogu obja$njavati u navedenom sustavu.

Leksemi/stilemi - njihovo razumijevanje i otkrivanje

Otkriti jeziéno-stilske osobitosti nekoga djela jedna je od zadaca nastave
wEEmwnmm jezika i knjiZzevnosti. Razumijevanje djela proizlazi iz razumijevanja
jeziCne strukture. Otkriva se pis¢ev izbor jeziénih jedinica. Kako dijete
osnovnoskolske dobi nema u svojem aktivnom pa ni pasivnom rjeéniku mnoge od
piséevih leksema, potrebno ih je prepoznati, otkriti njihovo znaéenje kako bi se
prepoznala osobitost piteva izraza. Jeziéno-stilske osobitosti djela Nade Ivelji¢
otkrivaju se u njezinu izboru izraZajnih vrjednota ali i u vlastitom jezi¢nom
stvaralaStvu. Tu razinu treba prepoznati uéitelj kao odrastao recipijent kako bi
mogao posredovati u djecjem otkrivanju toga sloja umjetni¢koga djela. Mogu se
uspostaviti Eetiri kategorije djeci nepoznatih i manje poznatih rijeéi.

| _...H...wﬁ kategorija Cine rijeci ¢ije je znadenje djeci poznato, ali nisu dijelom
djetetova rjecnika (npr. mekoca, Sakac, mljekarnica, prozivnik).

: Drugu kategoriju ¢ine rijeci djeci oblikom poznatom, ali u tekstu nose druga
mqmmn_.._._m (npr. putnica se u romanu Ridokosa primadona javlja kao putna isprava, a
djeca ju poznaju u znacenju Zenske osobe koja putuje).

Trecu kategoriju Cine rijeci djeci nepoznata znadenja koje mogu ovisno o
svom drustveno-jeziénom iskustvu odrediti iz konteksta (to su primjerice rijeci
potvora, nadusak, prodol, rebrenice).

Cetvrtu kategoriju Cine rijeci Cije znadenje se otkriva njihovom tvorbenom
awﬂ_ﬂawma nm._aq_n dijete dolazi uz uciteljevu pomoé: nagubnica (ono $to je na
gubici, isto $to i brnjica), utvaralica (onaj koji se pravi vazan), bezmjerje (ono 3to

nema mjeru, bez mjere), mrvicar (onaj koji je sitan poput mrvice).
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Posebnu kategoriju €ine zargonizmi. Kako je osnovna odlika Zargonizama
njihovo brzo nastajanje i nestajanje, oni su, dakle, obiljeZje govora jedne ili vise
generacija (neki su zabiljeZeni i u romanima Nade Ivelji¢: frend, simpa, kompic,
super, fora, profa, faca, stara...). Neki od zabiljeZenih Zargona u romanima iz 80.-ih
godina danas su vec nestali iz rjenika mlade generacije (fakin, ceriti se, kulja,
kolac, famozno). Na ovom su mjestu navedeni samo poneki primjeri Zargonizama u
romanima Nade Ivelji¢ koji se mogu prepoznati u govoru mlade generacije kao i oni
koji vise ne zive u govoru mladih.

Ova je kategorija rijeci najvise podloZna promjeni jer se iz generacije u
generaciju pojavljuju novi zargonizmi potiskujuci stare. (Ponekad se prema uporabi
odredenoga Zargonizma moze priblizno odrediti generacijska pripadnost. Takoder se
poneki Zargonizmi veZu samo za odredene, ponajcesce urbane sredine.

Zargon ulazi u jezik knjizevnoga djela kao autorov izbor iz razgovornoga
jezika koji supostoji s njegovim standardiziranim oblikom. Ukljucen u knjizevno-

umjetnicko djelo postaje dijelom knjizevno-umjetni¢koga stila. Dakle, nacinjen je
izbor i prijenos iz stvarnog konteksta u nestvarni kontekst umjetnicke tvorevine.

U ovoj petoj kategoriji, koju ¢ine Zargonizmi u djelima Nade Iveljic,
potrebno je otkriti i utvrditi njihova znacenja kao i njihovu aktualnost. Osim
znacenja ucitel) treba otkriti postoje li sinonimske Zargonske varijante u govoru
novije generacije. Primjerice, u romanima Nade Ivelji¢ potvrdeni su Zargonizmi koji
su djeci nepoznati ili ih djeca prepoznaju kao ,stare™ i za njih imaju novu Zargonsku
varijantu (kolac za jedinicu dijete bi odredilo kao izraz koji je culo u govoru

starijega ¢lana obitelji). (MoZda bi ih se moglo nazvati arhai¢nim Zargonizmima?)

Svako novo citanje nekoga djela u novijoj generaciji iznjedrit ¢e neke
~nove® nepoznate rijeci. Ucitel] se zato svaki put mora iznova pripremiti. Samoj
interpretaciji prethodi temeljna uéiteljeva priprema. Rijeci i izrazi koje je ucitel]
prvotno zapazio i pripremio se za njihovo objasnjenje ujedno su temelj uoCavanja
tvorbenih i jezi€no-stilskih osobitosti romana Nade Iveljic. U¢itelj je posrednik i
kako bi posredovao izmedu spisateljice odnosno njezina teksta i djeteta kao
recipijenta, sam mora duboko uroniti u stvaralacko, jezi¢no tkivo. Ucitelj ne prenosi
ucenicima sve svoje spoznaje, ali bez njih se ne moze dogoditi posredovanje.
Primjere zapaZenih tvorbenih i jezi¢no-stilskih osobitosti ne ¢e obja$njavati na
teorijskoj razni, ali moZda mora uéenike senzibilizirati za osobitosti knjizevno-
umjetnickoga stila. Ali uéitelj to ne moZe uéiniti ako sam nema dovoljno ne samo
metodickih nego i knjiZevnoteorijskih i jezicnih znanja. Uza sve to potrebno je
utiteljevo iskustvo i dobro poznavanje doZivljajno-spoznajnih mogucnosti uéenika.
Citanje knjiZevno-umjetnitkoga djela pridonosi bogacenju aktivnoga i pasivnoga
leksika.
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Zakljuéak

O jeziku Nade [velji¢ malo se pisalo. JoZza Skok u pogovoru knjizi Vodenicq
Sokolica napisao je da je stil autoriCina neusiljena pripovijedanja zasnovan na
skladnosti njezine recenice i izraza. U tom pripovijedanju autorici je uspjelo
prigusiti lirsku pateti¢nost i emocionalnost svoje fraze te prirodnim izrazom leksika,
stila i ritma iznijeti svoj osobni doZivljaj onoga svijeta koji je uvijek privlacan i
suvremenom djetetu. (Skok 1981).

R B

Tvorbena jeziéno-stilska analiza romana Nade Ivelji¢ iscrpljivala se
uglavnom na pronalaZenju, popisivanju, opisivanju te vrjednovanju i procjenjivanju
stilskih osobina njezina jezicno-stilskoga stvaralatkog izbora. U Jeziéno-stilskoj
analizi nisu uzimani samo oni elementi koji su stilogeni nego su uzimani svi on

elementi koji su rezultat jeziéne nadgradnje u jeziku promatranoga knjiZzevnog djela,
odnosno koji su rezultat spisatelji¢ine stvaralatke jeziéne tvorbe. Pod jeziénim se

stvaralaStvom  podrazumijevalo otkrivanje i koridtenje novih mogucnosti
kombiniranja jezicnih jedinica uslijed ¢ega dolazi do pojave nove rijeci. Jezik Nade

R oE oW

Ivelji¢ izbor je iz poznatog usmjeren prema iskori§tavanju postojeceg na nov nadin,
a samo u manjem dijelu obiljezava ga stvaranje novoga.

WORD FORMATION CHARACTERISTICS OF LANGUAGE AND STYLE IN
NOVELS BY NADA IVELJIC

This paper singles out examples of the author's shift from a regular, ordinary, everyday,
automated way of expression, which through its rarity, unusualness and novelty, surprise the
reader and draw attention to themselves. Namely, in stylistic analysis of the literary and
artistic text, «advantage is given to, or at least the attention is drawn to, linguistic phenomena
that are either rarer, jargonistic, archaic, neologistic or of foreign origin, etc.), and even those
phenomena that are opposed to normative principles, that are irregular in some way (or
«incorrecty).» (Pranjkovié 2002:156). This paper considers such terms as stylistically
embellished or stylogenes. Linguistic-stylistic analysis has included novels written by Nada
Ivelji¢ published in the 1980s: Pozdravite novoga jahaca (1982), Kiosk na uglu ulice (1983),
Zlatarovo malo zlato (1988), Ridokosa primadona (1989), Djecji dom (1989).

Key words: reception of literary-artistic work, linguistic-stylistic analysis, Nada Iveljic.
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