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C. F. Bianchi je-krajem 19. st. ostavio kratku biljeku o rimskoj
arhitekturi i nekropoli u neposrednoj blizini Crkve Sv. Luke kod Skabrnje,
16 km istodno od Zadra, na teritoriju municipija Nedinum. Ulomak
monumentalne stele s reljefnim portretom koji je u toj crkvi sluZio kao prag
vjerojatno potjede s ove rimske nekropole. Na ulomku su sauvani dio
portretnog polja na vrhu i natpis ispod njega. Stela je mogla pripadati ili
nearhitektonskom tipu stela sa zabatom (njem. Giebel-Schaftstele) ili
varijanti "na katove" arhitektonskog tipa (njem. Stockwerkstele). Zena u
portretnom polju obudena je u tuniku i palu a njena upletena kosa je
vjerojatno bila pokrivena rupcem i jo¥ palom iznad nje. Natpis je podijeljen
u dva dijela: prvi je dio bio uklesan u natpisnom polju, a drugi je, po svoj
prilici jedno ili dva desetljeca kasnije, bio uklesan na gredu koja dijeli
natpisno od portretnog polja. Sve osobe spomenute na steli ugledni su
‘ &lanovi domacih obitelji i gotovo sve nose autohtona imena. U natpisnom
polju se pojavljuju Titamocla ? f.] Voltisa i C. Titius [? f] Volses, a na gredi
Voltisa [? f] Tresina i njena kéi Camunia. Neka od tih imena, t]. obiteljska
imena Tresina, Camunia i Titamoca, dosad su bila potpuno nepoznata, dok su
osobna imena Voltisa i Volses te gentilicij Titius ve¢ dobro poznati u
liburnskom imenovanju. Upotreba autohtonih imena, imenskih obrazaca i
odjeée usporedo s prihvadanjem rimskoga gradanskog prava, jezika, odjede,
viste nadgrobnog spomenika i imenskog sustava, dokazuje da proces
romanizacije jo§ nije bio u potpunosti dovrien. Prema epigrafickim i
ikonografskim elementima moZe se zaklju¢iti da je stela bila podignuta u-
drugoj polovici 1. st. n. e., najvjerojatnije u flavijevskom periodu.
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Na podrucju anti¢ke Liburnije portretne stele Cine, uz tzv. liburnske cipuse,!
najdojmljiviju skupinu nadgrobnih spomenika. Prvi se njima pozabavio D.
Rendi¢-Miolevi¢ obuhvativsi sve dotad poznate primjerke s kopnenog dijela
Liburnije, a mnogo kasnije je M. Kolega obavila stilsko-epigrafi¢ku analizu dvaju
oto¢nih primjeraka.> U nedavno izaSlom radu o aserijatskim nadgrobnim
spomenicima N. Cambi je portretne stele tog podru¢ja podvrgao detaljnoj stilsko-
ikonografskoj analizi, potvrdivsi i s te strane zakljutke prvih dvoje autora.* Jog je
D. Rendi¢-MioCevi¢, na osnovi stilsko-epigraficke analize, zakljudio da su ove
stele podizali €lanovi bogatih autohtonih obitelji koje su rano prihvatile
romanizaciju, a odabirom takvog spomenika mogle su zomo prikazati svoj visoki
drustveni poloZaj.* Uzev$i za nadgrobni spomenik monumentalnn stelu nastalu po
uvezenim, sjevernoitalskim utjecajima,® ¢ija cijena svakako nije bila dostupna
svakomu’ - pokazujuéi time kako svoje bogatstvo tako i svoje pristajanje uz novi,
rimski nadin Zivota - ove obitelji ipak iskazuju i privrZenost tradiciji
upotrebljavajuci jo§ uvijek stara domaca imena, dijelove no¥nje itd.® Na taj na¢in
ova, iako malobrojna skupina - tek sedam poznatih primjeraka, od kojih samo
Cetiri cjelovita ili sa cjelovitim natpisom - daje dragocjene spoznaje o Zivotu
domaceg stanovniStva, doduse, samo jednog, i to onog gospodarski dobrostojeceg
dijela, u trenucima neposredno prije njegove potpune romanizacije. Kako je ona u
Liburniji bila dovr§ena gotovo u cijelosti ve¢ tijekom 1. stoljeca n. ¢.,? tako sc i
vrlo rano gube pokazatelji na osnovi kojih se moZe prepoznati autohtono
stanovni$tvo, a time je onemoguéeno i istraZivanje njegova daljnjeg Zivota pod
rimskom upravom.

* Zahvaljujem I Fadién, kustosu Arheolotkog mnzeja u Zadru, i dr S. Cag&i na svoj
pomo&i koju su mi proZili te dr N. Cambiju na njegovim savjetima, posebice u svezi reljefa i
njegove datacije.

! O liburnskim je cipusima do sada objavljena dosta opse#na literawura. V. M. Sui é,
“Libumski nadgrobni spomenik”, Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku (dalje: VAHD), 53,
1950-51, 59-97; L. F ad i ¢, “Kr&ka sknpina libumskih nadgrobnih spomenika, tzv. libumskih
cipusa - prilog klasifikaciji,” Arheoloska istra¥ivanja na otocima Krku, Rabu i Pagu i u Hrvatskom
primorju, Znanstveni skup - Krk, 24-27. 1X. 1985, Izdanja HAD-a, 13, Zagreb, 1989, 51-59;
Is ti, “Aserijatska skupina liburnskih nadgrobnih spomenika, tzv. libumskih cipusa”,
Diadora, 12, 1990, 209-299; 1 s t i, “Zadarska skupina libumskih nadgrobnih spomenika tzv.
libumskih cipusa”, Diadora, 13, 1991, 169-205.

2D.Rendié-Mio&evié “Nekoliko monumentalnih nadgrobnih stela s
portretima iz sjeverne Dalmacije”, Diadora, 1, 1959 (Zadar, 1960) (dalje: “Nekoliko
monumentalnih...”), 107-131.

*M.Ko 1eg a, “Dvije rimske stele arhitektonskog tipa s otoka Krka”, Arheolo$ka
istraXivanja na otocima Krku, Rabu i Pagu i u Hrvatskom primorju, Znanstveni skup - Krk, 24-27.
IX. 1985, Izdanja HAD-a, 13, Zagreb, 1989, 45-50.

4 N.C am b i, “Rimski nadgrobni spomenici iz Aserije”, Radovi Filozofskog fakulteta u
Zadru, 31 (18), 1991/1992, 25-53.

SDRendié-Mio&evié, nav. dj., 128, N. Ca m b i, nav. dj., 41.

N.C am b i, nav. dj., 35; M. Ko le g a, nav. dj., 46-47.

"N.C am b i, nav. dj., bilj. 66 na str. 37.

ED.Rendié-Mioé&evié nav. dj., 129; N. Camb i, nav. dj., 36.

* M. Snié, Zadar u starom vijeku, Zadar, 1981, 252; D.R en di é-Mio&ev ié,
“Onomastitke studije s teritorije Libuma. Prilozi ilirskoj onomastici”, Zbornik Instituta za
historijske nauke u Zadru, 1, Zadar, 1955 (dalje: "Onomasti¢ke studije ..."), 132.
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Zanimljivo je da niti jedna siela nije nadena u glavnom urbanom srediStu,
koloniji Jader, ve¢ u njezinu zaledu i na otocima, a i tamo &esto izvan gradskih
sredina. Dvije su nadene na otoku Krku: jedna je uzidana u kulu srednjovjekovnog
bedema grada Krka', a druga u Crkvu Sv. Lucije u Jurandvoru.” Dvije su poznate i
iz Aserije: &eslo objavljivana stela Vadike Titue'? i jedan manji ulomak koji se
tuva u Arheologkom muzeju u Splitu,” te po jedna iz Ostrovice kod Varvarije," iz
Kagic¢a¥ i iz okolice Nina.’s Odnedavna se tom nizu prikljucila jo§ jedna,” nadena
na nadinskom teritoriju kao spolija u grobi$noj crkvici Sv. Luke kod Skabmje,
oko 5 km zapadno od nadinske Gradine. Zahvaljujuéi opisu okolice crkve s kraja
proslog stoljeca’ dade se zakljuciti da je siela za potrebe ugradnje bila donesena iz
neposredne okolice, a ne iz udaljenije nadinske nekropole ili onih nedto bliZih u
Biljanima Donjim i Galovcu® (v. kartu 1).

Bianchi navodi da su sjeverno od ogradnog zida groblja oko Sv. Luke
pronadeni arhitektonski objekt i nekropola. Objekt je imao podnicu od pet slojeva,
od kojih je jedan po svoj prilici bio izveden tehnikom opus spicatum ("...od malih
cigala 11 X 7 cm poloenih na no%, vezanih vapnom i lijepo sloZenih..."*), a koja
podsjeca na kvalitelnu podnicu sa zadarskog foruma, nadenu jugozapadno od tzv.
nimfeja.> Brojni ostaci anlitkog materijala na okolnim njivama i ogradnim
zidovima? takoder polvrduju postojanje anti¢kog lokalileta na ovom poloZaju. Po
J. Mediniju postoji moguénost da se je u okolici crkvice nalazio monumentalni
hram autohtonog boZanstva Latre, &iju gradnju spominje natpis T. Turanija, a koji

M. Kole g a, nav. dj., 45, sl. 1.

"M.Koleg a, nav. dj., 46, sl. 2; CIL TI 3134 (10127, 13296).

2p Rendié-Mio éev ié “Nekoliko monumenialnih...”, 117 i d., sl. 3; N.
Cam bi, nav. dj, 27id, T I, IL

BN.Cambi, nav. dj., 38, T. V.

UpRendié-Mio &evié nav. dj., 108id.,sl 1,2, N. Camb i, nav. dj., 35
id, T.IL IV,

5D Rendié-Mio&evig, nav. dj., 1221 d., sl. 4,5; N. Camb i, nav. dj., 39
id, T. VL.

D Rendié-Mio &evié, nav. dj., 1251 d., sl. 6.

17 Na njeno je postojanje struénu javnost veé upozorio J. M edin i, "Lalra - dea
Neditarum”, Simpozijum Duhovna kultura Ilira, studeni 1982, Herceg-Novi, Posebna izdanja
ANUBiH, knj. LXVII, CBI, knj. 11, Sarajevo, 1984, bilj. 20 na str. 231. Stela se danas nalazi
u Arheolofkom muzeju u Zadm (inv. br. 411).

18 F.Bian ch i, Zara Cristiana, vol. II, Zara, 1880, 342.

% S nadinske nekropole su poznati rimskodobni nadgrobni spomenici, ali ona sama
nikad nije bila sustavno istraZena (M. S u i ¢, nav. dj., 244). Nekropola u Biljanima Donjim
obuhvaéala je antifke i ranosrednjovjekovne ukope. Njen antiki dio objavio je I. F ad ié,
“Anti¢ka nekropola n Biljanima Donjim kod Zadra”, Diadora, 11, Zadar, 1989, 223-243. Na
kompleksnom starokri¢anskom i srednjovjekovnom lokalitetu Crkvina kod Galovca pronadeni
su i brojni nlomci anti¢kih nadgrobnih spomenika i kamenih dijelova arhilekture, no sam
polo¥aj antitke nekropole jo¥ nije uslanovljen. O tom lokalitelu v. J.Belo¥evié,
“Ishodi pete, zavi¥ne kampanje istraivanja lokaliteta Crkvina u selu Galoven kod Zadra”,
Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru, 31 (18), 1991/1992, 123-124, i bilj. 1 na sir. 122, gdje su
navedene objave prethodnih kampanja.

2¢C F.Bian ch i, nav. dj., 342

27 Medini, nav. dj., bilj. 20 na str. 231.

2 V. bilj. 21.
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je po Cirijaku iz Ankone naden u srednjovjekovnim Kamenjanima, odnosno na
podrudju danadnjeg sela Skabmje.?

Neto sjevernije od arhitektonskih ostataka "... oko 150 m od groblja
nadeno je nekoliko zidanih grobova, nadgrobnih spomenika i ulomaka keramickih
urni.”* Nekropola nikad nije bila arheolo¥ki istraZena, ali se na osnovi ovih
nekoliko rije¢i moZe zakljuiti da je trajala barem kroz prva tri stoljeca n. e.,
buduéi da su zastupljena oba ritusa sahranjivanja. Sudbina nadgrobnog kamenja
nije poznata; po svoj prilici su bili sekundarno iskori3teni ili unidteni. S obzirom
na neveliku udaljenost anti¢ke nekropole od Crkve Sv. Luke, ulomak stele ugraden
unju zacijelo je jedini zasad poznati spomenik ove nekropole.

U svojoj sekundarnoj funkciji stela je posluZila kao prag i za tu je
primjenu bila preklesana, tako da je od nje ostao sauvan samo donji lijevi dio.
Kako je ulomak bio licem okrenut prema dolje, ono je ostalo vrlo dobro saCuvano,
osim neznatnih o¥teéenja po rubovima, pogotovo onom lijevom. Stela je izradena
od domaceg vapnenca. Sve povrine pokazuju podjednaki, kvalitetni stupanj
obrade, ali bez finalnog glatanja plohe, a na neukraSenom se donjem dijelu
zapaZaju tragovi zubace.

Satuvana visina joj iznosi 130 c¢m, $irina 36,5-40 cm, a debljina varira od
11 cm na lijevoj strani do 16,5-17 cm na desnoj strani kao posljedica dugotrajnog
tro¥enja kamena hodanjem. Upravo je desna bo¢na strana bila preklesavanjem
uredena za profilaciju praga. Prilikom sekundarne upotrebe bio je otuCen i
preklesan i sam donji dio, tako da zub za usadivanje stele u bazu nije sacuvan.

Stela je koncipirana u vie vodoravnih pojaseva (v. T. 1. i sl. 1). Iznad
neukra$enog donjeg dijela postavljeno je natpisno polje uokvireno dvostrukom
profilacijom i 2 cm udubljeno u odnosu na okolne povrsine. lzmedu natpisnog
polja i portretne ni¥e na vrhu ulomka nalazi se ravna greda koja takoder nosi
natpis. Natpisno polje i portretna nifa flankirani su s lijeve strane ravnom
neukraienom gredom koja se gotovo bez ikakva prekida stapa s neukraSenim
donjim dijelom stele. Ta tri elementa - obje grede i donji dio - ¢ine kompaktni
okvir u &ji su volumen udubljeni i natpisno polje i portretna nifa. Ovu
kompaktnost dijelom naruiava zadiranje natpisa s vodoravne grede na okomitu.

Zbog fragmentarnog stanja nedostaju vaZni elementi za odredivanje
tipolo¥ke pripadnosti stele. Prema saduvanim elementima moguce ju je okvirno
smjestiti ili medu nearhitekionske stele sa zabatom (" Giebel-Schaftstelen") ili
medu "Stockwerk" varijantu arhitektonskih stela.?® Tip " Giebel-Schaftstelen” je
zbog zabata na vrhu blizak arhitektonskima, ali, za razlikn od njih nema drugih
arhitektonskih elemenata.” Medu stelama ovog tipa kompozicijski je najbliZa steli

B Medini, nav. dj., 230 i bilj. 18 na str. 230. Detaljnije o ubikaciji Kamenjana v.
N.J ak ¥i & “Srednjovjekovne Kamenjane s ctkvama Sv. Jurja i Sv. Luke. Problem ubikacije
i identifikacije”, Starohrvatska prosvjeta, ser. III, sv. 17, 1987 (Split 1988), 111 id.

2 C.F.Bian ch i, nav. dj., 342,

25 Prema tipologizaciji portreinih stela H. Pfluga za podrudje sjeveme Ilalije v. H.
P f 1u g, Rémische Portrétstelen in Oberitalien. Untersuchungen zur Chronologie, Typologie und
Tkonographie, Mainz, 1989, 30 i d.

2%H.Pf1ug, nav. dj., 35-36.

65



A.KURILIC: PORTRETNA STELA IZ RIMSKE LIBURNUE RFFZd 32(19) (1992/93), 61-78

iz Sv. Luke monumentalna portretna stela obitelji Barbii iz Trsta” s tri portretna
polja postavljena jedno iznad drugoga, koja su takoder udnbljena u okvir od ravnih,
neukrasenih greda, a natpis je rasporeden na dvjema irokim gredama izmedu nifa i
ispod najniZe ni8e, te na neukra§enom donjem dijelu. Sli¢nu koncepciju alternacije
portretnih polja i natpisa pokazuju arhitektonske stele poput one iz Verone
(portretna nifa je flankirana pilastrima)* ili veterana T. Fuficija iz Salone
(portretne nide su flankirane tordiranim stupovima).?

Karakteristika " Stockwerk” varijante arhitektonskih stela je slaganje
jednog konstruktivnog elementa iznad drugoga na nadin da &ine odjelite katove
(Stockwerk).* Lijepi primjer ovog tipa pruZa stela iz Kagic¢a," kod koje "donji
kat" ine pravokutno polje s polukruZnom portretnom niSom i grubo obradeno
postolje, koji su, sli¢no steli iz Sv. Luke, ndubljeni u odnosu na okvir od ravnih
greda i neukralenoga donjeg zavrietka. Tek "gomnji kat", koji ¢ini pravokutno
portretno polje flankirano polustupovima, iznad kojeg je trokntasti zabat, pokazuje
arhitektonske odlike. U ovom je slu¢aju vaZno upravo to da "donji kat", za razlikn
od "gornjega", ne raspolaZe niti jednim arhitcktonskim elementom, upravo kao i
ulomak stele iz Sv. Luke. Osim toga, moguce je da sn okomite grede okvira stele
iz Sv. Luke predstavljale "kmje pilastre”. Naime, na steli iz Ravene,” koja takoder
pripada "Stockwerk™ varijanti, pilastri nemaju bazu ve¢ samo kapitele. Kona¢no, i
stela iz Ostrovice® pokazuje ra¥¢lanjenost "na katove", ali je kod nje nastupila
potpuna dearhitektonizacija tijela, poscbno nagla¥ena vegetabilnim reljefom po
gredama okvira.

Svakako bi bilo presmjelo na osnovi ovako malo satuvanih elemenata
donositi zaklju¢ke o tipu stele iz Sv. Luke. Pa ipak, smatram da je ne¥to veca
vjerojatnost da je pripadala tipu "na katove” (vidi prijedlog idealne rekonstrukcije
na sl. 2). Ovaj tip, inate vrlo rijedak (samo 8 u sjevernoj Italiji),* Cesto se nalazi u
Dalmaciji,* a isti¢e s¢ i medu liburnskim stelama s portretima (stela iz Kagica,
Ostrovice, a moZda i iz Jurandvora).

Poriretna nifa (T. 1. isl. 1)
(Sacuvane dimenzije: visina = 22 cm, §irina = 29,5 cm.)

Unntar Eetverokutne portretne nife sacuvano je samo poprsje Zenske osobe,
bez glave, obucene u tuniku i ogrta¢ (palla) iz kojeg izviruje desna ruka savijena n

2?H.Pf1ug, nav. dj., 187-188, kat. br. 79, T. 18,1.

ZH.Pfluag, nav. dj., 255-256, kat. br. 250, T. 37, t.2.

29 S, Rinaldi-Tufi, “Stele funerarie con ritratti di etd romana nel Museo
Archeologico di Spalato. Saggio di una tipologia strutturale”, Atti della Accademia Nazionale dei
Lincei, Anno 368, Memoria di scienze morali e filologiche, ser, VIII, vol. XVI, 3, 1971, 92, kat.
br. 1, T. L.

OH.Pf1lug, nav. dj., 44-45.

3 V. bilj.15.

2H.Pflug, nav. dj., 153-154, kat. br. 8, T. 1,3.

B v. bilj. 14.

¥H.Pf1lug, nav. dj., 44 i bilj. 271 na str. 44.

BH.Pflug, nav.dj, 51;S.Rinaldi-Tufi,nav. dj, 1361 d.
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laktu.* Stisnuti prsti $ake, osim lagano odvojenog malog prsta, pridr¥avaju nabore
ogrtaca, dok palac zalazi pod nabore pokrivala za glavu. Zaobljene podlaktica i $aka
izradene su u dubokom reljefu. Paralelni nabori ogrtata su uparani razmjerno
duboko, kao i nelto razigraniji nabori tunike. Plasti¢niju izradu pokazuje dio
ogrtaCa koji pada s lijevog ramena. Na ramenima se mogu vidjeti krajevi pletenica.
Kraj desne pletenice je vrlo oSteéen, ali se ipak vide tri pramena. Zavr¥etak lijeve
pletenice bolje je satuvan. Sam kraj upletene kose zavija prema desno i gubi se
pod naborom tkanine. Po svoj prilici je kosa bila pokrivena rupcem, a ne skutom
pale, buduci da linije nabora ovog pokrivala ne odgovaraju onima s donjeg dijela
ogrtata. Kao vaZan element domace no¥nje rubac se obi¢no nalazi na prikazima
Zena iz unutradnjosti rimske Dalmacije.’” On pokriva i glavu %ene sa stele iz
Ostrovice. Priljubljen je uz &elo a iznad njega je prebatena jo¥ i pala.* Glava Yene
sa zavjetnog Zrtvenika iz Nadina (C/L IIT 15042) pokrivena je velom ¢iji zadebljani
krajevi seZn do ramena.” Kosu razdijeljenu po sredini i spletenu u pletenice ima
Zena s-ulomka stele iz Aserije, a takav je na¢in &efljanja bio poznat kod %ena iz 1.
polovice 1. st.*

Buduci da nedostaje glava, te¥ko je govoriti o dataciji reljefa. Izrada nabora
odjece pokazuje stanovitu shemati¢nost, §to bi moglo upucivati na flavijevsko ili
rano trajansko razdoblje, tj. na drugu polovicu 1. st. n. e., dok bi ostaci frizure
moZda mogli govoriti u prilog ne$to ranijeg datiranja, do sredine 1. st., §to se s
obzirom na naprijed re¢eno moZe uzimati u obzir samo s velikom dozom opreza.

Natpis (T. 1.isl. 1)

(Saduvane dimenzije natpisnog polja: visina = 41 cm, $irina = 27 cm. Sirina
profilacije = 2 cm. Visina vodoravne grede = 8,5 cm. Visina slova: 1. redak = 2,8-
3,2 cm, 2. redak = 2,5-3 cm, 3. redak = 4,2-4,5 cm, 4. redak = 4 cm, 5. redak = 4,2-
4,5 cm, 6. redak = 3,8-4 cm, 7. redak = 3,5 cm.)

Tekst je titak, bez oftecenja osim kod slova na desnom rubu ulomka.
Slova pokazuju odlike kvalitetne provincijalne ranocarske kapitale, a nakon svake
rijeci slijedi pravilan trokutasti znak interpunkcije. SadrZaj natpisa je podijeljen u
dvije cjeline, od kojih se prva nalazi na gredi izmedu portretnog i natpisnog polja,
a druga u samom natpisnom polju. Na gredi se ¢itaju prva dva retka, a u natpisnom
polju preostalih pet.

* Gomji dio portretnog polja nije saluvan te je teoretski moguée da je bila polukruZna
poput one sa siele iz Kafica.

D.Rendié-Mio &evié “Silvan i njegova kultna zajednica u mitologiji Ilira.
Ikonografska siudija o spomenicima s teritorija Dalmata®, u Iliri i antiéki svijet, Split, 1989, 485.

¥ N.Cambi, nav. dj., 36.

¥J Medini, nav. dj., 240, br. 5, T. II.

“N.Cambi, nav. dj., 39.

41 Na kraju 1. reda sauvana je lijeva kosa crta i dio vodoravne crte slova A. Od slova A
na kraju 2. reda nedostaje samo donji dio desne kose crie, a od zadnjeg slova 3. i §. reda
vidljiva je lijeva polukruZnica koja je podjednako mogla pripadali slovima O, C ili Q. Na kraju
4. reda vidljiva je lijeva polovica slova T.
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VOLTISA " TRESINA -

CAMVNIAE * F - SVA
TITAMOC
VOLT

5 C: TITIVS *
VOLSES
SVIS * FE
(Voltisa Tresina [... f(ilia) ...] | Camuniae f(iliae) suafe et sibi fecit] I/
Titamoc[a ... f(ilia)] | Volt[isa (et)] I* C(aius) Titius [... f(ilius)] /| Volses
[sibi et] | suis fe[cerunt])

Tekst spomenika podijeljen u vi¥e cjelina nije neuobilajena pojava na
portretnim stelama, no n pravilu je odredena cjelina natpisa vezana uz doti¢no
portretno polje.* Ovdje su, naprotiv, uz jedno portretno polje vezane dvije cjeline
natpisa, Sto nikako nije posljedica slu¢ajnosti budu¢i da natpisno polje raspolaZe s
dovoljno slobodnog prostora za jo§ teksta. K tome, tekst u natpisnom polju nije
klesan direktno na kamen, samo po pisanom predlogku ili &ak bez njega, vec su
prije samog klesanja obavljeni pripremni radovi "grafitkog uredenja teksta", tj.
ordinatio, Liji je konatni rezultat vidljiv u simetri¢nom, centriranom rasporedu
redova i dosljednom po§tivanju profilacije natpisnog polja. Po tome se mo¥e
zakljuciti da ove dvije cjeline teksta nisu nastale istovremeno, odnosno, da je tekst
na gredi nastao nakon onoga u natpisnom polju, buduci da bi se oba, u slu¢aju da
su bili istovremeni, nalazila na dovoljno velikom natpisnom polju. Doduse,
moguce je da je i tekst na gredi proao sli¢ne pripremne faze, ali protiv toga bi
govorila okolnost da u ovom slu¢aju tekst, time §to zadire u okomitn gredu okvira,
ne postuje kompozicijske datosti stele, §to bi takoder govorilo u prilog kasnijem
datiranjn ovog dijela natpisa.

Na isti zakljuCak bi upucivali i oblik i duktus slova. Naime postoje
odredene razlike glede oblika slova izmedu teksta na gredi i onoga u natpisnom
polju. To se prije svega odnosi na slova O, C i S. U natpisnom polju su slova O i
C pravilnog kruZnog oblika koji se moZe upisati u zamisljeni kvadrat, mada nisu
sva savrieno pravilne izrade (v. npr. slovo O u 6. retku koje je spljosteno na
bonim stranama). Naprotiv O na gredi je usko i lagano nagnuto ulijevo, a
razmjerno Siroko C ne uspijeva posti¢i pravilnu zakrivljenost "trbuha”, &ime
ostavlja dojam lo3e uspjele imitacije donjeg dijcla natpisa. Slovo S je n cijelom
tekstu asimetriéno na nafin da je gornji dio nagla3eniji u odnosu na donji (s
izuzetkom 5. retka); ali, dok se u natpisnom polju ono moZe upisati u zamisljeni
okomiti stupac, na gredi je lagano nakoSeno na desnu stranu. Osim toga i kod
ostalih se slova zapaZa neujednadenost izrade, kao npr. kod slova A ili V. Razmaci
su izmedu slova nerazmjerni, pogotovo na dijelu teksta n natpisnom polju. To se
naroCito zapaZa u situacijama kad grani¢e Vi O, ili O i C. O¢ito je da majstor -
klesar, unato€ Zelji i trudu, nije uspio, ili nije znao posti¢i pravilnost klasi¢ne
kapitale.

42 Vidi npr. stelu iz Trsta (H. P f 1 u g, nav. dj., 187-8, kat. br. 79, T. 18.1) iti stelu T.
Fuficija iz Salone (S. R in al di - Tufi, nav. dj,, 92, kat. br. 1, T. 1).
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Sam tekst ne daje podataka za mogucénost apsolutnog datiranja. Iako datacija
samo pomocu paleografije nikako nije dostatna, ona moZe pruZiti odredenu pomoé
u postavljanju okvirnih kronolotkih parametara s obzirom na stilska strujanja iz
Rima u provincije. Prema obliku slova tekst u natpisnom polju mogao je nastati
kako u kasnom julijevsko-klaudijevskom periodu, vjerojatno u vrijeme Klaudija ili
Nerona,® tako i u flavijevskom razdoblju.* S obzirom na veliku sli¢nost oblika
slova na oba dijela teksta, moguce je da ni natpis na gredi nije nastao mnogo
kasnije od onoga u natpisnom polju, dok su jo¥ uvijek vladale bliske stilske
vrijednosti. S druge strane nije iskljueno da je tolika sli¢nost posljedica
naruciteljeve specifi¢ne Zelje da novi dio teksta $to manje odstupa od staroga. No
vjerojatnije je dva dijela teksta dijelio vrlo mali vremenski razmak, moZda jedva
desetljece ili dva, moZda ¢ak i manje. S obzirom na to da novi naruditelj teksta
postuje napisano u natpisnom polju, te ga niti radira niti se on sam koristi
natpisnim poljem, vrlo je vjerojamo da jo§ Zivi i §tuje se¢ uspomena na osobe
spomenute u natpisnom polju.

Stoga bi se prema paleografskim osobitostima natpisi mogli smjestiti u
razdoblje oko sredine 1. st. n. e. i u 2. polovicu 1. st. n. e. Takva se datacija
natpisa dijelom podudara s onom predloZenom za reljef, po Cemu bi se oba natpisa
mogla radije smjestiti u vrijeme dinastije Flavijevaca, s time da je natpis u
natpisnom polju mogao nastati za Vespazijana (69-79), dok bi onaj na gredi mogao
biti iz vremena njegovih nasljednika, Tita (79-81) ili Domicijana (81-96).

SadrZaj natpisa ne odstupa od uobifajenih formulacija na nadgrobnim
spomenicima, 3to je olak3alo rekonstrukciju cijeloga teksta. Druga olak¥avajuca
okolnost pri rekonstrukciji je izrazita centriranost, odnosuo simetri¢nost redova
teksta u natpisnom polju, na osnovi &ega je bilo mogude izralunati koliko je slova
nedostajalo svakom retku.* Treéi vazan ¢imbenik pri rekonstruiranju teksta su
onomasti¢ke formule. U imenovanju antohtonog stanovnidtva prisutna su dva
primarna obrasca. Prvi je predstavljen dvoimenom formulom: obiteljsko ime +
filijacija + osobno ime (npr. Vadica Apli f. Titua, Asseria), a kod druge imenske
formule osobno se je ime nalazilo ispred obiteljskoga (npr. Avita Suioca
Vesclevesis f., Albona, CIL 111 3058). Prvi obrazac, vrlo blizak istovremenom
rimskom, karakteristian je za imenovanje domacdeg stanovni§tva Liburnije,
posebice Zena, po ¢emu je D. Rendi¢-Miodevié ovu formulu nazvao i "liburnska
onomastiCka formula".* Osim u Liburniji, ¢csta je i u imenovanju susjednih
Histra, dok na drugim podrucjima Provincije ili uopée nije potvrdena ili se javlja
samo sporadi¢no.*” Naprotiv, drugi obrazac, koji je D. Rendi¢-Miocevic,* zbog

“R.Ca gn a\, Cours d'Epigrapie latine, Paris 1898, 3. izd, PL. 1, IL.

“R.Cagn at, nav. dj., PL. 1, ITL

4 Ujedno je bilo moguée izratunati i $irinu samog spomenika, koja je po ovakvom
raunn iznosila 68 cm (vidi prijedlog idealne rekonstrukcije na sl. 2). Sli¢nn $irinu (66-67 cm)
ima stela Vadike Titue iz Asenje (v. bllJ 12).

“D.Rendié-Mio &evié, “Onomastitke studije...”, 134.

“"M.Kri%ma n, Rimska imena u Istri, Biblioteka Lalma el Graeca, Radovi, knj IX,
Zagreb, 1991, 200-203.

“D.Rendié-Mio &e vi & “Ilirske onomastitke studije. Porodi¢na i rodovska
imena u onomastici balkanskih Ilira”, Ztva antika, 10, 1960 (dalje: “Porodi¢na i rodovska..."),
168.
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izrazite zastupljenosti u imenovanju delmatskih Ridita, prozvao "riderskom
imenskom formulom”, o Liburniji je prisutan u znatno manjem opsegu, a kod
Histra se javlja gotovo jednako ¢esto kao i liburnski imenski obrazac.*

Postujuéi sve naprijed navedeno mogao se je s prilitnom tofno3¢u
ustanoviti izvorni izgled natpisa. Na natpisnoj gredi su spomenate majka i k¢i,
obje imenovane po riderskom obrascn. Majéino je ime saluvano gotovo u
cijelosti, nedostaje jedino filijacija, koja je s obzirom na prostor koji je stajao na
raspolaganju, trebala biti sastavljena ili od nekog kratkog (poput Turus® i sl.) ili
skra¢enog domaceg ofeva imena, npr. Aet(oris),” i skracenice f(ilia). Na kraju 1.
reda nalazilo se osobno ime kéeri u dativu, po svoj prilici i ono kratko, kao npr.
Titua, Ceuna ili Avita. Ceuna i Avita su vise puta potvrdena kod liburnskih
¥ena, dok je ime Titua zasad poznato kod samo jedne osobe.” Nakon njezina
obiteljskog imena, koje se nalazi odmah na po&etkn drugog retka, po€inje vec
zavr$ni obrazac nadgrobnih spomenika, koji obuhvaca odnos komemoratora i
pokojnika, i glagol fecit ili sl. Iako je u retkn bilo dovoljno mjesta za izno3enje
filijacije kceri, ona nije bila navedena, ve€ je iza njezina obiteljskog imena odmah
slijedila zavrina formula, isklesana po svoj prilici punim rijeima umjesto
uobiajenim kraticama. Prema sada3njem stanju saluvanosti teksta teSko je reci da
li je to posljedica smi§ljenog ¢ina ili slu¢aja.

I na natpisnom polju spomenute su dvije osobe, muSkarac i Zena (iji
medusobni odnos nije poznat. Zena je imenovana po tipi¢nom liburnskom
obrascu, ali ni kod nje filijacija nije satuvana. Ime oca je i ovdje moralo biti neko
od kracih - Turus, Titus® i sl., nakon &ega je slijedila samo skracenica f(ilia).
Mugkarac ve¢ ima pravi rimski troimeni obrazac, ali su u nj uklju¢cna autohtona
imena. I njemu nedostaje filijacija, no kako je prvo slovo ofeva imena u genitivu
bilo O ili C, te kako u nastavku reda nedostaje 5-6 znakova, ono se moZe
rekonstruirati u obliku Ceuni ili Oepli* f(ilius). Na kraju je zavr§na formula
iskazana cijelim rije¢ima a ne skracenicama.

4 Ovaj se imenski obrazac nalazi takoder i u obje Panonije, Venetiji i gomjoj Italiji. Za
njegovu rasprostranjenost v. D. Rendié -M io &e vi & “Ilirska onomastika na latinskim
natpisima Dalmacije”, u: [liri i antitki svijet, Split, 1989 (dalje: "Ilirska onomastika..."), 646 i d.

59 Ime Turus je poznato na 5 libumskih spomenika, ali se javlja i drugdje u Dalmaciji. V.
G. A1f&1dy, Die Personennamen in der rémischen Provinz Dalmatia, Beitrige zur
Namenforschung, Neue Folge, Beiheft 4, Heidelberg, 1969, 315, s. v. Turus.

5! Ime Aetor je karakteristiéno za podruéje Libumije (J. Un t ¢ rm a n n, “Venetisches
in Dalmatien”, Godisnjak ANUBIH , knj. VII, CBI, kuj. 5, Sarajevo, 1970, 10). Kraéenje ovog
imena u filijaciji poznato je s jednog natpisa iz Varvarije: T. Queresius Aef(oris) Sflilius), koji M.
Sui ¢ (*Noviji natpisi iz Bumuma”, Diadora, 5, 1970, 114 i d., br. 16, T. IV, 91 Ail
§a fel (“Inscriptiones latinae quae in lugoslavia inter annos MCMLX et MCMLXX repertae
et editac sumt”, Situla, 19, Ljubljana, 1978, 122, br. 846) pogre¥no smjeitaju u Bumnum. Za
Varvariju kao mjesto nalaza v. A. Kurilié, “Nadgrobni spomenik obitelji Queresii iz
Varvarije”, Rodovi Filozofskog fakulteta u Zadru, 31 (18), 1991/1992, 91.

2D Rendié-Mio &ev i “Onomastitke studije...”, 135-136.

53 Za ime Turus v. bilj. 50. Ime Titus je u Libumiji potvrdeno samo jedanput ili moZda
dva puta (v. bilj. 79 i 80).

54 Oba se imena nalaze gotovo isklju&ivo n Libumniji. V. G. A 1f 6 1d y, nav. dj., 175,
s. v. Ceunus i 255, s. v. Oeplus; v. takoder J. U nt e rm a n u, nav. dj., bilj. 28 na str. 16.
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Idealna rekonstrukcija teksta bi prema tome bila sljedeca (s tim da su imena
u rekonstruiranom dijelu teksta uzeta samo primjera radi):
Voliisa Tresina [Aet(oris) f(ilia) Ceunae]
Camuniae f{(iliae) suale et sibi fecit]
Titamoc[a Turi f(ilia)]
Volt[isa (et)] :
5 C(aius) Titius [Oepli f(ilius)]
Volses [sibi et]

N suis fe[cerunt]

Na ovom se spomeniku neka imena javljaju prvi put (Tresina, Camunia i
Titamocay), dok su ostala vec poznata u liburnskom imenskom repertoaru.

Voltisa. Pripada grupi imena s korijenom Volt-/Vols-, katakteristi¢noj za
sjevernojadransko imensko podrudje’ i rasprostranjenoj u Venetiji, Histriji i
Liburniji,* te u Igu i Smarati u Sloveniji.”” Samo ime Voltisa potvrdeno je jedino
na podrucju Liburnije, a svih 3est do sada poznatih osoba zabilje¥ene su na njezinu
sredi3njem dijelu, izmedu Zrmanje i Krke.®

Na ovom su spomeniku njime imenovane dvije ¥ene: Voltisa Tresina i
Titamoca Voltisa, £ime je broj potvrda imena Voltisa porastao za jo§ dva
primjerka, i to upravo na podrugju sredi3nje Liburnije, pa se za njega bez ikakve
dvojbe moZe tvrditi da isklju¢ivo pripada imenskom blagu liburnskog
stanovniStva,

Volses. Ime je do sada bilo poznato u samo dva slu¢aja i u oba je dano o
genitivu, v funkciji patronimika:

Taeliae Volsetis f. Quartae (Albona, CIL 111, 3055)

Oplus Laepocus Volsetis f. (Lussonium, Pan. Inf., CIL III, 3322)

I ono pripada sjevernojadranskoj skupini imena s korijenom Vols-/Volt-.
J. Untermann® ga poistovjecuje s imenom Voltietis, navodeéi da se imenski par
Voltietis/Volsetis pojavljuje samo u Venetiji i Histriji. Medutim, ime Volses
(gen. Volsetis) potvrdeno je u istarskom dijelu Liburnije, ali ne i u samoj antickoj
Histriji, pa bi bilo tonije re¢i da se ovaj imenski par javlja samo u Venetiji i
Liburniji, a moZda i u Histriji. Naime, uz nalaz iz Albone, gdje tek mjesto nalaza i
neskraceni oblik imena u filijaciji ukaznju na pripadnost autohtonom, liburnskom
imenskom blagu dok imenska formnla i kognomen pripadaju rimskom imenovanju

¥R.Katié&ié "Suvremena istraZivanja o jeziku starosjedilaca ilirskih provincija”,
Simpozium o leritorijalnom i hronoloskom razgranitenju Itira u praistorijsko doba, Posebna izdanja
Nauénog druitva SR BiH, knj. 1V, CBI, knj. 1, Sarajevo, 1964, 25 i d., definirao je pojam
sjevemojadranskog imenskog podruéja koje obuhvada prostor Veneta, Histra, Liburna i okolice
Iga. Za pripadnost imenske grupe Volt-/Vols- ovom imenskom podrudju vidi R. Kati&ié,
"Die einheimische Namengebung von Ig", Godisnjak ANUB:H, knj. V1, CBI, knj. 4, Sarajevo,
1968 (dalje: "Die einheimische...”), 104; J. U nt e rm a n n, nav. dj., 13.

%J.Untermann, nav. dj., 13. .

R.Kati&ié “Die einheimische...”, 102-104. :

¥D.Rendié-Mio &ev ié, “Onomastike studije...”, 129; G. A1f 5 {dy, nav.
dj., 331, s. v. Voltisa.

PR.Katié&ié nav. dj., 102-104; .. Unte rman n, nav. dj., 13,

%JUntermann, nav. dj, 13.
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a gentilicij nigdje drugdje nije poznat,® ime Volses se javlja i u Donjoj Panoniji.
Oplus Lepokus je, sudeci po imenima i imenskoj formuli, po svoj prilici u
Lusonij stigao iz kvarnerskog dijela Liburnije ili iz Histrije. Njegovo je osobno
ime, Oplus, tri puta potvrdeno na otocima Kvarnera te jednom u Histriji® - i to u
koloniji Pola, gdje je osoba takoder mogla biti siranac, s obzirom na heterogenu
strukturu stanovnidtva u velikim gradovima - dok se obiteljsko ime, Laepocus,
javlja iskljuivo u Histriji, i to sve njegove potvrde potjecu s podrucja Buzeta
(Piquentum) na sjeveru istarskog poluotoka.® Njegova imenska formula riderskog
tipa takoder ukazuje da je podjednako mogao potjecati iz Histrije kao i iz Liburnije.
Ovaj se imenski obrazac u Histriji najéed¢e nalazi na njezinu sjevernom dijelu -
oko Buzeta, Ro¢a i dr.* - upravo na podrucju gdje su skoncentrirani i nalazi imena
Laepocus, a u Liburniji na njezinu istarskom dijelu i otocima Kvamnera, na kojima
je ujedno i vecina potvrda imena Oplus. Prema tome, osobno ime Volses se osim
u Liburniji vjerojatno koristilo i u Histriji, buduci da je obiteljsko ime Laepocus
za sada ograni¢eno samo na histarsko podrucije.

Novi nalaz ovog osobnog imena na steli iz Sv. Luke, uz to 3to prvi put
donosi njegov nominativni oblik, 3iri podru¢je njegove rasprostranjenosti i u

sredi¥nju Liburniju, ju¥no od Zrmanje, ¢ime potvrda iz Albone vide nije izolirani

nalaz na liburnskom podru&ju. Ujedno, od tri poznate potvrde imena, dvije su
sigurno iz Liburnije dok se podrijetlo osobe s trece potvrde ne moZe sa sigurno3¢u
utvrditi. Ime s prema tome moZe pripisati liburnskom imenskom fondu, a njegovi
nositelji liburnskom autohtonom stanovni§tvu.

Tresina. Ovo je obiteljsko ime dosad bilo potpuno nepoznato, kako u
Liburniji, tako i u ostalim dijelovima Carstva, ali ga se svakako moZe uvrstiti u
imenski fond domaceg, liburnskog stanovnitva. Voltisa Tresina je veé svojim
osobnim imenom prepoznata kao Liburnka. Tvorba obiteljskog imena pomocu
nastavka -ina potvrdena je u liburnskom onomastikonu u jos dva slu¢aja (Boninus
i Pasina)®, a i samo mjesto nalaza, imenska formula te prisutnost na vrsti
spomenika koja je u Liburniji zastupljena samo kod domadih obitelji, i gotovo
Sisto domace imensko okruZenje, osnazuju ovakvo misljenje.

Osim toga, nema pouzdanih analogija ovom imenu koje bi mogle osporiti
ili potvrditi njegov liburnski karakter. S etru¥¢anskog je podru¢ja poznato ime
Sresnai koje bi odgovaralo gentiliciju Tresius potvrdenom u Etruriji i sjevernom
Laciju,*® a u talijanskim se Alpama, na podru¢ju plemena Camunni (Val
Camonica), dva puta u okruZenju nerimskih imena nalazi ime Tresus.”

G.A1fo61dy, nav. dj., 124, s. v. Taelia.

2R Katié&ié nav.dj., 89;G. A1fdldy, nav. dj, 256, s. v. Oplus.

O M.K ri%man, nav. dj., 62 i 260-261.

“M.Kri%man, nav. dj.,, 203 i d.

SDRendié-Mio &ev i& “Onomastitke studije...”, 127-128.

6 W.Schulze, Zur Geschichte Lateinischer Eigennamen, 2. izd. Berlin - Zirich -
Dublin 1966, 97.

67 Ennge Tresi f. (Rogno, CIL V 4966) i Tresus Endubronis f. (Bomo, CIL V 4958). Oba su
teksta 0 CIL-u donesena prema starijim prijepisima koji daju razliCita &lanja spomenika. Niti
jednog sastavlja&i Corpusa nisu bili u prilici osobno vidjeti, pa je moguce da je ime moglo
glasiti Tresius, kako donose neki od prepisivaca, a ne Tresus, kako je prihvaéeno u CIL-u i
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Ime Tresina nije mogucée dovesti u vezu s $resnai i Tresius unatod
prividnim sli¢nostima. Njihove pojave su ogranitene na podru¢ja zemljopisno
medusobno vrlo udaljena (Etrurija i sjeverni Lacij : Liburnija) i koja ne pokazuju
jezi¢ne i onomasti¢ke bliskosti kod starosjedilatkog stanovnidtva. Ime Tresus se,
pak, nalazi samo na podru¢ju Kamuna, u prili¢no izoliranom planinskom podrucju.
Njihova je etni¢ka pripadnost bila nejasna ve¢ u antici: Strabon ih smatra
retskim,* a Plinije euganejskim narodom.* To pitanje ni danas nije u potpunosti
rijeSeno.™ Predrimski jezi¢ni ostaci su malobrojni i osebujni, a u njima je mogude
utvrditi retske, etru¢anske i venetske jezi¢ne i onomasticke elemente.” Zanimljivo
Je s obzirom na bliskosti venetske i liburnske onomastike, da se ime Tresus na
jednom od spomenika (CIL V 4966) javlja u filijaciji Zene &ije je osobno ime
(Enna) karakteristi¢no za venetsko imenovanje,” no na drugom se spomeniku (CIL
V 4958) ime Tresus nalazi u okruZenju imena koja pripadaju drugim imenskim
grupama, ali ne i venetskoj. Stoga se prema sada¥njim saznanjima niti ime Tresus
ne moZe nzeti u obzir kao paralela imenu Tresina, veé ostaje zakljuciti da je ovo
obiteljsko ime izolirana pojava na sredi¥njem liburnskom prostoru i da ga se mo¥e
smatrati dijelom liburnskoga imenskog blaga.

Camunia. Zasigumno se i ovo obiteljsko ime ima smatrati liburnskim, iako
se nigdje drugdje ne pojavljuje. Kamunija je nedvojbeno pripadala domacoj,
liburnskoj obitelji, bududi da je na spomeniku jasno oznalena kao k¢i Voltise
Tresine (v. ispred).

Od imena sli¢nog oblika - poput Camonius, Caminius, Cammius,
Cammicus i dr.™ - posebno valja napomenuti slu¢aj jedne oslobodenice iz Aserije:
Volliisa Caminis 1. Tme patrona, takoder jedinstveno na podrudju Rimskog
Carstva, pripada liburnskoj antroponimiji.” Nije poznato kako je glasilo u
nominativu, pa se moe pomifljati i na srodnost ovih dvaju imena. U tom je
smislu indikativno javljanje imena Voliisa u oba sludaja: tako se zove majka
Kamunije i Kaminisova oslobodenica. Stoga nije neosnovano zakljutiti, s obzirom
na liburnsko podrijetlo nositeljice i na vjerojatnu srodnost s liburnskim imenom

kako €e se ovdje koristiti. G n o ¢ ch i, koji je posljednji vidio spomenik iz Boma, navodi
da je ovaj tada ve¢ bio prili€no fragmentiran. Onaj iz Rogna donosi se kao cjelovit s
portretima muskarca i Zene pa je moguée da je i on bio u obliku portretne stele. Za detaljnije
obavijesti 0 ova dva spomenika vidi CIL V, str, 522-523, pod navedenim brojevima.

®Strabon, Geog. 4, 6, 8.

®Plinije N h 3,134

® V.npr. V.P i s ani, “Le lingue preromane dTtalia. Origini e fortune”, Popoli e civilta
dell'lialia antica, vol. VI, Roma, 1978,27i31-32; L.Prosdocim i, La lingua venetica,
vol. II, Padova, 1967, 253.

"M. G Tibiletti Brun o, "Camuno, retico e pararetico”, Popoli e civilta
dell'ltalia antica, vol. VI, Roma, 1978, 214 i d., nar. 249.

2L.Prosdocimi, nav. dj., 78-80, s. v. Enno; R. Ka1i & i & nav. dj., 77-78.

™ Ova se imena uglavnom nalaze na talijanskom poluotoku. V. W. S ch ul z e, nav.
dj., 140, gdje donosi ta i ostala njima srodna imena.

M. Suié "Novi natpisi iz Sjeverne Dalmacije”, VAHD, 53, 1950-51 (Split, 1952),
236, br. 5.

“D.Rendié-Mio &ev ié “Onomastitke studije...”, 141.
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Caminis (gen.), da i obiteljsko ime Camunia pripada domacem imenskom
repertoaru.

Titamoca. Nositeljica ovog obiteljskog imena bila je Liburnka o Eemu
zorno svjedo&i njeno osobno ime Voltisa. Ime Titamoca je potvrdeno samo na
ovoj steli, ali mu se mogu ustanoviti paralele medu domacim osobnim i
obiteljskim imenima. Osobna su imena s osnovom Tit- kod autohtonog
stanovnistva prije svega karakteristi¢na za podru¢je Delmata,™ ali se nalaze i n
ostalim dijelovima rimske Dalmacije,” medu kojima i u Liburniji; u Aseriji su
potvrdeni Titua™i Titus,” a ovo drugo ime se vjerojatno moZe pretpostaviti i u
Varvariji,® gdje ono po svoj prilici nije imalo funkciju rimskog prenomena, ved
domaceg osobnog imena. Obiteljska imena sa specifi¢nim zavrietkom -ocus nalaze
se u imenovanju autohtonog stanovniitva gotovo cijeloga sjevernojadranskog
imenskog podru¢ja.®* U Liburniji su dosad bila poznata tri obiteljska imena ovog
tipa: Darmocus (Varvarija, 2 puta), Suioca (Flanona, 2 puta) i Viniocus (Cres, 2
puta),® a prema svemu naprijed reenome ovom s¢ popisu s pravom moZe
pridruZiti i ime Titamoca sa stele iz Sv. Luke.

Titius. U rimskoj provinciji Dalmaciji ovaj gentilicij nose Italici, ali i
domace stanovnidtvo, kao i doseljenici iz drugih provincija.® Da su ga u Liburniji
nosili i domoroci,* potvrduje i ovaj primjer. C. Titius [? f.] Volses je, sudei po
kognomenu, pripadao domacem stanovni3tvu, a njegov imenski obrazac klasi¢noga
rimskog troimenog tipa s prenomenom, gentilicijem, filijacijom i kognomenom
pokazuje da je uZivao prava rimskog gradanina. Stoga ni ovaj primjer ne moZe biti
dokazom da gentilicij Titius pripada autohtonom imenovanju Liburna; Ticije
Volses je primitkom rimskog gradanskog prava mogao primiti i gentilicij onoga
gijim ga je zagovorom stekao* ili je pak mogao svoje staro obiteljsko ime
preinaciti u neko sli¢no i Rimljanima lako prepoznatljivo.

Imenovanje osoba navedenih na steli iz Sv. Luke takoder moZe doprinijeti
odredivanju vremena njezina nastanka. Sve osobe, sude€i po njihovim imenima,

D Rendié-Mio&evié, "Ilirske onomastitke studije IIL Onomasticon
Riditinnm”, Ziva antika, god. 21, sv. 1, 1971, 172; G. A1 {6 1d y, nav. dj., 312, s. v. Titus.

TTR.Kati&ié, "Das mitteldalmatische Namengebiet”, Ziva antika, god. 12, sv. 2,
1963 (dalje: “Das mitteldalmatische...”), 260. Rasprostranjenost imena unutar provincije v.
kod. G. A1f &1 dy, nav. dj., na stranicama 312-313.

8 V. bilj. 12.

™ M. S u i ¢, nav. dj., 234-235, br. 3: Titus Mamaester.

®D Rendi¢-Mio &ev ié "Onomastitke studije...”, bilj. 11 na str. 131 Cita
tekst natpisa T(itus) Darmo(cus).

® M. KriZman, nav. dj., 146 , gdje uz venetsko, histarsko i libumsko podruje
dodaje i delmatsko. No na tom su podruju ovakva imena ograniena samo na municipij Rider,
o&mu v. kod R. K ati &i ¢ “Das mitteldalmatische...”, 290.

2P Rendié-Mio &evié “Onomastitke studije...”, 128-129.

B8G.Alf61dy, nav. dj., 127, s. v. Titius.

84 D Rendié¢-Mio &ev ié& “Onomastitke studije..”, 129, uvritava ovaj
gentilicij v repertoar libumskih imena, iako je to u najmanju rukn dvojbeno. Vidi imena osoba
navedenih kod G. A1 & 1 dy, nav. dj., nav. mj., od kojih niti jedna u svom imenovanju
nema neko od autohtonih libumskih imena.

SR Cagn at, nav. dj., 75-77.
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pripadaju domacéem stanovnistvu. Jedino je C. Titius Volses bio rimski gradanin.
Na liburnskoj se obali troimeni sustav u imenovanju muskaraca razvio oko sredine
1. st. n. e., kad se imenskom obrascu pridruZuje kognomen, koji je naj¢eSce nastao
od staroga, domaceg osobnog imena.** U zaledu se moZe ocekivati odredeno
ka¥njenje u odnosu na obalu pa bi se i prema tome spomenik mogao datirati nakon
sredine 1. st. n. e. Zenski imenski obrasci jo3 nisu dovoljno istraZeni da bi se
mogli koristiti kao element relevantan za datiranje nekog spomenika. Dvojbeno je
da i to uopée mogu biti, bududi da se na jednom spomeniku &esto znaju javljati
razli¢iti imenski obrasci. Ovo moZe biti posljedica nejednakoga drustvenog
poloZaja njihovih nositelja,” §to bi se moglo dobro primijeniti na tekst sa stele iz
Sv. Luke gdje se liburnski obrazac u imenovanju Titamoke Voltise, za koji se
smatra da je na viem stupnju razvoja od riderskoga,® pojavljuje uz rimsku
troimenu formuln G. Ticija Volsesa. Iako nije poznat njihov medusobni odnos,
Titamoka Voltisa je jamacno bila ¢lan Volsesove nZe obitelji (moZda majka ili
¥ena?). Time $to je on dobio rimsko gradansko pravo zacijelo je porastao i ngled
njegovih najbliZih - &ak ako i oni sami takoder nisu postali rimskim gradanima - a
takav se je izdignuti polo¥aj u druftvu mogao naglasiti upravo isticanjem
imenovanja na rimski nacin.

Opisani odnosi bi se mogli dobro objasniti ako se pretpostavi da je
Nedinum, kao i neke druge razvijenije ju¥noliburnske opéine u zaledu (Asseria,
Varvaria), tijekom prvog stoljeca ureden kao municipij s latinskim pravom.* U
takvoj sredini mo¥e se oCekivati prevaga osoba s domacim imenskim obrascem,
nazodnost osoba s rimskim gradanskim pravom te $irenje latinskog jezika i
usvajanje drugih tekovina rimske kulture.

* % %

Nalaz ulomka monumentalne portretne stele u Crkvi Sv. Luke kod Skabmije
predstavlja prije svega znacajan doprinos poznavanju liburnske onomastike.
Satuvan je samo donji lijevi dio spomenika te stelu nije moguce tipoloski
precizno odrediti. Po svemu sudei pripadala je ili tipu nearhitektonskih stela sa
zabatom ili varijanti "na katove” (njem. Stockwerk) arhitektonskog tipa. U
portretnom je polju prikazana Zenska osoba kojoj nedostaje glava. Od frizure su
sacuvani krajevi pletenica koji padaju na ramena. Zena je bila obudena u tuniku i
palu, a kosu je ispod same pale po svoj prilici pokrivao jo¥ i rubac. Natpis na steli
je podijeljen u dvije cjeline: u gredi ispod portretnog polja uklesana su dva reda, a
ispod nje u profiliranom natpisnom polju nalazi se jo§ pet redova. Prema
paleografsko-stilskim osobinama tekstovi nisu nastali istovremeno, ali vremenski
razmak koji ih dijeli po svoj prilici nije bio veci od jednog ili dva desetljeca. U
natpisnom je polju nastao stariji dio natpisa, i premda je u njemu bilo dovoljno

8D Rendié-Mio &evié, nav. dj, 132.

¥DRendié-Mio &evié& Ilirska onomastika ...", 633.

BDRendié-Mio &evicé “Onomastitke studije...”, 134. M. K ri Z2m an, nav.
dj., 147, uspostavlja medu njima i kronolodki odnos: starija je riderska inaica, a liburnska je
mlada.

® O tome opfimo vidi kod L. M a r g e ti &, “Plinio e le comunita della Liburnia”, Atti
del Centro di ricerche storiche di Rovigno, vol. IX, Rovigno, 1978-79, 301 i d.
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prostora za jo§ 2-3 reda, mladi je dio natpisa uklesan izvan njega, na gredu koja je
dotad sluZila samo kao konstruktivni element tijela stele. Gotovo sve osobe koje
s¢ spominju u natpisu nose autohtona imena: u natpisnom se polju spominju
Titamocla ? f] Voltisa i C. Titius [? f.] Volses, dok su na gredi imenovane majka
Voltisa [? f] Tresina i ki joj Camunia. Neka od ovih imena su dosad bila
potpuno nepoznata, ¢ime je liburnski onomasti¢ki fond obogaden s jo¥ tri
obiteljska imena: Tresina, Camunia i Titamoca, dok sn osobna imena Vollisa i
Volses te gentilicij Titius ve¢ dobro poznati u liburnskom imenovanju. Te su
osobe pripadale uglednijem i imu¢nijem dijelu libumskog stanovnitva. Kako
pokazuje upotreba domacih imena, imenskih obrazaca, te domace noinje usporedo s
prihvacanjem rimskoga gradanskog prava, odjece, latinskog jezika, rimske
nomenklature i tipa nadgrobnog spomenika, proces romanizacije kod njih jo§ nije
u potpunosti dovrien, po ¢emu se spomenik mo¥e datirati u 1. st. n. e.
Paleografska, stilsko-ikonografska i onomastitka analiza ukazuju da je spomenik
nastao nakon sredine 1. st., najvjerojatnije u vrijeme vladavine dinastije
Flavijevaca.

Anamarija Kurili¢. THE NEW MONUMENTAL STELE WITH PORTRAITS FROM
ROMAN LIBURNIA

Summary

At the end of the 19*" century C. F. Bianchi left a short notice about Roman
architecture and the cemetery in the immediate vicinity of St Luke church near
Skabmja, 16 km east of Zadar, in the territory of the municipium of Nedinum. A
fragment of a monumental stele with a relief portrait that served as a door-step in
this church probably came from that Roman cemelery. The fragment embodies a part
of the portrait field on the top and below it an inscription. The stele might belong
either (0 an unarchitectonic type of stele with a gable (Germ. Giebel-Schaftstele) or
to a variant "with storeys” of architectonic type (Germ. Stockwerkstele). The woman
in the portrait field was dressed in tunica and palla and her tressed hair was probably
covered with a kerchief and then with a palla above it. The inscription is divided
into two parts: the part in the inscription field was engraved first; the other one was
chiselled probably a decade or 1wo later on the beam separating the inscription field
from the portrait field. All the persons mentioned on the stele are distinguished
natives and almost all of them bear native names: Titamoc[a ? [ Voltisa) and C. Titius
[? £ Volses appear in the inscription field, and on the beam Voltisa [? [} Tresina and
her daughter Camunia. Some of these names, that is, the family names Tresina,
Camunia and Titamoca, were until now completely unknown, while the personal
names Voltisa and Volses and nomen gentile Titius are well known in Liburnian
nomenclature. The use of native names, onomastic formulas and clothing, 1ogether
with recieving Roman citizenship, language, clothes, tombstone-lype and onomastic
system, confirms that the process of romanization was not finished yet. According
to epigraphic and iconographic elements the stele was set up in the second half of
the 1% century A. D., most probably during the Flavian period.
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