RASPRAVE INSTITUTA ZA HRVATSKI JEZIK I JEZIKOSLOVLIJE 36/1 (2010.)

UDK 811.163.42°282(497.5-3 Gorski kotar)
Pregledni ¢lanak

Rukopis primljen 19. VII. 2010.

Prihvacen za tisak 13. XII. 2010.

Marija Malnar

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu
Ivana Lucic¢a 3, HR-10000 Zagreb
mmalnar@ffzg.hr

DIJALEKTI U GORSKOM KOTARU

U Gorskome kotaru govori se svim nasim narjecjima, kajkavskim, Stokav-
skim i ¢akavskim, ali rijetki su dijalektolozi koji ih istrazuju. U radu se izno-
si pregled osnovnih fonoloskih i morfoloskih karakteristika zabiljezenih u
dosadasnjim istrazivanjima na tom podrucju. Uz zabiljezene potvrde proma-
tranih osobina, radu je prilozen fonoloski zapis jednoga goranskoga idioma.

1. Uvod

Na podrucju Gorskoga kotara zastupljena su sva nasa narjecja, kajkavsko,
Stokavsko i ¢akavsko, ali Gorski je kotar ipak ve¢im dijelom kajkavski kraj.
Tako je, prema Buricu (1983. god.) (Lisac 2006: 11) ovdje 69,2 % kajkavaca,
18,7 % Stokavaca (ijekavci 12,8, ikavei 5,9 %), Cakavaca 10,4 % te ostalih 1,7 %.
Situacija se u ovih tridesetak godina zasigurno promijenila, ali kajkavstina i da-
lje prevladava. J. Lisac na podru¢ju Gorskoga kotara razlikuje Cetiri dijalekta:
kajkavski goranski dijalekt, ikavsko-ekavski cakavski, Stokavski zapadni bo-
sanskohercegovacki i istocnohercegovacki. Takva raznovrsnost govora poslje-
dica je povijesnih i gospodarskih prilika i zbivanja u Gorskom kotaru od 15.
do 18. st. Najvaznije razdoblje za razvoj ovoga podrucja svakako je vladavina
Frankopana i Zrinskog koji su Gorski kotar naseljavali ¢akavskim stanovnis-
tvom iz svojih vinodolskih i primorskih posjeda. U 17. 1 18. st. ovo je podruc-
je naseljeno djelomi¢no stanovnistvom iz Slovenije i iz drugih zemalja Austro-
-Ugarske Monarhije, ali su se u Kupsku dolinu — sve do Delnica, poceli vraca-
ti i potomci nekadasnjih izbjeglica pred Turcima, koji su za vrijeme naleta tur-
ske vojske prebjegli u susjednu Sloveniju. Dosljaci su donosili svoju slovensku
kajkavstinu te se mijesali s malobrojnim ¢akavskim i kajkavskim starosjedilac-
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kim stanovnistvom. Upravo zbog takvog jezi¢nog kontakta, ovdje su s vreme-
nom nastali posve osobiti hrvatski kajkavski govori. U ovome se razdoblju, pri-
likom gradnje Karolinske ceste, dogodio i posljednji snazniji prodor ¢akavsti-
ne u Gorski kotar.

Cakavstina se proteze od Brinja u Lici na sjever preko Kapele, nastavlja se
prema Kupi do Karlovca. Cakavskih elemenata ima u Pokuplju na zapad sve
do Severina na Kupi, juzno od Modrusa i Josipdola na zapad preko ogulinsko-
ga Zagorja i samoga Ogulina do Vrbovskoga. To je ujedno i ¢akavsko-kajkav-
ska granica u tom dijelu Gorskoga kotara. Cakavstina se nastavlja do Li¢a pre-
ma sjeveroistoku, s glavnim zariStem u Slavici i Brestovoj Dragi (Barac-Grum,
Finka 1981: 419). Vazno je, ipak, napomenuti da c¢akavski govori na grani¢nim
podrucjima Gorskoga kotara, kao i na gorskokotarskom podrucju, gube neke
svoje tipicne ¢akavske crte poprimajuéi obiljezja Stokavskih ili kajkavskih go-
vora. Ta se tendencija moze objasniti time Sto je Stokavsko narjecje (osobi-
to dijalekti s novostokavskom akcentuacijom, kakva je i u Stokavskim govori-
ma Gorskoga kotara) osnovica knjizevnomu jeziku, a kajkavskim se narje¢jem
kroz povijest govorilo u glavnim gospodarskim, politickim, administrativnim i
kulturnim sredistima kao $to su gradovi Delnice i Cabar.

Osim cakavstine, na podrucju Gorskoga kotara razlikujemo ijekavski i ikav-
ski tip Stokavstine. [jekavski se tip prostire na podrucju Moravica i na dreznic¢-
ko-jasena¢kom podrucju, dok ikavski pokriva podrué¢je Li¢a, Mrkoplja', Sun-
gera do Tuka. Ti govori snazno utjeCu na obliznje govore, osobito Cakavske.
Ta je pojava zamjetna u postokavljenom govoru Sungera (Barac-Grum, Fin-
ka 1981: 423).

Gorskokotarsku je kajkavstinu, izmedu ostalih, obradivao i B. Finka (1974.)
te ju je podijelio na osam dijalekatskih tipova: lukovdolski, skradski, ravnogor-
ski, delnicki, brodskokupski, gerovsko-cabarski, lokvarsko-fuzinarski i prezi-
danski. V. Barac-Grum i B. Finka (1981.) spominju sedam dijalekatskih tipo-
va, izostavivsi skradski tip. Ipak, o granicama medu tipovima ne navode se de-
taljniji podatci zbog, kako navodi B. Finka, nemogucnosti odredivanja ¢vrstih
granica uvjetovanih prijelaznim govorima u kojima supostoje tipicne crte dva-
ju ili vise susjednih tipova.

Kajkavstina se u Gorskome kotaru prostire na podrucju od Severina na Kupi
do Fuzina i Lokava, sjeverno do slovenske granice te juzno do Ravne Gore i
Begova Razdolja. Moze se podijeliti na isto¢ni (manji) i zapadni (veéi) dio.

' »U primarno §tokavskom govoru Mrkoplja ima i Cakavskih znacajki najviSega ran-

ga razlikovnosti te Cinjenica nizih razlikovnih razina koje su rezultat dugogodisnjega utjecaja
¢akavskoga narjecja na gorskokotarske Stokavske govore« (Finka 1977: 177).
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Isto¢nom dijelu pripadaju mjesta Lukovdol, Gorenci, Dolenci, Podvucnik, Rti¢,
Draga Lukovdolska, Nadvuénik, Vuc¢nik, Severin na Kupi, Mo¢ila, Klanac, Da-
malj, PleSivica Lukovdolska, Rim, Zdihovo, Lipje Bosiljevsko, Mali Jadr¢, Ve-
liki Jadr¢, Osojnik. U navedenim je mjestima prisutan noviji cakavski utjecaj, a
upravo je to glavna razlika izmedu njih i zapadnoga poddijalekta kojem pripada
sav preostali teren, od Zaumola i PlemenitaSa na zapad (Lisac 2006: 11).

2. Fonologija

Cakavski, kajkavski i §tokavski gorskokotarski govori najvise se razlikuju na
fonetskom i fonoloskom planu. Najznacajnije su razlike u sustavu vokala i nji-
hovih alofona. Naime, »na ¢itavom podrucju Gorskoga kotara mogu se ostvariti
razli¢iti vokali, od kojih su neki tipi¢ni, ili tipi¢niji, samo za pojedine mikrosu-
stave, pa se upravo na osnovi njihova ostvaraja ili odsutnosti, ili njihove razlicite
fonoloske vrijednosti, pokazuju razlicitosti — s jedne strane — i bliskosti — s druge
strane gorskokotarskih govora u cjelini« (Barac-Grum 1993: 32).

Na podrucju se Gorskoga kotara uz osnovne vokale u sustavu juznoslaven-
skih (i slavenskih) govora, dijalekata i jezika (a, ¢, i, 0, u; a:, e:, i:, 0:, u:), u ra-
zlicitim polozajima mogu ostvariti i sljede¢i vokali:

a — zatvoreno a

¢ — otvoren glas e

¢ — zatvoreno e

2 — srednjojezi¢ni reducirani velarni vokal

0 — zatvoren i napet glas o

0 — labijalizirano o

y — prednjo-srednji visoki glas, manje visok od i

i — labijaliziran prednji i glas.

Osim monoftonga, u idiomima Gorskoga kotara javljaju se i diftonzi. Tako
biljezimo sljedece:

ua — diftong « tipa, s neslogotvornim elementom ispred osnovnoga vokala

el — diftong e tipa, s neslogotvornim elementom iza osnovnoga vokala

ie — diftong e tipa, s neslogotvornim elementom ispred osnovnoga vokala

ou — diftong o tipa, s neslogotvornim elementom iza osnovnoga vokala

uo — diftong o tipa, s neslogotvornim elementom ispred osnovnoga vokala.
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Diftonzi se realiziraju samo u dugom slogu.

Znacajna je karakteristika gorskokotarskoga fonoloskog sustava bogatstvo
vokalnoga inventara u kojem je kvaliteta vokala uvjetovana kvantitetom.

Za razliku od vokalizma, odstupanja su unutar konsonantizma manja te se
konsonantizam goranskih govora proucava relativno rjede od vokalizma. Kon-
sonantski je inventar vecine kajkavskih govora gotovo isti.

Konsonantski inventar gorskokotarskih idioma obuhvaca sljede¢e foneme:
b,c, ¢, ¢ d, (3 (3)° f, g hj, kL, mn,n,p, 15,8 t,v, z, 2. Osim navede-
nih, ostvaruju se i:

¢ — glas izmedu ¢i ¢

u — bilabijalni zvucni spirant

§ — bezvuéni subdentalni spirant (¢akavskoga tipa)*
7 — zvucni subdentalni spirant (Cakavskoga tipa).

Svi nabrojeni fonemi ne pojavljuju se u svim govorima te je za razlikovanje
pojedinih mikrosustava vazna njihova prisutnost ili odsutnost. Tako su posebno
zanimljive palatalne afrikate ¢, ¢ i ¢, palatalna likvida /, bezvuéni i zvuéni sub-
dentalni spiranti § i z, te bilabijalni zvucni spirant ¥ (Barac-Grum 1993: 141).
Navedeni se fonemi, naime, pojavljuju samo u nekim sustavima dok ih drugi ne
poznaju. Za cijelo je podrucje karakteristicna redovna ili samo sporadi¢na po-
java fonema 3 koji se najredovitije ostvaruje u istocnim kajkavskim govorima,
a malo manje redovito u zapadnom kajkavskom govoru Cabra. Naime, §to vise
idemo prema zapadu, pojava fonema 3 sve je rjeda. Fonem / pojavljuje se kao
»jedan od najinteresantnijih konsonanata na cijelom gorskokotarskom podruc-
ju...« (Barac-Grum 1993: 170). Tako / moze ostati neizmijenjeno u ¢akavskim
gorskokotarskim govorima, dok u zapadnim gorskokotarskim govorima dola-
zi do fonoloskih promjena u smjeru / > y > v > f. Ti se procesi najjace oCituju
na apsolutnom kraju rijeci 1 na kraju sloga. Svi su ostali konsonanti prisutni u
svim goranskim idiomima.

Cakavski se govori Gorskoga kotara po svome smjetaju dijele na istoéne,
srodne cakavskim govorima licko-pokupske regije, i zapadne, sli¢ne primor-
skim cakavskim govorima. Zajednicke su im mnoge opc¢ecakavske crte, medu
kojima se posebno isti¢e zamjenica ¢a ili njezin trag u likovima zac, nac, poc.
Isto¢ni su ¢akavci bili podlozni snaznom utjecaju ne¢akavskih govora te su nji-

2 %je marginalan fonem, ne pripada minimalnom sistemu.

Isto.
Glasovi § 1 z rijetko su zabiljezeni (susre¢emo ih kod starijih govornika, npr. u Prezidu).

3
4
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hovi govori izmijenjeni mnogim vanjskim utjecajima, ali ipak ¢uvaju nenaru-
Sen i dugi 1 kratki ¢akavski vokalizam. Ovoj grupi pripadaju govori koji bi se
mogli nazvati vrbovski i zagorsko-ogulinski govorni tip, za koji je karakteristi-
¢an jaci Stokavski i kajkavski utjecaj. R. Strohal, koji je prikazao te govore, po
osnovnim ih je znaCajkama svrstao u ¢akavski dijalekt, ali je primijetio i po-
stojanje kajkavskih elemenata u govoru Vrbovskog. Ipak, vokalni mikrosusta-
vi Vrbovskog i Senjskog (identi¢ni su i sustavi Jablana i Presike) ¢uvaju dugi i
kratki cakavski vokalizam u kojem polozaj vokala u rije¢i ne utje¢e na ostva-
raj vokala (Barac-Grum 1993: 38). Tako je, neovisno o kajkavsko-Stokavskim
utjecajima, srodnost s Cakavskim dijalektima ocita i u priblizavanju vokalnoga
sustava Cakavskoj vokalnoj shemi s pet dugih i pet kratkih vokala.

Osnovne znacajke ovih govora su (prema Barac-Grum, Finka 1981: 421):

e Postojanje upitno-odnosne zamjenice ¢a. Ona se cuva i u prilozima tipa
zac. Ukinuta je fonetska razlika izmedu ¢ i ¢, na cijelom se podrucju govo-
ri srednji glas ¢. U zagorsko-ogulinskom tipu ta zamjenica izostaje te se za-
mjenjuje sa sto i kaj, ali se njezin trag ipak ¢uva u oblicima zac, nac i sl.

e Po refleksu jata, rije¢ je o ekavsko-ikavskom govornom tipu. Glas e od
jata frekventniji je nego glas 7 (javlja se i u netipicnim pozicijama za Ca-
kavske ekavsko-ikavske govore: mléko umjesto mliko). U zagorsko-ogu-
linskom tipu moguéi su i primjeri s (i)jekavskom realizacijom.

e Fonem m se u finalnoj poziciji (u gramatickim morfemima i nepromje-
njivoj vrsti rijeci) u vrbovskom tipu zamjenjuje fonemom # (adrijatizam)
(s tén covikun), dok se u zagorsko-ogulinskim govorima ta pojava ne
ostvaruje dosljedno (uglavnom se cuva finalno m).

e Dosljedno se cuva suglasnicka skupina jd (dojt, projden).

e Primarna skupina *# daje ¢ (osim u ¢akavskom govoru Mrzle Vodice), a
*di uglavnom j.

e Fonem se /2 u vrbovskom tipu Cuva (krith, mitha).

e Fonem / u cakavskim gorskokotarskim govorima ostaje neizmijenjen
(neovisno o vokalnom ili konsonantskom okruzenju).

e U skupini pt na cijelom ¢akavskom podru¢ju Gorskoga kotara dolazi do
ispadanja inicijalnoga p (Senica — Mrzla Vodica).
e Skupina /v reflektirala se u f.

e U akcentuaciji vrbovskoga tipa doslo je do pomicanja akcenta s krajnjih
slogova (dezoksitoneza), neutralizirane su intonacijske oprjeke te uslijed
pomicanja naglaska prema pocetku rijeci nastaju nove akcenatske oprjeke.
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e Akcentuacija u zagorsko-ogulinskom tipu pod veéim je utjecajem novo-
Stokavstine, Sto je posebno izrazeno u moguénosti ostvarivanja zanagla-
snih duzina.

Zapadni su ¢akavci u nekim podrucjima svoj ¢akavski govor sacuvali od ve-
¢ih vanjskih utjecaja. Ti se govori odlikuju svim bitnim osobinama primorske
cakavstine. Najtipicnija je ¢akavstina u mjestima Slavica, Pod Sleme, Bresto-
va Draga, a prisutna je i u Starom Lazu i produzuje se do Kose. Potvrde danas-
njih govornika pokazuju da se ¢akavstina na podrucju Gorskoga kotara najbo-
lje sacuvala u Mrzloj Vodici. Neke su ¢akavske znacajke prisutne i u mjestima
izrazito kajkavskih govora, u Vratima, Belom Selu, Fuzinama i Lokvama (Ba-
rac-Grum, Finka 1981: 422).

e Ti govori imaju upitno-odnosnu zamjenicu ca i dobro se uvaju sveze za-
mjenice ca i prijedloga (zac, poc).

e Rijec je o ikavsko-ekavskim govorima, pretezu ikavizmi.

e Cuva se fonem A.

¢ Finalno se m zamjenjuje s n (u gramatickim morfemima i nepromjenji-
voj vrsti rijeci).

e Skupina *dj > j (preja, slaji).

e Finalno se / dobro ¢uva (dobil, rekal).

e U infinitivu se gubi krajnje i.

~ o~

e Zastupljen je klasi¢ni cakavski akcenatski sustav od tri akcenta (¥, ~,
Akcent je redovito na starom mjestu, ukljucujuci i posljednji otvoreni
slog (dobro, od strica).

ISTOCNI CAKAVSKI ZAPADNI CAKAVSKI
upitna zamjenica ca ca
oprjeka ¢/ ¢ - +
refleks jata ekavsko-ikavski ikavsko-ekavski
m>n + +
h + +
finalno / + +

Na podruéju Gorskoga kotara nalaze se i prijelazni govori cakavsko — Sto-
kavski, cakavsko — Stokavsko — kajkavski, te oni koji su vise ili manje postokav-

ljeni ili pokajkavljeni.
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Vokalski sustav Stokavskih govora ijekavskog dreznicko-jasenackog i mo-
ravi¢kog tipa (prema Barac-Grum, Finka 1981.):

U kratkim je slogovima refleks jata je uz jotiranje prethodnih suglasnika
(néezela, potle, zivleli). Zabiljezeno je i nekoliko ikavizama (stkira, poli-
dit) 1 ekavizama (coek, nésam).

Cuva se oprjeka medu afrikatama ¢ i ¢.

U konsonantizmu je, iako nije sustavno zastupljen (zavod, lace), sacuvan
fonem /i, a zamjenama je sklon fonem f'(felar > velar).

Finalno m se cuva.

Ne provodi se palatalizacija velara u deklinaciji imenica (u riki)’.
Akcentuacija je novostokavska.

U ikavskom mrkopaljsko-lickom govornom tipu:

Tkavski je refleks jata uz tek poneki ekavizam® (crévo, lévo, séno).
Finalno m zamijenjeno je s n (u gramatickim morfemima i nepromjenji-
voj vrsti rijeci).

Prisutan je fonem /4 te infiks -ni- (métnit).

Finalno se / u Stokavskome ikavskome dijalektu zamjenjuje samogla-
snikom a (s naknadnim eliminacijama samoglasnickih sljedova (/éza,
moga, ima). U mrkopaljskome govoru, osim navedene moguc¢nosti, / je
uglavnom sustavno neizmijenjeno na docetku rije¢i u imenica, pridjeva i
priloga (an3zel, bél, kabal, vol).

U infinitivu se, kao i kod dreznicko-jasenackog tipa, gubi krajnje i.
Uocava se razlikovanje fonema ¢ i ¢.

Akcentuacija je uglavnom novostokavska (dosljednije i sustavnije ostva-
ruje se u ijekavskim govorima), ali supostoje i neke starije akcenatske
osobine’ (po vodu pored po vodu). Zanaglasna se duZina Cesto pokracu-
je, a akcentom se razlikuje odredeni i neodredeni oblik pridjeva.

5

6

Neprovodenje palatalizacije velara uocava se i kod ikavskog govornog tipa.
Prisutnost ekavizama u sustavu moze se tumaciti utjecajem obliznjih ekavsko-ikavskih

govora. »Ekavski refleksi govore u prilog postojanju i paralelnoga ¢akavskoga ikavsko-ekavsko-
ga sustava s reduciranim brojem ekavizama ocekivanih po pravilu Jakubinskoga i Meyera« (Lu-
kezi¢ 2008: 309).

7

»Akcentuacija je u mrkopaljskome govoru Stokavska po inventaru, a po distribuciji su

uocljiva dva sustava: prevladavajuci stokavski s novom distribucijom i paralelni reliktni ¢akav-
ski sa starijom distribucijom. Fonetska su obiljezja naglasnih jedinica i nenaglasenih duljina bli-
za sjevernocakavskoj nego Stokavskoj fiziologiji« (Lukezi¢ 2008: 300).
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DREZNICKO-JASENACKI | MRKOPALJSKO-LICKI
TIP TIP
oprjeka ¢/ ¢ + +
refleks jata ije/je ikavski
m>n - +
h +/- -
finalno / - +/-

Goranska ili gorskokotarska kajkavstina nastala je kao rezultat razno-
vrsnih dijalekatskih prozimanja pri ¢emu vaznu ulogu imaju dijalekti sloven-
skoga jezika (Barac-Grum, Finka 1981: 424). Jaci se dodiri sa slovenskim idi-
omima pocinju osjecati u 16. st.®. Kraj se poceo razvijati kada je Petar Zrinski
na ovome podrucju pronasao nalazista zZeljezne rude. Tako pocinju doseljava-
nja stanovnistva, a rudnici i talionice Zeljeza u Cabru uvelike utje¢u na sastav
stanovniS$tva. Ipak, kako su najmnogobrojniji slovenski dosljaci dolazili isklju-
¢ivo kao rudari i zanatlije, malo je vjerojatno da su zaposjeli sav danasnji kaj-
kavski dio Gorskoga kotara te Stokavcima i ¢akavcima u potpunosti nametnu-
li svoj govor. Vjerojatno je da su se kajkavski govori u Gorskome kotaru obli-
kovali u suzivotu sa slovenskom kajkavstinom, iako se oni ne mogu poistovje-
titi ni s jednim oblikom slovenske kajkavstine (Barac-Grum, Finka 1981: 426).
Primjetno je samo da se neki govori vise, a drugi manje razlikuju od sloven-
skih kajkavskih govora. Tako najvise slovenskih elemenata nalazimo u Rav-
noj Gori, ¢iji govor Rudolf Strohal i Nikola Majnari¢ smatraju dijalektom slo-
venskoga jezika te ga nazivaju rovtarskim. Podrugje Gerova i Cabra poznato je,
pak, po posebnom obliku kajkavstine, najzasticenijem od ¢akavsko-Stokavskih
jezi¢nih elemenata.

Predstavnikom zapadnogorskokotarskoga vokalizma moze se smatrati del-
nicki vokalizam.

Od glavnih fonoloskih karakteristika gorskokotarske kajkavstine svakako
treba spomenuti (prema Barac-Grum, Finka 1981. i Lisac 2006.):

e Upitno-odnosnu zamjenicu s osnovom koja je u liku kaj, a oblici varira-
juod kaj do kej.

e U gotovo svim govorima li¢na zamjenica za 1. lice jednine ima polazni
oblik es, a varijacije su est, jest, jest.

8 Prije tog vremena podatci su o gorskokotarskim krajevima i govorima vrlo oskudni.
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e Vokalizam je najéeS¢e vrlo razvijen, a vecina govora ima zajednicku
osnovicu vokalnog sustava. U sustavu tako postoje otvoreni i zatvoreni
vokali koji se mogu diftongirati ili reducirati, a vokalni se inventar razli-
kuje pod dugim i kratkim akcentom te izvan akcenta’.

e Nenaglaseni vokalizam (i, ¢, ¢, a, 0, u, o) karakteriziraju ¢este redukci-
je vokala.

e Osim navedenih vokala, u vokalnom se sustavu javlja i vokal 2, ali se on
Cesto supstituira vokalima e, ¢ , a ili o.

e Dugo se e od jata moze realizirati kao zatvoreno ili otvoreno e ili se moze
diftongirati. U zapadnom se poddijalektu, za razliku od isto¢nog, uglav-
nom ¢uva fonoloska individualnost jata.

e Osobitost je ove kajkavstine 1 jace ili slabije akanje, tj. zamjena vokala o
vokalom a: gr’ap ‘grob’, sn’ap ‘snop’.

e Pojavljuje se i fonem i, ali se ¢eSce zamjenjuje glasom i (vura > viira >
vyra > vira).

e U pojavi vokala u na pocetku rijeci postoji ogranicenje te se ispred njega
javlja protetsko v (v usta — Cabar)'®.

e Svi govori imaju / u sustavu'!, a njegov fonetski ostvaraj x tipi¢an je
upravo za zapadne gorskokotarske kajkavske govore.

e Ispalo je d ujena (jedna).

e Krajnje m se u nepromjenjivoj vrsti rijeci i u gramatickim morfemima
¢esto zamjenjuje s n (osim u Ravnoj Gori te Lukovdolu i okolici).

e U lukovdolskom makrosustavu javlja se protetsko /4 u inicijalnom polo-
Zaju ispred r.

e Na cjelokupnom podrucju dolazi do neutralizacije afrikata.

o Cesta je depalatalizacija / i 71 (¢ elust, §kr’ina — Delnice), ali je kod tih
glasova prosirena i metateza palatalnog elementa (k 'uajn, p ‘ajn — Trsée).

e U zapadnim gorskokotarskim govorima / moze imati velarniji izgovor,
ispred i u intervokalnoj poziciji moZze se palatalizirati, a ispred u se ne
ostvaruje, ve¢ umjesto njega dolazi / (s/ iizila — Severin na Kupi). Sku-
pina /aj daje /[: z’é[e, ves ‘éle (Delnice), ali ponegdje je u rezultatu /: z’ile
(Trs¢e, Prezid).

 Razlike izmedu dugog i kratkog vokalizma u ¢akavskim gorskokotarskim idiomima nema

te postoji jednak broj vokala u dugom i kratkom vokalizmu.
1" Ta pojava nije zabiljeZena u ravnogorskom Starom Varosu.

H se na ovome podrucju, kako navodi Lisac, ¢uva bolje nego u slovenskom jeziku ili u
ostalom podrucju kajkavstine.

11
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e Finalno se / vokalizira u ¢, a moguce su i promjene prema v i f.

e Opca je pojava potpuno obezvucenje krajnjih zvucnih opstruenata, kao i
fonema v, na kraju rijeci i na kraju sloga pred bezvuc¢nim glasom (ta poja-
va dijeli sve kajkavce od ¢akavaca kod kojih ne dolazi do obezvucenja).

e F'seizgovara u onomatopejama ili posudenicama (f '7flat — Delnice, [ ant
— Trs¢e) te kao rezultat obezvucenja fonema v (fkr ‘ast — Delnice, Trsce).

e Stara skupina /v na ¢itavome se kajkavskom gorskokotarskom podrucju
reflektira kao f'(f"ala — Lukovdol, f’ala — Gerovo).

e Skupina 7j dobro je sacuvana na podru¢ju kajkavskih gorskokotarskih
govora (morje), a kao i u Cakavskim govorima, i u kajkavskima se redo-
vito ¢uva skupina ¢r.

e U skupini pf u veéini kajkavskih govora ispada inicijalno p (¢’ica — Lu-
kovdol, ¢’i¢ - Ravna Gora, ¢ ’y¢ — Cabar).

e “Cakavizam” je djelomi¢no zastupljen samo na prezidanskome podruc-
ju, ali i na ovome podrucju govornici sve ¢eS¢e preuzimaju ostvaraje sa
Z, 8, ¢ (Souza ‘suza’, kuza ‘koza’).

e Refleks v <u ispred m i1 b dao je 4 (ili x) (hmr of — Skrad, xm it — Del-
nice), ali taj proces ne obuhvaca sve zapadne kajkavske govore (v 7t —
Cabar, vm 'yt — Gerovo).

e Akcent je pomaknut iz posljednjega sloga u unutrasnjost rije¢i, a pomi-
canje se (rjede) ostvaruje i iz srediSnjih slogova. Kvalitativne su razli-
ke izgubljene dok se kvantitativne jo$ Cuvaju'? iako neki zapadni govori
(Trsc¢e, Prezid) pokazuju tendenciju prelaska u jednoakcenatski sustav u
kojem je relevantno samo mjesto akcenta. Nema nenaglasenih duzina® i
pretpostavlja se da su se one na ovome podrucju izgubile rano u kontak-
tu kajkavskih govora sa slovenskim govorima.

Osnovna je prozodijska razlika izmedu zapadnog i isto¢nog poddijalekta u
tome S$to je zapadni ¢vrsto povezan sa slovenskom akcentuacijom (primjeri s
progresivnom metataksom cirkumfleksa), dok je istocni blizi osnovnoj kajkav-
skoj akcentuaciji.

12 Gubitak intonacije karakteristi¢an je za podru¢ja s mijeSanim stanovni§tvom te za neke

periferijske kajkavske govore; javlja se u situacijama dodira kajkavskog ili cakavskog dijalekta
sa slovenskim jezi¢nim elementom.

13 Nestajanje ili potpuni nestanak nenaglasenih duzina zajednicka je karakteristika ¢itavoga
gorskokotarskoga podrucja (¢akavskoga i kajkavskoga) (Barac-Grum 1993: 133).
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ISTOCNI TIP ZAPADNI TIP
oprjeka ¢/ ¢ - -
refleks jata eli ei/el/i
m>n - +
h + +(x)
finalno / + -

Usporedujuci goransku kajkavstinu s ostalim kajkavskim govorima u Hrvat-
skoj, zaklju¢ujemo da ovaj dijalekt ipak treba promatrati kao odvojen sustav te
vu u osnovi izostaje jednacenje refleksa sva i jata, kao i jednacenje refleksa ¢
i/ (Lisac 2006: 61).

3. Morfologija

Neke se morfoloSke karakteristike cuvaju na cijelom podrucju Gorskoga ko-
tara, dok su neke odlika zasebnih mikrosustava. Cakavski su govori zadrzali
svoje osnovne ¢akavske morfoloske karakteristike, a ovdje kao primjer navo-
dim neke od osobitosti vrbovskog i zagorsko-ogulinskog govornog tipa (Ba-
rac-Grum, Finka 1981.):

e U cakavskim govorima oblici za dativ, lokativ i instrumental mnozi-
ne izjednaceni su u svim rodovima i imaju oblik za dativ mnozine (daj
prascin, volin, kravan, konjin, s volin).

e Trece lice mnozine prezenta ima dvojake nastavke: ili je nastavak -u,
ispred kojega su glasovi ¢, z, § 1 u tom licu (one strizu, pécu krith), ili je
nastavak -du (strizedu, pecedu, letidu).

e Futur se tvori prezentom pomoénoga glagola Atjeti 1 infinitivom koji je
bez krajnjega i (Cu je imit).

Stokavski govori Gorskoga kotara u morfologiji ne pokazuju bitnija odstu-
panja od norme u standardnome jeziku. U deklinaciji se posebnosti pretezno
odnose na mnozinske oblike.

e U ijekavskim govorima dolazi do izjednacavanja oblika za dativ, lokativ
i instrumental mnozine (D k dvea, L u knjiga, 1 sa jabuka).

e U nacelu je prevladala duga mnozina jednosloznih imenica muskog roda
(stanovi), ali se zadrzalo i starih kratkih likova (voli).
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Stokavski govori redovito ostvaruju tzv. dugu mnozinu.
Mrkopaljsko-licki govorni tip Cuva starije oblike (pét sestar, o kravan),
ali ima i inovacija (pét zvizda).

Cuva se razlika izmedu odredenog i neodredenog oblika pridjeva u mus-
kom rodu.

Kajkavski govori gorskokotarskoga podru¢ja medusobno pokazuju velike
razlike. Po morfoloskim se osobinama razlikuju isto¢ni i zapadni gorskokotar-
ski kajkavski govori. Tako zapadni, za razliku od isto¢nih govora, pokazuju ne-
Sto viSe raznolikosti.

Na ¢itavom kajkavskom podrucju imenice imaju vokativ mnozine jed-
nak nominativnom.

U mnozinskim padezima nominalne deklinacije ¢uva se razlikovnost
oblika (ne dolazi do sinkretizma mnozinskih padeza).

Uz brojeve dva, tri i cetiri esti su dualni oblici, ali se javljaju i mnozin-
ski. '

Za isto¢ne kajkavske govore Gorskoga kotara karakteristi¢no je da se na

granici morfema, kada se ispred nastavka nalazi palatal, moze, ali i ne
mora, ostvariti zamjena o > e: s konom / s konem.

Pridjevski se sustav u gorskokotarskim idiomima posebno razlikuje katego-
rijom odredenosti. Tako u isto¢nim kajkavskim govorima prevladavaju oblici
odredenih pridjeva, a u zapadnima neodredenih. U isto¢nim govorima neodre-
deni oblik pridjeva javlja se kao dio imenskoga predikata. Na ¢itavom se po-
drucju razlikuju tvrda i meka promjena pridjeva srednjega roda u nominativu
jednine: dobro / tiije (Lokve). Deklinacijske pridjevske promjene na Citavom su
podrucju raznolike, ali su neki oblici ipak podudarni (Barac-Grum 1993: 186).

Tako su deklinacijski nastavci pridjeva muskoga i srednjega roda najce-
$¢e jednaki.

U isto¢nim je kajkavskim govorima nastavak u genitivu jednine pridjeva
muskoga i srednjega roda -ega, dok u zapadnima prevladavaju nastavci
-iga /-yga (Brod na Kupi, Delnice, Cabar, Prezid, Gerovo), -iga (Lokve),
-oga (Ravna Gora) ili -ega (Skrad).

Genitiv jednine pridjeva Zenskoga roda na ¢itavom kajkavskom podruc-
ju ima nastavke -e ili -e.
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Dativ jednine pridjeva muskoga i srednjega roda u vecini zapadnih su-
stava ima nastavke -ymu, -imy, -ymy, a mogucéi su i nastavci -emu (Gero-
vo) i -imu (Lokve).

Pridjevi zenskoga roda u dativu jednine imaju nastavak -i ili -y (Delni-
ce, Ravna Gora, Brod na Kupi, Cabar, Prezid, Skrad), -e (isto¢ni kajkav-
ski sustavi) i -e (Gerovo).

Akuzativ jednine pridjeva zenskoga roda u svim sustavima ima nastav-
ke -0 ili -u.

Lokativ jednine pridjeva muskoga i srednjega roda u zapadnim kajkav-
skim govorima ima nastavak -y ili -in, a u istonim -em, u ravnogor-
skom Starom VaroSu -mu, a u Lokvama -ome.

U pridjeva zenskoga roda nastavci za lokativ jednine mogu biti -e (istoc-
ni kajkavski govori) ili - (-y) (zapadni kajkavski govori).

Instrumental jednine pridjeva srednjega i muskoga roda ima nastavke
-em U isto¢nim govorima te -in ili -yn u zapadnima. Za zenski rod nastav-
ci su -0 u isto¢nim i -a ili -u u zapadnima.

Pridjevski su nastavci u isto¢nim sustavima za nominativ mnozine mus-
koga roda -i, za srednji rod -a te za zenski rod -e. U zapadnim su govori-
ma nastavci za muski rod -i /-y, za srednji rod -a i1 za Zenski -e.

Genitiv mnozine pridjeva svih triju rodova na ¢itavom podrucju ima na-
stavke -/ ili -ix.

Dativni nastavci mogu biti -em, -im ili -in (-yn), a akuzativni -e (Lukov-
dol) ili -¢ (Delnice, Cabar).

Lokativ mnozine svih rodova u istocnom makrosustavu ima nastavak
-em, a u zapadnom -i& (-ix), (-yh).

Instrumental mnozine u isto¢nim govorima ima nastavak -emi za sva tri
roda, a u zapadnima -imy (-ymi, -ymy).

Komparativ se tvori ili nastavcima ili sintagmom bo!/ (ili boil) + pozitiv.
Cakavski govori komparativ tvore samo pomoéu nastavaka (méd je sliji, on
Jje lipji (lipsi) — Mrzla Vodica). Nastavci za tvorbu komparativa u isto¢nim su
kajkavskim govorima -ji i -¢ji, a u zapadnima -jy, -yjy (-ijy). Tipi¢ni kajkavski
komparativni nastavak -si na ¢itavome je podruc¢ju jako rijedak i najcesce se
sre¢e kao moguci komparativni oblik pridjeva lep.

Razlike izmedu isto¢nih i zapadnih kajkavskih idioma prisutne su i u zamje-
nickoj deklinaciji. Osobna zamjenica ja u isto¢nim govorima cuva taj oblik dok
se u zapadnima njezina realizacija krece od ja, jaz (jas) do jest (jest) (Barac-
-Grum 1993: 188). Deklinabilni oblici te zamjenice glase:
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ISTOCNI GOVORI ZAPADNI GOVORI
N ja, jaz (jas), jest (jest) ja
G mene (me) m’éne (me)
D mene (mi) m’éeny
A mene (me) m’éne (me)
L manom m’éeny
1 manom m’ano, m’ano, m’anu

Drugo lice osobne zamjenice na ¢itavome podrucju glasi # i deklinira se

analogno prvome licu.

Trece lice osobnih zamjenica u isto¢nih kajkavaca glasi n, ona, ono, a u
zapadnima postoje oblici poput on, ona, ono (Lokve), ‘an, ‘ana, ‘anu (Ravna

Gora), ‘on, ‘ona, ‘ono (Brod na Kupi), u an, u’ana, u’anu (Cabar).

PadezZni oblici:

ISTOCNI GOVORI

ZAPADNI GOVORI

on / ona / ono

on/ ona/ ono

néga (ga) / né / néga (ga)

n’ega (n’ega, ga)/ n’e

nemu (mu) / 1o / nému (mu)

7’emu (mu) / #é, ny'> / n’emu (mu)

neéga (ga), nd / néga (ga)

n’ega (n’ega, ga)/ n’g, n’o, n’u.

nému (mu) / nd / nému (mu)

n’emu (mu) / né, ny / n’emu (mu)

NN IS Q2

nim / no / rim

n'm/n’g,n’oilinu/n’n

Oblici zamjenica mi glase:

ISTOCNI GOVORI ZAPADNI GOVORI
N mi mi
G nas n’as
D nam n’an
A nas n’as
L nam n’an
1 ndami n’amy
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Takve nastavke ima i zamjenica vi. Osobne zamjenice oni, ona, ono glase:

ISTOCNI GOVORI ZAPADNI GOVORI
N oni, ona, ono oni, ona, ono
G nih (ih) n’ix, nyx
D nim (im) n’in
A nih, ih n’ix, nyx
L nih, ih n’ix, nyx
1 nimi n’imi, n’'timy, n’imy, nymy

Povratna zamjenica sébe (sébe, sébe) deklinira se, ovisno o sustavu, kao
mene, a enkliticki oblici su se, sy, si. Posvojne zamjenice u istoCnim govorima
su mgj, moje, moja, tvdj, tvoje, tvoja, négof, négovo, négova, néji, néje, néja,
nas, nase, nasa, vas, vae, vasa, nthof, nithovo, nithova. U zapadnim kajkavskim
govorima one najc¢esce glase m’gj, m’aje, m’aja, tv’gj, tv'aje, tv'aja, n’egof /
n’eguf, neg’ovo / neg’avu, neg’ova / neg’iiva. Pokazne zamjenice u isto¢noj
kajkavstini glase of (ovaj), fd (taj), on (onaj), a oblici zabiljezeni u zapadnim
govorima su t’a, ‘un, ‘una ili t'ysty, t'ysta, t ystu. Dekliniraju se po pridjevskoj
sklonidbi. Upitna zamjenica kaj u isto¢nim sustavima glasi ke(j), dok je u za-
padnima njezin oblik kaj. Zamjenica tko ima oblik ki u isto¢noj kajkavstini, a
oblici zabiljezeni u zapadnoj su d i (Brod na Kupi), kad 'u (Stari Varos), d u
(najzapadniji govori). Neodredene zamjenice nitko 1 nista u istocnim gorsko-
kotarskim govorima glase nisce ili nis, a u zapadnima pronalazimo oblike od
n’isce, n'i¢ do neb’éden.

Zajednicke karakteristike gorskokotarskih govora uocavaju se i u glagol-
skim kategorijama. Tako su infinitivni oblici na cijelom ¢akavskom i kajkav-
skom podruc¢ju Gorskoga kotara poprimili morfoloski oblik supina, ali se on
kao semanti¢ko-morfoloska kategorija izgubio: kr’i¢at (Ravna Gora), pos! ‘iisat
(Fuzine), d’irat (Cabar), sp ’at (Trice).

Ovisno o vrsti glagola, najces¢i prezentski nastavei u istocnim kajkavskim
gorskokotarskim govorima su:

I. Jednina MnoZina II. Jednina MnoZina
1. -am 1. -amo 1. -im 1. -imo

2. -a$ 2. -aSte 2. -8 2. -iste
3.-a 3. -ajo/-ado 3.- 3. -ijo/-ido
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III. Jednina  MnoZina IV. Jednina  MmnoZina

1. -em 1. -emo 1. -jem 1. -jemo

2. -e$ 2. -este 2. -jes 2. -jeste
3.-e 3. -ejo/-edo 3. -je 3. -jejo/-jedo.

Takve nastavke nalazimo u Lukovdolu i Skradu, dok neki govori (starova-
roski ravnogorski idiom) pokazuju odstupanja. Tako u starovaroskom ravno-
gorskom govoru zavr$no o u prvom i tre¢em licu mnozine daje a (Barac-Grum
1993: 194). Vazno je istaci da trece lice mnozine u ovome sustavu ima samo je-
dan nastavak: dabija... Za lokvarsko-fuzinarski sustav karakteristicno je da se
tre¢e lice mnozine najéesée ostvaruje zavrsnim -ju ili -jo, dok se nastavci -du/
-do javljaju samo iznimno.

U zapadnim gorskokotarskim kajkavskim govorima najcesce su potvrdeni
sljedeci nastavci:

I. Jednina MnoZina I1. Jednina MnoZina

1. -an 1. -amu 1. -i:n/-yn 1.-i:mu/-ymu
2. -a8 2. -aste 2. -1:8/-y$§ 2. -1:8te/-yste
3.-a 3. -aiu 3. -i/-y 3. -i:iu/-yiu
II1. Jednina  MnoZina IV. Jednina  MnoZina

1. -en 1. -emu 1.-en 1. -e:mu

2. -e$ 2. -este 2.-¢:8 2. -¢:Ste

3.-¢ 3. -eiu 3.-¢: 3. -¢:iu

V. Jednina MnoZina VI. Jednina  MnoZina

1. -en 1. -emu 1. -in /-yn 1. -imu/-ymu
2. -¢8 2. -gste 2. -18/-y$ 2. -i8tg/-yste
3.-¢ 3. -¢iu 3. -i/-y 3. -iiu/-yiu
VIIL. Jednina MnoZzina

1. -jen/-jyn 1. -jemu/-jymu

2. -jes/-jys
3. -je

2. -jeste/-jyste
3. -jeiu/-jyiu.

I unutar ovih govora postoje odstupanja. Tako se u delnickome, Cabarsko-
me, prezidanskome idiomu prvo lice mnozine ostvaruje nastavcima -amo, -imo,
-ymo. U tre¢em licu mnozine najc¢es¢i su nastavci -yjo, -¢jo, -ajo, a oblici su s
-edo ili -ydo vrlo rijetki.
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Prezent glagola htjeti i biti u veéini se govora razlikuje od prezentskih
oblika u drugim govorima. Navodim konjugaciju zabiljezenu u pojedinim
punktovima: ¢o, ¢es, ¢, cémo, cete, cejo/cedo, sdm, si, jé, smo, ste, so (Lu-
kovdol, Ravna Gora), ¢’u, ¢’es, ¢’e, ¢m’u, ¢t’e, ¢’edo (Brod na Kupi), &o,
ées, é’g, ém’o, ¢t e, é] ‘0, 8’en, s’e, j'e, sm’o, st’e, s’o (Tr§ce).

Drugo lice imperativa jednine i mnozine na cijelom se kajkavskom po-
drucju tvori nastavcima i, j, y, te, te: drzi, pij, kitpuj, zémte, jéjte (Lukovdol),
d’rs, d’ej, pap’i (popij), str’iste (Ravna Gora), v’idy, t’écy, j'ySte, v’idyte
(Delnice), gl'idej, d’aj, j’ej, j'ejte, spite (Trsce), §'aty, d’rzy, d’aj, $’utyte
(Gerovo). Tvorba imperativa moguca je i pomocu imperativnog oblika glago-
la i¢i i infinitiva: p 'éj gl ’edat (Ravna Gora), odi séjat (Lukovdol), p 'oj gl’edat
(Prezid). Prvo lice mnozine imperativa u svim se govorima tvori pomoc¢u im-
perativa glagola i¢i i infinitiva, dok se trece lice jednine i mnozine tvori sin-
tagmom naj i prezentom glagola: n’aj gl 'idajo (Triée), n’aj sk’oci (Lokve).
Zabrane se tvore sintagmama neémoj, nemojte, nékaj, nékajte, nékar, nekarte
i infinitivom: n ‘ekajte sk’ocit (Lokve), n’emojte s'i¢ (Fuzine), nak arte sp’at
(Trsce).

Glagolski pridjev radni u ovim se govorima razlicito tvori, npr.:
divanil, divanilo (Lukovdol), posl iso, kopau, $ 0 (Fuzine), m’ucay, m 'ucala,
fuckale (Brod na Kupi), svyd ociu, premen’yua, f uckaly (Delnice), v idu,
gl'tdoy, sp’aua, b’ua (Cabar), kl'éu, br’aua, br’ale (Prezid). Glagolski pri-
djev trpni zabiljezen je u svim gorskokotarskim govorima: piiscen, skrita
(Lukovdol), p ‘usten, st oucena (Tri¢e), k’'uhan (Skrad).

Futur se na kajkavskome podru¢ju Gorskoga kotara najcesce tvori svrse-
nim prezentom glagola biti i glagolskim pridjevom radnim. Rijetko su zabi-
ljezeni i primjeri tvorbe futura prezentom glagola Atjeti i infinitivom.

Tvorba najces¢eg proslog vremena na citavom podrucju Gorskoga kota-
ra, perfekta, jednaka je tvorbi u hrvatskome jeziku opcenito. Tvori se, dakle,
pomocu nenaglasenog oblika prezenta glagola biti i glagolskog pridjeva rad-
nog: n'ismo m’eli p 'uno d’jf (Skrad), j iznala sen (Fuzine), d’obiu je p ismu
(Cabar).

Kondicional 1. na ¢itavome se podrucju redovito koristi (J'az bi van t'u
prin’ésu, ‘al n’éman c’ajta — Prezid). Kondicional II. razmjerno je rijedak, ali
postoji (J'az bi van t’u b’iy prin’ésu, ‘al ga n’t by 'u — Prezid). Futur II., im-
perfekt, aorist i glagolski prilog prosli izgubljeni su na cjelokupnom kajkav-
skom podrucju, a zabiljezene su i rijetke potvrde pluskvamperfekta i glagol-
skog priloga sadasnjeg.
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4. Zakljuéni pregled

Podrucje Gorskoga kotara predstavlja pravu riznicu mjesnih govora i dijale-
kata. Na relativno malom podrucju zastupljena su sva nasa narjecja i dok neki go-
vori vrlo dobro ¢uvaju svoje osobine, drugi su pod utjecajem susjednih idioma.

Cakavske govore karakterizira dugi i kratki ¢akavski vokalizam. Dio ¢akav-
skog teritorija (zapadni) i cijeli Stokavski ¢uvaju opreku izmedu ¢'i ¢, dok na
ostatku ¢akavskog podruéja i cjelokupnog kajkavskog razvoj je t’= ¢ — ¢. Re-
fleks jata pokazuje veliku raznolikost; ekavsko-ikavski kod ¢akavaca, ekavski
(s mogucnoséu diftongacije) kod kajkavaca te jekavski/ekavski uz poneki ika-
vizam kod Stokavaca. Raznolikost je potvrdena i kod krajnjeg m u gramatickim
morfemima i nepromjenjivim vrstama rijeci. On je, naime, uglavnom presao u
n, iako postoje govori (dio Stokavskih i kajkavskih) koji finalno m u navede-
nim oblicima ¢uvaju.

Kod ¢akavaca dolazi do pomicanja akcenta s krajnjih slogova, a u zapad-
nim ¢akavskim govorima prisutan je utjecaj susjednih Stokavskih govora, koji
je vidljiv u mogucénosti ostvarivanja zanaglasnih duzina. Za cjelokupno kajkav-
sko podrucje karakteristican je gubitak kvalitativnih razlika, kvantitativne se
jos Cuvaju, iako novija istrazivanja pokazuju tendenciju njihova gubljenja.

Od morfoloskih je osobina vazno izdvojiti da u kajkavskim govorima mno-
zinski oblici ¢uvaju svoju raznolikost, dok u ¢akavskim i Stokavskim govorima
dolazi do sinkretizma mnozinskih oblika (D = L =1). U svim su kajkavskim go-
vorima izjednaceni N 1V, a isto¢ni i zapadni govori medusobno pokazuju razli-
ku deklinabilnih oblika. Neki stokavski govori cuvaju starije mnozinske oblike
(G ima Q), ali 1 u njima dolazi do inovacija (G dobiva -a).

Unato¢ dobrom o¢uvanju mjesnih govora, u govorima Gorskoga kotara osje-
¢a se utjecaj standarda (posebno na leksickoj razini). Stoga je izuzetno vazno
zabiljeziti i opisati govorne pojavnosti promatranoga podrucja, kako bi se dobi-
la cjelovita slika ne samo gorskokotarskih, ve¢ i hrvatskih narjec¢ja opéenito.

5. Ogled govora

Trs¢e (kajkavski):

—P’arSua sen k ti’ebe, v’ena je I’epu vr’eime, sn’eiga je t’ulku Se... Pak’ake
v’ile se?

— Nekak’@ive zak je t’ak I’7t. Da se b’aren kej bl’izje! L’ej t’ak zv’¢éir, pa s¢
be an mau ke¢j nakreb’ulile pa be Sl¢ t’€ pa si’ele. M’akar smo m’au v’eC b’el
prl’eitne, al v’iila je v’ila.

64



Marija Malnar: Dijalekti u Gorskom kotaru
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 36/1 (2010.), str. 47—-69

— Al t’estu na m’are b’et v’&¢ ko je buo, ke smo had’ile na s’ako z’abavo je
s¢ p’asut oslv’éjale; p’arve n’agrade, ke smo se nard’ilg je h’arem, je D’udek je
R’€gica, je C’ernce, je u’ofcet, grofe, je s’ama n’¢ vein k’aj.

— B’omg! Mil’icija nas je¢ f’ort vaz’iua d’amu z r’anga j’utra. Zj’utra
prpel’aua nas mil’icija d’amu, p’olej p’eit pa d’eivat, pa c’eu d’an d’eivat.

—Pac’eile d’an, pa f&’aseh ¢ do zj’utra! Al smo ble ves’ile, pap’eivale smo
je zdr’ave smo ble.

— Al k’ok zadav’iilne! Je s’ako s’tirto id’ja je bu’a.

— Al k’ok smo ble stem’ane!

—N’ajhuje Ilnejq bu seglih t’este cil’inder, une v’ilke ke se n’eisen m’ougua
v ‘auto z’avleic! Je b’arke! F’ort me je buo pat nu’asen fr’es$! Ke sen m’ougua
van b’et f’ort m’Ts, no sen bu’a! V’alda z’atu ke sen n’ajbel s’uha pa d’ouga.

— A j’8st sen te bua pa b’abal!

Snimila: Marija Malnar, 2002. Kazivacice: Marija Malnar (1933.) i Mari-
janka Klepac (1934.).
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Dialects of Gorski Kotar

Abstract

All three Croatian dialectal groups are spoken in the county of Gorski Ko-
tar: Kajkavian, Stokavian and Cakavian, but they have not been the object of
significant research. This paper presents an overview of basic phonological and
morphological characteristics that have been cited in previous research in this
area. This paper consists of the reported confirmation of observed features and
a phonological record of one phonological idiom from Gorski Kotar.

Kljucne rijec¢i: Gorski kotar, dijalekt, kajkavstina, Stokavstina, cakavstina, fonologija,
morfologija

Key words: Gorski Kotar, dialect, Kajkavian, Stokavian, Cakavian, phonology, mor-
phology
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