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SPEKTAR

LJUDSKA PRAVA:

DISKRIMINACIJA

U STAMBENOM
/BRINJAVANJU

rpski demokratski forum je

odrzao konferenciju za medije

na kojoj je upoznao javnost

sa razli¢itim, nejedinstvenim i

diskriminacijskim standardima
i praksi u ostvarivanju prava na stam-
beno zbrinjavanje razli¢itih kategorija
ratnih stradalnika u 2012. godini sa
kojima se na najgrublji nacin krse ljud-
ska prava i temeljno ustavno pravo
jednakosti gradana. Na konferenciju
su uz predsjednika Upravnog odbora
SDF-a Velijka Dzakulu sudjelovali ak-
tivisti za ljudska prava Vesna Tersali¢ iz
Documente, Zoran Pusi¢ iz GOLJP-a i
Zarko Puhovski. ,Zelja nam je da nova
Vlada, od koje svi mnogo ocekujemo,
hitno promijeni Zakon o podrucjima od
posebne drzavne skrbi i izmjene tog za-
kona donesene u maju 2011. godine, u
smislu da budemo svi jednaki, kako to
predvida i Ustav Republike Hrvatske®
— rekao je Dzaklula na konferenciji za
medije, te dodao, kako taj zakon u ne-
koliko odredaba diskriminira gradane
u procesu stambenog zbrinjavanja i to
po etniCkoj osnovi. Zatrazio je da se taj
zakon stavi izvan snage i donese novi
kako bi gradanima srpske nacionalnosti
bilo omoguéeno da budu ravnopravni
kako im to jaméi i Ustav RH. ,Zakon se
odmah poceo provoditi te smatramo, da
treba upozoriti javnost i novu vlast, sa
njegovom nakaradnosti i primjenom na
terenu koja diskriminira ljude“ — isti¢e
Dzakula. Naveo je da se gradanima hr-
vatske nacionalnosti izbjeglim iz Bosne
i Hercegovine, po tom zakonu, daju
darovnice na besplatne kuce i stanove
u drzavnom vlasnistvu, dok usporedno
s tim dogadanjima, Srbi koji su bili nos-
itelji stanarskog prava i koji su podnijeli

17 GODINA BEZ KROVA NAD GLAVOM

Milica Miladinovi¢ iz Zagreba ispri€ala
je potresnu pri€u o 17 godina borbe za
povrat njene vikendice u StubiCkom
Srmcu u Hrvatskom zagorju. Ona je
1991. otisla iz Hrvatske i izgubila je
stanarsko pravo u Zagrebu. Godine
1995-te se u njenu kuéu u StubiCkom
Strmcu useljuje hrvatski ratni veteran
kojem je kuca sruSena u ratu i - iako
mu je vlastita kuéa u Novskoj tri godine kasnije obnovljena - on se ne
iseljava. Gospoda Miladinovi¢ se 2000-te vra¢a u Hrvatsku i pokre¢e pravnu
bitku. Punih 7 godina kasnije uspijeva uci u vlastitu kuéu koja je potpuno
devastirana i za normalan Zivot u njoj treba uloZiti tridesetak hiljada eura,
koje ona nema. Medutim, bivsi korisnik je tuzi za povrat sredstava koja je
navodno investirao u tu kucu, i to etrdeset tisu¢a eura. Uslijedila je sudska
ovrha i - ona je ostala bez kuce. Tada je drzava najavila da ¢e se umijeSati,
ali ve¢ 6 mjeseci nema pomaka, kaze gospoda Miladinovi¢: ,Pa nece se
valjda i dalje dozvoliti da budem bez krova nad glavom i da Zivim od 500
kuna socijalne pomo¢i. A usto da kazem — i zdravlje mi je maksimalno
naruseno, jer svih ovih godina ja Zivim jednu uZasnu torturu drZzave jer su
mi oteli sve i ja Zivim maltene na rubu civilizacije u kojoj normalni ljudi Zive.*

“Radi se o ocitom slucaju dis-
kriminacije na osnovu podrijetla®,
ocijenio je politicki analiticar i
dugogodiSnji aktivist za ljudska

prava Zarko Puhovski ovaj slugaj i

pesimisticno dodao: moje iskustvo iz

dugo godina bavljenja ovakvim stva-
rima je da je na$ najbolji saveznik —
necista savjest. | zato su vlade HDZ-a

u pravilu bile bolji adresati nego viade

SDP-a. Vlade SDP-a smatraju da one ne trebaju imati necistu savjest i

dopustaju si stvari koje si vlade HDZ-a ne bi dopustile. To je problem koji ja

vidim u narednom razdoblju®, zakljugio je Zarko Puhovski.
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PRESS KONFERENCIJA SDF-a: Diskriminacija po etni¢koj osnovi u stambenom zbrinjavanju

=

zahtjeve za stambeno zbrinjavanje,
ako Zele otkupiti stan, moraju placati
od 500 do 800 eura za kvadrat stana.
Ustvrdio je kako je to ocit primjer da se
favorizira samo jedna grupacija, i to Hr-
vati iz Bosne i Hercegovine, a Hrvati koji
su dosli iz Srbije to isto pravo ne mogu
ostvariti. DZakula je rekao kako po tom
zakonu ponovno - ako dobijete stan, a
niste u njemu Sest mjeseci - gubite pra-
vo na taj stan. “Znamo da je zbog toga
1991. gotovo viSe od 29.000 Srba izgu-
bilo stanarsko pravo”, rekao je. Vesna
TerSeli¢ je istaknula kako se tim za-
konom Salje poruka koja je neprihvatlji-
va i ima veze s teSkim naslijedem rata.
Dodala je kako misli da nova vlada i Hr-
vatski sabor sada mogu “povuéi potez i
sve nas uvjeriti da idemo prema situaciji
u kojoj nece biti diskriminacije ni Srba
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ni drugih grupa gradana u Hrvatskoj”.
Nezavisni politicki analitiCar i aktivist
za ljudska prava Zarko Puhovski rekao
je da je problem u tome $to su sudbine
ljudi 15-ak godina nerazrijeSene te da se
“situacija te skupine ljudi ne popravlja,
nego se pogorsava”. “Dakle, imamo po
mojem sudu ociti slu€aj diskriminacije,
i to diskriminacije na osnovi porijekla, i
to je nesto Sto je nedopustivo”, ocijenio
je. Rekao je da vlasnik stana “ne moze
biti penaliziran” zato $to je, primjerice,
otiSao na Havaje na Sest mjeseci ili u
Pozarevac jer je to dio prava koje uziva
nositelj vlasni¢kog prava. “Dakle, sit-
uacija u kojoj se jedan od temeljnih insti-
tuta novoga pravnog poretka, a to je pri-
vatno vlasni$tvo, naruSava elementima
staroga socijalistickog prava pokazuje
zapravo manipulativhu nakanu koja stoji

iza ovih polurjeSenja, odnosno nakana
da se s jedne strane zadovolje povratnici
iz jednog dijela BiH, etni¢koga hrvatskog
podrijetla, a da se s druge strane prema
inozemstvu stvori privid da se rjeSava
situacija u kojoj su se nasli prognanici
iz Hrvatske pretezno srpskoga etni¢kog
porijekla. To je po mome sudu nesto sto
je nedopustivo”, zakljucio je Puhovski.
Zoran Pusi¢ je istaknuo kako ne bi
mogao re¢i da su u takvim sluc¢ajevima
nailazili na zatvorena vrata institucija,
barem ne zadnijih pet-Sest godina, nego
viSe na razumijevanje i suosjecajno
klimanje glavom. Takvo ponaSanje
drzavnih institucija Pusi¢ je okarakter-
izirao “kao da su nevladine organizacije
koje mogu djelovati jedino kroz javnost,
a ne da mogu nesto konkretno napraviti
u sluc¢aju evidentne nepravde”.m



SPEKTAR

REHABILITACIJA
LLOCINCA

redstavnici civilnog drustva u

Srbiji protestirali su otvoren-

im pismom zbog grubog

manipuliranja javnoS$c¢u po-

vodom postupka rehabili-
tacije Dragoslava Draze Mihailovi¢a,
vode Cetnickog pokreta tokom Drugog
svjetskog rata. Kako redakcija Identiteta
osuduje svaki pokuSaj revidiranja pov-
ijesti i rehabilitiranje ratnih zloCinaca te
u potpunosti dijeli stav i misljenje nevla-
dinih organizacija u Srbiji vezanih za re-
habilitaciju CetniStva i Draze Mihajlovi¢a
kao osudenog ratnog zlo¢inca zbog
ratnih zlo€ina nad BoSnjacima, Hrva-
tima, ali i srpskim narodom, prenosimo
otvoreno pismo predstavnika civilnog
drustva u Srbiji:

Pokusaj rehabilitacije ratnog zloc¢inca
Dragoljuba Draze Mihajlovi¢a ponistava
antifaSisticku borbu srpskog i svih
drugih jugoslovesnkih naroda. Bili smo
jedan od najautenticnijih i najznacajnih
narodnooslobodilackih pokreta i zbog
toga postovani c¢lan antihitlerovske
koalicije. Poslednjih decenija u Srbiji je,
medutim, dosSlo do revizije i falsifiko-
vanja istorije i marginalizacije partizan-
skog pokreta ¢ime su se Srbija i srpski
narod samoiskljucili iz fronta evropskih
antifaSistickih snaga. U tom smilsu
donet je Zakon o izjednaCavanju parti-
zana i Cetnika, a potom i Zakon o re-
habilitaciji kojima je pokrenut proces re-
habilitacije licnosti koje su bile na strani
kolaboracije sa faSistickom Nemackom
(knez Pavle, DragiSa Cvetkovi¢). Na
tim osnovama sada se vodi i postupak
za rehabilitaciju Cetnickog vode i zato
skre¢emo paznju drzavhom rukovod-
stvu i pravosudnim organima na klju¢ne
¢injenice:

- Prema nepobitnim istorijskim
¢injenicama i elementarnim pravnim
principima pravosudni i ostali drzavni
organi moraju da se ophode sa duznom
paznjom i zbog sopstvenog stru¢nog
i moralnog autoriteta, a prvenstveno
zbog ugleda drzave.

- Sud nije nadlezan za uspostavl-
janje neke nove proSlosti, niti sme da
nipodastava nepobitne Cinjenice o
kojima svedoCe brojni dokumenti, ne
samo u domacim nego i u najpoznatijim
stranim arhivima.

- Neosnovano je da se, pre ocene
Ustavnog suda vodi postupak na os-
novu zakona za koje je od Ustavnog
suda zatrazeno da preispita njihovu ute-
meljenost s obzirom da su nesaglasni
sa viSe elementarnih pravnih principa.
Dragoslav Draza Mihajlovi¢ je potpisao
instrukciju o istrebljenju musliman-
skog zivlja u Pljevaljskom, Fo¢anskom
i Cajnitkom srezu. lzvestaj njegovog
potéinjenog Pavla BuriSi¢a svedodi o
»potpunom uniStenju muslimanskog
zivlja bez obzira na pol i godine sta-
rosti». Nesumnjiva je njegova koman-
dna odgovornost i za masovne zlocine
nad pripadnicima srpskog naroda, pri
¢emu su masakri u Vrani¢u, Drugovcu,
Kopljarima samo najdrasticniji primeri
masovne upotrebe kame Sirom Srbije.
Dobro je poznato na kojoj su se strani
Cetnici borili 1943, na Neretvi i Sutjesci,
1944, na Kopaniku, kao i to da je u jesen
1944, Draza odbio da prihvati naredenje
kralja Petra Il i nastavio da se, zajedno
sa ustaSama i ostalim kvislinzima, do
kraja rata bori na strani nemackog oku-
patora i podstice teroristicke akcije u tek
oslobodenoj drzavi. Mnogi €etnici stupili
su tada u redove Narodnooslobodilacke
vojske ¢ime je faktiCki doslo do rehabili-
tacije svih koji nisu Cinili ratne zlocine.
Sve to dovoljno je da se svaki pokuSaj
rehabilitacije  Mihajlovica kvalifikuje
kao duboko nehuman i nemoralan ¢in.
Antifasizam je temelj na kome pociva
moderna Evropa. Zato je Srbija obavez-
na da neguje antifasisti¢ke vrednosti. To
je i osnova za dobrosusedske odnose i
doprinos stabilnosti u regionu. Otuda mi
odgovorno tvrdimo da ¢e rehabilitacija
Dragoslava Draze Mihailovi¢a i njego-
vih Cetnika dodatno osnaziti nepoveren-
je koje je sa susedima, zbog nedavnih
ratova vodenih sa istim ideoloSkim

Sud nije nadleZan za utvrdivanje
neke nove proslosti i mijenjanje
sustava antifaSistickih vrijed-
nosti na kojima pociva poslijer-
atna Evropa:

Voda kolaboracionistickog cetni-
ckog pokreta za vrijeme Drugog
svjetskog rata Dragoljub Draza
Mihajlovi¢ bez obzira na odluke
suda ostat ¢e simbol Sovinizma
i ratnih zlo¢ina po€injenih u ime
stvaranja velike Srbije

predznakom na veoma niskom nivou.
Istovremeno, rehabilitacija Mihajlovi¢a
povredila bi brojne Cetnicke Zrtve srp-
skog naroda. Oni koji donose odluke
treba da budu svesni i toga da reha-
bilitovanjem zlo¢ina koji ne zastarevaju
po medunarodnom pravu — postaju
saucesnici u tim zlo¢inima.m

Savez antifaSista Srbije, Helsinski od-
bor za ljudska prava u Srbiji, Komitet
pravnika za ljudska prava, Gradjanske
inicijative, Centar za prakticnu politiku,
Zene u crnom, IV Vojvodanska konven-
cija, Centar za kulturnu dekontaminaci-
ju, Grupa ,Spomenik*”, BKV Fond, Cen-
tar za evro-atlantske studije, Nezavisno
drustvo novinara Vojvodine

IDENTITET/ BR. 163/164 2012.



Konacan protokol o povratku

Pripremio: IGOR PALIJA

kulturnog blaga

liedecCe godine obavit ¢e se
povratak nesto preko 1.000
eksponata Srpske pravo-
slavne crkve, za koje treba
nacéi odgovaraju¢i smjestaj.
To je u najkratem rezime
sastanka ministara kulture Hrvatske
i Srbije na kojem je potpisan protokol
o povratku kulturnog blaga iz Srbije u
Hrvatsku odneSenog za vrijeme rata.
Do sada je vraéeno 25.000 predmeta,
a 1.065 predmeta je u posjedu Srbije
koji su popisani i u postupku su res-

tauracije. Oni se vraéaju u Hrvatsku
do kraja 2013. godine u one prostore
koje ¢e Hrvatska, Ministarstvo kulture
i Konzervatorski zavod urediti tako da
bi bili konzervatorski primjereni, a is-
tovremeno dostupni javnosti. Tu se u
najveéem dijelu radi o imovini Srpske
pravoslavne crkve, a za osiguranje
uvjeta za njihov smjestaj Hrvatska je iz
prora¢una za ovu i sljedecu godinu osi-
gurala milijun eura. Procjenjuje se da
¢e manastiri Krka i Krupa moc¢i primiti
velik dio predmeta, a jedna od ideja je

da se u Dalju ili Ernestinovu u isto¢noj
Slavoniji oformi jedna vrsta muzeja
Srpske pravoslavne crkve te da se oni
predmeti koji se ne mogu vratiti u svoja
mati¢na podrucja smjeste na jednom
mjestu i budu dostupni javnosti. Hrvat-
ska je izrazila zahvalnost konzerva-
torima u Novom Sadu i Petrovaradinu
koji su uloZili velik trud i znanje u konz-
erviranje umjetnina koje su vracene ili
¢ekaju povratak, za to je Srbija samo
u pro$loj godini izdvojila oko 120 hiljada
eura.m

u Kerestincu

a zagrebagkom Zupa-

nijskom sudu zapocelo

je sudenje bivSem

zapovjedniku  konacista

ratnih zarobljenika u Ker-
estincu Stjepanu Kilaricu i Cetvorici nje-
mu podredenih hrvatskih vojnika zbog
sumnje da su 1991. i 1992. zlostavl-
jali 34 ratna zarobljenika. Zagrebacko
Zupanijsko drzavno odvjetni$tvo uz
Klari¢a je u studenome prosle godine,
nakon jednogodidnje istrage, optuZilo
Drazena Pavlovi¢a, Viktora Ivandina,
Zelika Ziveca i Gorana Strukelja.
Petoricu optuzenih tereti se da su od
decembra 1991. do 25. maja 1992.
Zlostavljali 34 zarobljenika kojima su,
kako kazu u DrZavnom odvjetnistvu,
nanesene velike patnje i ozljede tje-
lesnog integriteta i zdravlja. Klari¢ je
optuzen kao zapovjednik konacista rat-
nih zarobljenika, koje se prvotno nala-
zilo u Zagrebu, a potom u kasarni Ker-
estinec, a ostali kao pripadnici Hrvatske
vojske koji su nadzirali rad straZzarskih
sluzbi. U DrZzavnom odvjetniStvu kazu
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da je Klari¢ ostalim optuzenicima, njima
podredenim strazarima i drugim pri-
padnicima HV-a dopustao da zatoCene

ratne zarobljenike fizicki i psihicki
Zlostavljaju, a i sam je u tome sud-
jelovao. Optuzene se, osim za sud-
jelovanje u zlostavljanju, tereti i da nisu

nista poduzeli kako bi sprijecili zlostav-
ljanja i kaznili pocinitelje. Petorica
optuzenih uhap$eni su krajem novem-
bra 2010. Mediji su tada pisali da je rad
na slu€aju po¢eo nakon prijave bivieg
pripadnika JNA koji je za ratni zlo€in
optuzio nepoznate pocinitelje.m

. . .
PocCelo sudenje za ratni zloCin

(



BN manjine & vecine I

se za dugorocnu
iIdaciju srpske
ce U Hrvatskoj

Velke sar

zajedn

konso

Na manjinskoj politiCkoj sceni prvi mjeseci nove administracije
u Hrvatskoj stvaraju dojam svojevrsnoga ,medenog mjeseca”
Vlade i manjinskih zajednica. OCito je da je utjecaj manjinskoga
parlamentarnog predstavnistva bitno smanjen, jer parlamentarna
vecina ne ovisi 0 podrsci manjinskih zastupnika. Isto je tako oCito
da je velika vecCina glasacCa, pripadnika manjinskih zajednica, na
parlamentarnim izborima odabrala glasanje za redovite stranacke
liste, a ne za manjinske zastupnike u posebnim izbornim jedini-
cama, i pretezni je dio toga birackog tijela glasao za pobjednicku

koaliciju

Pise:
DAVOR
GJENERO

predstavnicko tijelo i

izvrdnu vlast izabran

je relevantan broj

pripadnika manjinske

zajednice, posebno
srpske, koji, medutim, svoj iz-
borni legitimitet ne zasnivaju na
manjinskom identitetu, nego na
podréci gradana. Cinjenica da su
politicke stranke vladaju¢e koali-
cije oc€ito ispunile jednu od pret-
postavki politicke integracije man-
jinskih zajednica, naime, da su
pripadnike manijine integrirale kao
svoje Clanove i omogucile im da
unutar stranacke hijerarhije nap-
reduju ravnopravno s pripadnicima
svecinskog naroda“, pa da zauzmu
i najviSe pozicile u stranackoj
strukturi te predstavnickoj i izvrSnoj
vlasti, govori da nacelo manjinske
parlamentarne  predstavljenosti,
koje je godinama bilo kljucni ele-
ment u politici manjinske zastite,
postepeno gubi na vaznosti. Aktu-

alni izborim model ima, s pozicije
manjina, ozbiljan nedostatak, jer
manjine stavlja pred dilemu koja
bi u nepovoljnim okolnostima bila
odabir izmedu asimilacije i getoi-
zacije. Naime, buduci da pripadnici
manjine pravo na parlamentarnu
zastupljenost ostvaruju kroz izbor
manjinskih predstavnika izabranih
u posebnim izbornim jedinicama,
a da se ne primjenjuje nacelo dv-
ostrukog prava glasa, pripadnici

manjina, ako glasuju u takvim
posebnim izbornim jedinicama,
tako pristaju na getoizaciju, jer se
odri€u redovitoga biraCkog pra-
va koje imaju svi ostali hrvatski
drzavljani. Ako politicke stranke ne
bi pocele voditi politiku integracije
manjina, glasanje za redovite
zastupnike, a odricanje od glasan-
ja za manjinske, znacilo bi, pak, da
su se glasadi, pripadnici manjin-
skih zajednica, odlucili za politiCku

NACELO MANJINSKOG PARLAMENTARNOG
PREDSTAVLJANJA GUBI NA VAZNOSTI

Politicke stranke vladajuce koalicije ispunile su jednu od pret-
postavki politicke integracije manjinskih zajednica jer su pri-
padnike manjine integrirale kao svoje ¢lanove i omogucile im
da unutar stranacke hijerarhije napreduju ravnopravno s pri-
padnicima ,,vecinskog naroda“ i da zauzmu i najvise pozicije u
stranackoj strukturi te predstavnickoj i izvr$noj vlasti
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asimilaciju. Zbog ¢injenice da relevantne
politicke stranke integriraju pripadnike
manijinskih zajednica, i sukladno njihovim
sposobnostima i znanju osiguravaju
im politi€ku promociju, ne moze se go-
voriti o asimilaciji koja se provodi odlu-
kom glasaca iz manjinskih zajednica da
glasuju kao ostali gradani, a odreknu se
»,manjinskoga“ prava glasa. Uz to, sustav
posebne zastite manjinskoga birackog
prava polako gubi smisao, jer i bez njega,
kao i u ostalim konsolidiranim demokraci-
jama, parlament postaje nacionalno
pluralan i u znatnoj mjeri oslikava na-
cionalnu raznolikost drzave. Politicka
integracija pripadnika manjinskih zajed-
nica u strankama vladajuce koalicije nije
jedini razlog politickog opredjeljenja pri-
padnika manjina u Hrvatskoj za aktualnu
vladajuc¢u koaliciju. U sredenim politickim
okolnostima i stabilnim druStvima man-
jinske zajednice redovito ,optiraju za
umjerene politicke opcije, ¢ak i onda
kad njihovi politicki predstavnici, vode
manjinskih stranaka, politicki suraduju s
radikalnijim politickim opcijama, glasovi
pripadnika manjinskih zajednica odlaze
umjerenjacima. Politika getoizacije, pak,
Cesto vodi radikalizaciji, jer ona pripadni-
ke manijine osuduje na ,svoje radikale®, a
ovi pak, politickim koaliranjem odrzavaju
na vlasti radikalnu politicku opciju iz
,vecinskoga“ politickog tijela. Srpska
manjinska zajednica u ovim mjesecima
politicke harmonije s novom adminis-
tracijom u Hrvatskoj ima jo$ jednu srecu:
u drzavi njena mati¢nog naroda na vlasti
je umjerena politicka opcija. Suradnja dv-
iju umjerenih politickih opcija moze, pak,
dovesti do konsolidiranja regionalne poli-
tike i rjeSavanja ,prekogranicnih“ proble-
ma stvorenih u vrijeme rata devedesetih
godina. Donatorska konferencija uskoro
u Sarajevu, koja bi trebala dovesti do
konaé&nog rjeSenja izbjeglickog problema,
jedna je od takvih ,prekograni¢nih® inici-
jativa koja je provediva samo u slu¢aju
da u Zagrebu i Beogradu djeluju politicki
kompatibilne administracije. Manjinske
zajednice mogu odludivati o izvrénoj vias-

NASI I VASI RADIKALI

ASIMILACIJA ILI GETOIZACIJA
Aktualni izborni model bez moguénosti dvostrukog prava glasa za manjine
ima ozbiljan nedostatak jer manjine stavlja pred dilemu koja bi u nepo-
voljnim okolnostima bila odabir izmedu asimilacije i getoizacije

ti u zemlji u kojoj Zive, a najéeSce nemaju
nikakva utjecaja na izborne procese
u svojim matiénim drZzavama. Naime,
vecéina drzava nesklona je davanju dv-
ostrukog drzavljanstva, a biratko pravo
proizlazi upravo iz drzavljanstva. Pravo
glasa u mati¢noj drzavi tako ostvaruju
samo oni koji su i njeni drzavljani, a kad
je rije¢ o takvu pravu pripadnika srpske
nacionalne zajednice iz Hrvatske, to
biratko pravo ostvaruju uglavnom oni koji
su, fakti¢ki kao izbjeglice nakon rata, sve
do danas ostali Zivjeti u drzavi mati€noga
naroda. Izbjegli¢ki status uvijek je vezan s
gorc¢inom i nezadovoljstvom, a izbjegli¢ke
zajednice dugo godina nakon pocetka nji-
hova izbjeglistva zadrzavaju vrlo kritican
odnos prema drzavi iz koje su izbjegle.
Cak i kad politika, koja je doprinijela nji-
hovu izbjeglistvu, bude porazena, te za-
jednice ostaju nenaklonjene suradnji s
drzavom svoga porijekla, pa u mati¢noj
drzavi uglavnom glasaju za radikalne

Politika manjinske getoizacije ¢esto vodi radikalizaciji, jer ona pripadnike
manjine osuduje na ,,svoje radikale, a ovi pak, politickim koaliranjem
odrzavaju na vlasti radikalnu politicku opciju iz ,,vec¢inskoga* politickog

tijela
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politicke opcije koje svoju politicku poz-
iciju obi€éno grade na zatezanju odnosa
s drzavom iz koje potje€u manjinske sku-
pine. Tako je i pred ove parlamentarne
izbore u Srbiji. Pripadnici povratnic¢ke za-
jednice u Hrvatskoj vitalno su zainteresi-
rani za dobre odnose Srbije i Hrvatske,
pa i u jednoj i u drugoj drzavi podupiru
umjerene, suradnji sklone politicke op-
cije. Izbjeglicke zajednice, pak, lako su
loviste glasova za radikalne politicke op-
cije, jer su uvjerene da niti pod jednom
vlas¢u u Hrvatskoj njihov povratak nije
mogu¢, a da ,popustljiva“ politika Beo-
grada samo pogorSava njihovu poziciju.
Samo u uvjetima, u kojima izvrénu vlast
u objema drzavama obna$aju umjerene
demokratske politicke stranke, moguce
je zavrsiti proces povratka, utvrditi tko
se od izbjeglih namjerava vratiti, a tko je
odlucio skrasiti se ondje gdje danas Zivi
(u Srbiji ili BiH), a onda sukladno tome
iznaci sredstva da bi se olak3ala soci-
jalna situacija onih koji se definitivno ne
namjeravaju vratiti. Sanse za provodenje
takva procesa na hrvatskoj strani us-
postavljene su parlamentarnim izborima.
Sada je za perspektivu konsolidacije po-
zicije manjinske zajednice u Hrvatskoj
vazno i to da se na parlamentarnim izbo-
rima u Srbiji osigura kontinuitet proeurop-
ske demokratske vlasti.m



I tekovine demokracije I

Crne epizode povijesti, kako nasSe tako i drugih zemalja, pokazale
su da brojni gradani lako, osobito ako su izlozeni manipulacija-
ma, iznalaze navodne krivce za svoje egzistencijalne tegobe u

drugima i drugacijima

Pise:
DRAZEN
LALIC

asizam se dogada
i ovdje. lako je iz-
razita vecina njenih
stanovnika iste, ,bi-
jele“ rase, u Hrvat-
skoj se nerijetko diskriminiraju
lijudi drugacije boje kozZe, pa i
podvrgavaju razli¢itom nasilju.
Posebno su ucestali diskrimi-
nacijski €ini prema Romima: oni
se u Medimurju (nesto viSe od
polovine pripadnika te rasne i
etniCke manjine kod nas Zivi u
toj zupaniji i u Zagrebu) i drugd-
je Cesto nepovoljno tretiraju,
posebno u vaznim podrucjima
obrazovanja i zapoS$ljavanja.
Pokadsto su Zrtve gruboga nasil-
ja, primjerice u lipnju 2009. kada

su neki lokalni skinheadsi molo-
tovljevim koktelima (?!) napali
manju skupinu Roma okupljenu
na livadi u zagrebackoj Cetvrti
Precko.

U posljednjih nekoliko godina su
na ulicama, posebno u Zagre-
bu, viSe puta fizicki napadnute
i pritom ozljedene neke osobe
iskljuivo zbog toga Sto im je
u krvi viSe pigmenta melanina,
odnosno imaju kozu tamne boje.
Do rasizma dolazi ¢ak i u sportu,
podru¢ju koje bi posebno tre-
balo biti odredeno zblizavanjima
ljudi razli¢itih identiteta. Kamer-
unac Henry Belle, nogometa$
prvoligasa Istre, u drugoj je polo-
vini veljae ove godine dvaput
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bio objekt sramotnoga ,hukanja“:
prvo su ga opona8anjem glasan-
ja majmuna u Puli vrijedali pri-
padnici Bad Blue Boysa, a tjedan
kasnije za vrileme utakmice
Hajduk - Istra 1961. to su Cinili
torcidasi. Dio pripadnika Tor-
cide ve¢ dugo ima takve ispade:
Zloglasan je transparent ,Mak-
simirski ZOO — Chago, Etto, Da
Silva“ koji je istaknut 13. veljace
2006. za vrijeme derbija Hajduk -
Dinamo. Rasna je diskriminacija
posebno opasha, s obzirom da
se provodi prema vidljivim man-
jinama, sastavljenima od osoba
koje se zbog svoje vanjstine ne
mogu ,utopiti u mnostvu“. To je
jedan od najvaznijih razloga zbog
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kojih se u Ustavu, u Zajedni¢kim odred-
bama (¢lan 14), u klju€noj formulaciji za
zastitu ljudskih prava prvo istiCe rasa:
~Svatko u Republici Hrvatskoj ima pra-
va i slobode, neovisno o njegovoj rasi,
boji koze, spolu, jeziku, vjeri, politi€kom
ili drugom uvjerenju, nacionalnom ili so-
cijalnom porijeklu, imovini, rodenju, na-
obrazbi, drustvenom polozaju ili drugim
osobinama. Svi su pred zakonom jed-
naki“. Sliéno tome, Zakon o suzbijanju
diskriminacije iz 2008. Godine kao prvu
od ukupno 17 osnova diskriminacije
istiCe onu na osnovi ,rase ili etnicke
pripadnosti ili boje koze“. Unato¢ tim
ustavnim i zakonskim odredbama u
danasnjoj je Hrvatskoj prisutno dis-
kriminatorsko i nasilniCko postupanje
i ponaSanje prema ljudima koji imaju
kozu drugacije boje od vecine. Svaku
od pojava rasne diskriminacije i
pripadajuce agresije u suvremenom hr-
vatskom druStvu, kao Sto su one nave-
dene na pocetku teksta, treba zasebno
analizirati, uzimajuci u obzir ne samo
socijalni kontekst nego i onaj kulturni
pa i subkulturni. Obiljezja Sirega kon-
teksta koji posebno utje€u na takve ne-
mile pojave relativno je lako ustanoviti.
S jedne strane su to joS uvijek prisutne
posljedice rata (kao zbivanja koje je uz
ostalo bilo obiljezeno povecavanjem et-
nocentrizma i homogenizacije vecinske
skupine), a s druge negativni uginci
(ponajprije  socijalnom ugrozenoscu
odredeno povecavanje zazora pa
i neprijateljstva prema drugima i
drugacijima kod dijela stanovnistva)
ekonomske i svekolike drustvene
krize, kao i traume po mnogo ¢emu
defektne tranzicije i transformacije.
Medutim, znatno je teze ustanoviti i
javno analizirati (sub)kulturne aspekte
izrazavanja rasizma u suvremenoj
Hrvatskoj, koji se u ovom tekstu raz-
matraju na primjerima diskriminator-
skoga i nasilnickoga ponaSanja koje
se provodi prema Romima i crnoputim
nogometasima.

SEGREGACIJA | HUKANJE

Ne treba posebno dokazivati da mnogi
Romi, kako u drugim zemljama tako
i kod nas, imaju vrlo specifican nacin
zivota. Medu njima rasirena nesklonost
ili nedovoljna sklonost da se prilagode
Siroj zajednici izrazava se i u ustanov-
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ljavanju broja pripadnika romske man-
jine: prema popisu stanovnistva iz
2001. u Hrvatskoj zivi neSto manje od
10.000 Roma, a stvarno ih je tri do Cetiri
puta viSe od toga (5to znaci da u naSem
stanovniStvu Romi realno ¢ine gotovo
jedan posto, Sto je razmjerno mnogo,
ali ipak znatno manje nego primjerice
u Srbiji gdje ih je vjerojatno oko 4
posto). Naime, ve¢ina Roma uopce
nije zahvacena popisima stanovnistva
u te dvije zemlje (sli¢no je i u nekim
drugim drzavama), i to ponajprije zato
8to mnogi uopée ne prihvacaju kako
trebaju izvrSiti tu gradansku obavezu.
Vecina odraslih Roma ¢ak ne postuje
ni obavezu da njihova djeca i oni sami
zavrSe osnovnu $kolu, na §to upucuju
podaci da 40 posto te populacije nika-
da nije pohadalo skolu, a samo deset-
ina ih je uspjesno zavrSilo taj stupanj
obrazovanja. U posljednjih nekoliko
godina drzavne vlasti i neke romske
i druge udruge napravile su velike
napore da se takva situacija promijeni
nabolje, pa je u sustav obrazovanja
uklju¢eno viSe djece nego u ranijim
razdobljima. Medutim, s tim u vezi su
i nadalje prisutne velike teSkoce. One
su ponajprije vezane za okolnost da
Romi uglavnom slabo govore ili €ak ne
govore hrvatski jezik; uz druge razloge,
to je bila osnova za uspostavu nemile
segregacije u obrazovanju — formiranje
odvojenih razreda za Rome u nekim
osnovnim 8kolama Medimurju. Eu-
ropski sud u Strasbourgu je nedavno
presudio da je to oblik diskriminacije
Roma, ali ta superiorna sudska od-
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luka nije prevladala problem. Rije€ je
o problemu koji je vrlo velik i slozen,
pa se ne moze rijesiti jednostavno i
.preko noci“. Takoder, vezano za taj i
druge prijepore se po tko zna koji puta
pokazalo kako su u krivu oni koji sma-
traju da je Rome mogucée asimilirati
u vecinsku zajednicu. Umjesto toga,
treba uzimajuéi u obzir specificnosti
te skupine poticati osmiSljavanje i
provodenje odrzivih rjeSenja, koja
su zasnovana na multikulturalnosti.
Medutim, za konkretno prozimanje
razli¢itih kultura i slijedom toga za or-
ganiziranje suzivota s Romima do sada
nije bilo dovoljno razumijevanja, i to
ne samo kod odredenih lokalnih vlasti,
nego i kod dijela gradana koji pripadaju
etnickoj i drugoj vecini. S druge strane,
nekim Romima ocito odgovara da budu
socijalno neprilagodeni pa i delikventni.
Na posljednje upucuje podatak kojega
je 27. ozujka iznio Ranko Ostoji¢, mini-
star unutarnjih poslova: vise od polo-
vine imovinskih delikata na podrucju
Medimurja pocine pripadnici te man-
jine. Naravno, oni ne poduzimaju krimi-
nalne radnje zato Sto su Romi nego iz
razloga $to su siromas$ni, neobrazovani
i izvan druStvene kontrole (Ostoji¢ je
tom prilikom ustvrdio kako ,nevolje
nastaju kad djeca napune 15 i izgube
pravo na socijalnu pomo¢ pa izlaze
na cestu“), ali ostaje upozoravajuca
¢injenica da je kriminal posebno raSiren
medu Romima. | pri analizi (pozadine)
izrazavanja rasizma na nogometnim
stadionima nuzno je uzeti u obzir kul-
turne aspekte te pojave. Prema mom

BEZ SOCIJALNE
MIMIKRIJE

asna je diskriminacija

posebno opasna, s obzi-

om da se provodi prema
vidljivim manjinama, sastav-
ljenima od osoba koje se zbog
svoje vanjStine ne mogu ,,utopiti
u mnostvu



uvidu, oni koji se ukljuCuju u ,hukanje,
za razliku od pojedinih desnih ekstrem-
ista koji ga nerijetko pokre¢u, uglavnom
nisu istinski rasisti. Ne mogu to ni biti,
ponajprije zato Sto nemaju izravna
iskustva s ljudima drugacije boje koze.
Za razliku od nekih drugih europskih ze-
malja (procjenjuje se kako u Francuskoj
doseljenici iz Afrike, ukljuujuéi drugu
generaciju, €ine nesto viSe od dese-
tine ukupnoga stanovnistva), kod nas
Zivi mali broj pripadnika drugih rasa,
ponajprije zbog visoke nezaposlenosti
i ekonomske krize. Razmjerna popu-
larnost toga oblika navijaCkog nasilja
vjerojatno je ponajviSe odredena time
da mnogi pripadnici navijacke subkul-
ture nastoje provocirati sluzbenu kulturu
(onu koju promi¢u vladajuce skupine)
na ,tockama“ gdje je ta kultura najos-
jetljivija.

RANJIVA SLUZBENA KULTURA

Ne treba posebno dokazivati kako je
posljednjih nekoliko godina, u vremenu
kada su bile posebno intenzivhe ak-

NAVIJACKO NASILJE

tivnosti priklju€enja Hrvatske Europskoj
Uniji, sluzbena kultura posebno ranjiva
baS u vezi s izrazavanjima rasizma.
Naime, u danasnjoj Europi vlastodrsci
i drugi utjecajni politicki i drustveni ak-
teri, kao i mnogi gradani, uglavhom
pokazuju kako drze do vrijednosti
multukulturalizma, i to unato¢ i zbog
razli¢itih teSko¢a u odnosima izmedu
razli¢itih rasnih, etnickih, religijskih i
drugih skupina. Takvo vrijednosno usm-
jerenje ,prirodno“ se prenosi i na nase
mocénike, i to ne samo politicke nego i
druge. Tako Hrvatski nogometni savez
posliednjih godina razmjerno strogo
kaznjava pojave vrijedanja tamnoputih
igrata na naSim stadionima, ali ne
mjeri jednakim ,arS§inom“ (ako uopce i
mjeri) izrazavanja verbalnoga nasilja
prema nekim drugim manjinama koja
su posebno prisutna vezano za srpsku
manjinu. | gore od toga: izvjesni vodeci
ljudi te sportske organizacije davali su
izjave u kojima su se zaklinjali kako
shomoseksualcima®“ nec¢e dopustiti da
igraju u reprezentaciji ili se ¢ak hvalili

ni koji se ukljucuju u ,,hukanje®, za razliku od pojedinih desnih

ekstremista koji ga nerijetko pokrecu, uglavnom nisu istinski

rasisti. Ne mogu to ni biti, ponajprije zato Sto nemaju izravna
iskustva s ljudima drugacije boje koze. Razmjerna popularnost toga ob-
lika navijackog nasilja vjerojatno je ponajvise odredena time da mnogi
pripadnici navijacke subkulture nastoje provocirati sluzbenu kulturu na
»toCkama“ gdje je ta kultura najosjetljivija
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time $to su neki njihovi bliski srodnici
za vrijeme Drugoga svjetskog rata bili
pripadnici ustaskih postrojbi (?!). Taj
su paradoks uodili pojedini analiti¢ari,
pa je primjerice Jurica Pavi€i¢ u pros-
incu 2010. upozorio: ,Ljudi koji danas
Sefuju hrvatskim nogometom misle
da mrznja prema crncima nije u redu,
a ona prema Srbima i gejevima jest".
Dakle, rasizam stanuje i kod nas. U
analizi njegove pojavnosti i posebno
uvjetovanosti treba uzeti u obzir konk-
retne kulturne, politicke i socijalne okol-
nosti u kojima se zbivaju nemile pojave
rasne diskriminacije i agresije. Treba se
nadati kako ¢e Vlada lijevoga centra, u
uvjetima odredenima zavrSetkom proc-
esa priklju€enja zemlje Europskoj Uniji,
dodatno poboljSati socijalni polozaj
romske manjine, sustavno provoditi
programe prevencije i edukacije u suz-
bijanju raznovrsnih oblika diskriminacije
koji su uglavhom povezani (tako isti
ekstremisti istovremeno mrze i crnce i
homoseksualce i Srbe i druge manjine),
te efikasno unaprijediti multikulturalnost
u Hrvatskoj, kako bi pomogla razlicite
manjinske skupine koje su stvarno ili
potencijalno ugrozene. Treba se na-
dati, ali valja biti i oprezan, buduéi da
se navike mnogih gradana, zasnovane
na predrasudama i stereotipima, teSko
mijenjaju (Lenjin je neposredno nakon
revolucije ustvrdio kako je ,mo¢ navike
milijuna ljudi najstrasnija moc¢*). NaSe
drustvo trpi i joS ¢e neko vrijeme trpjeti
od teskih ekonomskih i drugih teSkoc¢a
koje su pogodno tlo za izrazavanje i
Sirenje razli¢itih oblika diskriminacije.
Crne epizode povijesti, kako nase tako
i drugih zemalja, pokazale su da razm-
jerno brojni gradani lako, osobito ako
su izlozeni manipulacijama, iznalaze
navodne krivce za svoje egzistencijalne
tegobe u drugima i drugacijima. Tome
su poglavito izloZzeni mladi kao najmanje
iskusan i u zbivanja iz proSlosti upu¢en
- kod nas se zurno treba reformirati pov-
ijesna edukacija mladih - dio drustva.
Ljude razli¢itih identiteta mnogo vise
toga povezuje nego razdvaja, ali pod-
jele, oporo nas je poucila uciteljica
Zivota, u kriznim i deprivirajuéim okol-
nostima mnogima mogu biti atraktivnije i
prihvatljivije nego medusobne bliskosti.
To treba znati i tome se treba otvoreno
suprotstaviti.m
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DRUSTVENE ANALOGIJE KOJE NAS CINE SLICNIJIMANEGO STO
SMO SAMI VOLJNI PRIZNATI, KAO STO TO VEC BIVA IZA SVAKOG
‘RAZVODA

Dvadeset godina kasnije
razlikujemo se samo po stupnju
‘uronjenosti’ u probleme

Bas kao sto je komunizam poCetkom devedesetih
bio kriv gotovo za svaku negativnu pojavu u drustvu i
ekonomiji, ukljuCujuci valjda i ljetna nevremena, tako
smo sada, eto, dobili odgovore na pitanje o uzrocima
pie: | Svih nasih problema u ,divliem neoliberalnom kapital-
AR A | izmu® ili ,amerikanizaciji drustva“, bez potrebne doze
samokriticnosti, tj. volje da sistemski promijenimo nega-
tivne okvire ponasanja koje vodi u korupciju i druge pet-
rificirane devijacije svakog drustvenog uredenja na ovim
prostorima, bez obzira govorili ekavicom ili ijekavicom

dd 4
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Ima ovdje pokuSaja da
‘ ‘se razdvojimo, razje-

dinimo, otcijepimo, kako

god hocete, ali mi smo

jedinstveni i ¢&vrstog
stava i to nece nitko uspjeti”.
Ako ste pomislili da se u ovoj
izjavi slu€ajno govori o ljudima
razli¢itih nacionalnosti - u pravu
ste. Samo $to uvodni citat nismo
“otrgnuli” iz fonograma onog
poznatog predratnog okruglog
stola “protiv totalnog rata” u or-
ganizaciji Centra za antiratnu
akciju, kao niti sa jo§ poznatijeg,
pokazalo se i jo$ uzaludnijeg sa-
rajevskog skupa “Ne racunajte
na nas”. Ove su rijei izreCene
krajem ozZujka u Sarajevu, ispred
zgrade zajednickih institucija, a
potpisuje ih Semsudin Pojata,
jedan od predstavnika prosvjed-
nika zaduzenih za komunikaciju
s novinarima, barem je tako javio
Radio Slobodna Europa, ko-
jemu nemamo razloga ne vjero-
vati. A tko to onda prosvjeduje?
Umirovljeni pripadnici Oruzanih
shaga BiH. Dakle, i BoSnjaci, i
Srbi i Hrvati, ljuti zbog neispun-
jenih obecéanja koje se ti€u osi-
guravanja 12,5 milijuna KM za
njihove mirovine u drzavnoj bla-
gajni. Tko kaze da ne mozemo
skupa, mogli smo i ranije, rekao

je netko, kao da je u pitanju skup
nezadovoljnih vocara ili sto€ara.
Mediji su ih vec okrstili “ujedin-
jenom bracom po oruzju’. Da
ste takav zaplet vidjeli na nekom
filmom, zapitali biste se - do-
bro, pa kome je ovo uopce palo
na pamet, ovo je joS jedan lo$
film... Ma, ovo je rezija na razi-
ni propagande “nitko nije kriv”,

ili je pak neki aktivist dometa
Angeline Jolie iza svega... Da
ste hrvatski, srpski ili boSnjacki
nacionalist, vjerojatno biste u
svemu nepogreSivo prepoznali
“jeftinu urotu” i, naravno, podvalu
“s one druge strane”. Ili pardon,
trece. Da ne spominjemo sada
“bjelosvjetske zavjere”, Vatikan,
Amerikance, Ruse, Nijemce,
Britance, Francuze, svemirce...
No, “problem” je Sto je dogadaj
o kojem govorim rezirao Zzivot
sam! A on je istinit onoliko ko-
liko ima onih koji se u istinu zak-
linju. MoZzemo mi sad tumacditi na
bezbroj nacina - ovo je “toc¢ka
na i” svih nasih ratova, ili epilog
sloZzene teme o smislenosti svih
tih ratova... ali mora se priznati
da ironije ne nedostaje. | kakve
sad to veze ima s ekonomijom,
o kojoj u “Graniénim slu¢ajevima”
inaCe govorimo?! E pa ima, i te
kako, jer ironiju zajednicke “sindi-
kalne” borbe dojucerasnijih ratnih
protivnika istodobno prati i ago-
nija niza poduze¢a u Hrvatskoj
i u Srbiji, nerijetko nastalih joS u
bivSoj, zajedniCkoj drzavi. Sve je
viSe ponizenih i obespravljenih
radnika, vojnici se pitaju “jesmo li
se za ovo borili?”, euroskeptici se
boje EU-a kao vrag tamjana jer u
njoj vide - znam da privatni posjet

JESMO LI SE ZA OVO BORILI
Ironiju zajednicke “sindikalne” borbe dojuceradnjih ratnih pro-
tivnika istodobno prati 1 agonija niza poduze¢a u Hrvatskoj 1
Strbiji, nerjetko nastalih joS u bivSoj zajednickoj drzavi. Sve je
vi§e ponizenih 1 obespravljenih radnika, vojnici se pitaju “jes-
mo li se za ovo borili”

okulistu nije jeftin, ali neke stvari
bi ipak valjalo prevenirati na vri-
jeme - neku novu “opasnost’,
neku novu vrstu “Jugoslavije”,
ma S$to to znacilo. Valjda misle
da Njemacka ili Velika Britanija
ne mogu opstati bez zavirivanja
u na8e nov€anike... Pa su tako u
Hrvatskoj prema stecaju, nema
dugo, zaplovile neko¢ uspjeSne
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I granicni slucajevi |

tvrtke kao Sto je Dalmacijavino,
ili brodogradiliste u Kraljevici,
Dioki je nakon radikalnih mjera
radnika koji su se odlucili i na
Strajk gladu (ali i ne samo zbog
toga) dobio jo$ jednu Sansu... U
Srbiji, Strajkali su u posljednje
vrijeme radnici smederevskog
Zelvoza zbog neisplate obe¢anih
otpremnina, kao i njihove kolege
iz kraljevackog Magnohroma,
koji su se Ibarskom magistralom
zaputili put Beograda, u potra-
Zi za neispla¢enim placama...
Buduéi da Srbi ne mogu kriviti
Hrvate, kao niti Hrvati Srbe za
sve nevolje (jer okvir zajednicke
drzave i vrijeme u kojem smo
jedni drugima bili, kako kaze
slovenski pjesnik i esejist Ales
Debeljak “neznani znanci’, veé
su daleko u povijesnom retrovi-
zoru); krivce se trazi - i naravno,
nalazi; uostalom, zar ste sumn-
jali - u opéenitim terminima, pa
su tako “neoliberalni kapitali-
zam”, ili pak “divlji kapitalizam”,
pa “potroSacko drustvo” i toliko
spominjana, po zlu poznata
“amerikanizacija” postale kletve
danasnjice, nesSto poput pojma
iz krizaljke kojeg ve¢ svi znaju,
sve to bez neke narocite volje
da se rastumacdi te pojmove,
odnosno da se napravi njihova
diferencija u odnosu na
sli¢ne tegobe u zapadnoj
Europi, gdje nije bilo rata
u devedesetima, kao niti
pljackaske privatizacije...
Bas kao Sto je komuni-
zam pocCetkom devede-
setih bio kriv gotovo za
svaku negativhu pojavu
u drustvu i ekonomiji,
uklju€ujuéi valjda i ljetna
nevremena, tako smo sada, eto,
dobili odgovore na pitanje o uz-
rocima svih nasih problema, bez
potrebne doze samokriti€nosti,
tj. volije da sistemski promijeni-
mo negativhe okvire pona$anja
koje vodi u korupciju i druge
petrificirane devijacije svakog
drusStvenog uredenja na ovim
prostorima, bez obzira govorili
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ekavicom ili ijekavicom. Ta
nas druStvena analogija
¢ini sli€nijim nego Sto smo
si to voljni priznati, kako
to ve¢ biva iza svih vrsta
razvoda. Sto bi rekao Mi-
roslav Krleza u odgovori-
ma na pitanje Predraga
Matvejevica o slojevitim
“neposrazumima”, odnosno
drustvenim paradoksima
vrijednim spomenima: “Glu-
post. Ljudska glupost ostaje
jednako glupom i u soci-
jalizmu(...). | u socijalizmu
socijalistickog Covjeka bole
zubi, radaju se vanbracna
djeca, ljudi zive u poligam-
iji, muzevi i Zene varaju se
uzajamno, ljudi su i u soci-
jalizmu uglavnom sitni¢avi,
nervozni, zlobni, bolesni,
slabo plaéeni, u jednu rije€¢
zli i ne pretjerano sretni... |
u socijalizmu gnjave se ljudi
poslom koji nije narocito un-
osan, ni socijalisticke fabrike
nisu dovoljno suvremene,
i socijalisticki  konkurenti
nesmileno snuju o glavi
jedan drugome u trgovini,
na daskama pozornice, po
operacionim dvoranama, na
katedrama, i socijalistiCke
banke nabijaju kamate i Sto
da rade nervozni nonkoform-
isti u socijalizmu kad nisu u
poziciji francuske sindikalne
organizacije CGT da za sve
Sto ne ide proglase odgo-
vornim kapitalizam? U so-
cijalizmu, medutim, nema
kapitalizma ni kapitala da
njih optuzimo!”. Veliki pisac
je tako govorio prije viSe od
40 godina, kako je doku-
mentirano u Matvejevi¢evim
“‘Razgovorima s Krlezom”.
Medutim, kako viSe nismo
u socijalizmu, slobodno
se istresite. Nec¢e vam biti
niSta bolje, ali makar cete
se nakratko rijesiti osjec¢aja
gorcine. Kao oni o€ajni vo-
jnici s pocetka teksta. m
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Sto trazili, to i dobili - mesetarski kapitalizam

ad ve¢ za objaSnjenje

danasnjih  zbivanja u

ekonomiji prizivamo rijeci

iz proSlosti, zanimljivo je

podsjetiti i na prognozu
makroekonomskog razvoja Hrvatske
koju je 1994. godine u redovnom ko-
mentaru aktualnih (ne)prilika iznio
danas pokojni Stipe Suvar, u svojoj
“Hrvatskoj ljevici”, pledirajuéi za neku
vrstu “drzavnog kapitalizma”, kako bi
se sprijeCilo da “90 posto sredstava
za proizvodnju ne zavrSi u rukama
2-3 posto bilo gradana RH ili stran-
aca’. “Hrvatski kapitalizam, koji se
rada iz sadasnjeg procesa pretvorbe,
bit ¢e uvelike meSetarski, parazitski
i paradni i ne¢e ba$ ulagati i u onu
proizvodnju koja jednu zemlju ¢ini
koliko-toliko gospodarski snaznom
(...), on ¢ée, naprosto, tréati za velikim
zaradama u prometu roba Siroke
potroSnje i bezobzirnoj eksploataciji
domace radne snage. Po svoj prilici,
u Hrvatskoj ¢e cvjetati lohn industrija,
bez vlastitih istrazivackih i razvojnih
kadrova, koji ¢e svoje Sanse traziti

vani, u sjediStima multinacionalnih
kompanija i u sredistima tehnoloSke,
informativne, reklamne i svake dru-
ge moci. Nova hrvatska burzoazija
utoliko ¢e biti kompradorska, posve
poslu$ni¢ka u odnosu prema moc¢nim
snagama krupnog kapitala (prven-
stveno njemackog i austrijskog,
mozda i talijanskog), dok americki
kapital bas i nece mnogo mariti za
trziSte jedne male zemlje Cija radna
snaga ipak nece biti toliko jeftina kao
u mnogim drugim zemljama... Jedno
je priliéno izvjesno: nasuprot kapitalis-
tima bar idu¢a dva desetlje¢a stajat ¢e
najmanje dvije trecine gradana koji ¢e
Zivjeti ispod egzistencijalnog minimu-
ma ili na njegovoj granici”. Eto, tako
je govorio nekima i danas omrazeni
Suvar. Neéemo sada o tome, jer
nije problem je li vam sve ovo 1994.
mozda moglo zvucati kao zloguka
prognoza ¢angrizavog politickog gubi-
tnika, koji se ne moze pomiriti s gubit-
kom politickog utjecaja; problem je u
tome $to ove rijeci zvuce kao precizna
dijagnoza stanja danasnijice.
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DR pedofilija

SUTNJA ZA CRKVU VISE
NIJE OPCLIA!

Seksali smo se u Zupnom dvoru, s obje sam djevojCice nekoliko puta imao
spolne odnose, nikad u troje, i za to sam im svaki put platio trazeni novac”,
priznao je fra Ante Madunic. Potvrdio je da je mobitelom s maloljetnim dje-
vojkama razmijenjivao lascivne poruke, pa i to da je jednoj od njih putem
mobitela poslao fotografiju svog spolnog organa. No, kad je u prosincu
naposljetku dospio pred splitski sud, u meduvremenu iz sluzbe udaljeni
svecCenik Madunic¢ ipak se predomislio. Na optuzbe je imao rec¢i samo:
“Nisam kriv” i potom se odlucCio braniti Sutnjom. Bas kao i don Nedjeljko
lvanov (koji se zatvorio u svoju sobu u svecenickom domu u Zadru i ne
izlazi), posljedniji u sramotnom nizu koji ¢e, dokaze li mu se krivnja, baciti
ljagu na tisuce Cestitih Sto Crkvi sluze na ponos i Cast




Pise:
DRAGO
PILSEL

anjskog prosinca javnost

je Sokirana otkricem

“sado mazo Zzupnika”

Marka TomusSi¢a iz Ber-
ka nedaleko od Vukovara koji je
preko internetskih mreznih servi-
sa komunicirao odjeven u sado
mazo odjeéu i pritom se “igrao”
raznim seksualnim pomagalima,
masturbiraju¢i. Na fotografijama
objavljenim u dnevnom tisku
dominiraju tri plastiéna penisa
s kojima se Tomusi¢ “zabavlja”.
Prijatelju s kojim je razgovarao
putem Skypea, priznao je svoje
pedofilske sklonosti, govorio mu
kako masta o dje€acima kojima
predaje vjeronauk i kako mu je
dovoljan tek pogled da u njihovim
o€ima i smijeSku prepozna ima
li homoseksualne sklonosti. Ek-
splicitne fotografije prikazuju ga
golog do pojasa, a preko torza
imao je koZnate remene pov-
ezane metalnom alkom. | uske
tamnoplave hlace bile su preprav-
liene za nastrane aktivnosti: imale
su izreze koji otkrivaju straznjicu
i spolovilo. Prije deset godina
maloljetni ne¢ak optuZio ga je za
napastovanje, a policija je odba-
cila prijavu. A §to je u€inila Crkva?
RazrijeSila ga duZnosti u Berku
i ubrzo imenovala Zupnikom u
Pokupskom, mjestaScu na ju-
goistoku Zagrebacke Zupanije u
Sisackoj biskupiji. No, zbog pritis-
ka Zupljana otjeran je natrag u
Slavoniju. Sto li radi taj pop? Sjedi
li i sada pred svojim racunalom?
Masta li i dalje o djeCacima? Kao
da nije dovoljno Sokantno ¢uti o
ovomu, natrpale su nas vijesti
o Zzlostavljanju vise od stotinu
djeCaka Sto se stavlja na duSu
Z2upniku iz Bibinja, don Nedjeljku
Ivanovu. Nakon optuzbi nekoli-
cine danas odraslih muSkaraca da
ih je u djetinjstvu seksualno uzne-
miravao upravo ovaj svecenik,
inace dobitnik Nagrade za Zivotno
djelo opcéine Bibinje, posljednjih
dana slazu se nove i nove kockice
jednog tragi¢nog mozaika pa se
tako doznalo da su njegovi kolege
znali sve o zlostavljanju djeCaka
te da su medu njegovim Zrtvama
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bili i — sami svecenici. | da su o
svemu Sutjeli, zbog straha od don
Nedjeljkova navodnoga mocénog
zastitnika, visokopozicioniranog
svecéenika protiv kojeg se u Rimu,
kako saznaju novinari Vecernjega
lista, vodi proces zbog silovanja
jedne mlade redovnice! No, (i) u
hrvatskoj Katoli¢koj crkvi odne-
davno pusu neki novi vjetrovi pa
su svjedoCanstva Zrtava zavrsila
u Vatikanu koji sada provodi is-
tragu.

NEMA SKRIVANJA!

Od pocetne teze prije desetak go-
dina “pa §to, pedofila ni dva promi-
la”, Crkva je svoj stav prema pedo-
filiji u njezinim redovima drasti¢no
izmijenila. Pedofilja je sada na
vrhu vrhova top-liste zabranjenih
stvari i svi su biskupi izravno od
pape Benedikta XVI. dobili nalog
da je izgone ognjem i macem.
Svi, bas svi katoli¢ki biskupi
diliem svijeta, pa tako i hrvatski,
imaju jasne naloge kako postupati
s osumniji¢enim sveéenikom, re-
dovnikom ili redovnicom za zlo€in
i grijeh pedofilije. Ukratko bi se
sva naCela mogla sazeti u jedno:
nema skrivanja! PrijaSnja praksa
ne samo da je bila tolerantna pre-
ma skrivanju toga zlodjela, nego
je bilo uobi¢ajeno da se svecenika
optuzenoga za peddfiliju seli iz
jedne Zupe u drugu, to nikako nije
pozitivho utjecalo na njegovu sek-
sualnu izopacenost, nego je up-
ravo bilo kontraproduktivno i svoje
je sjeme zla sijao sve dalje i dalje.
To se najbolje potvrdilo u SAD-u,
gdje je zataSkavanje seljenjem
svecenika pedofila iz Zupe u Zupu
ustostrucilo broj njihovih Zrtava.
Stoga biskupi moraju odmah i
nuzno suradivati s civilnim vlasti-
ma i sveéenika osumnji¢enog za
pedofiliju liiti svih crkvenih sluzbi
i predati ga policiji i sudu. Teska je
to odluka jer je sveéenicka kolegi-
jalnost medu najjacima na svijetu,
ali se svi moraju drzati papinih
naputaka. Papa Benedikt XVI.
prije nesto vise od mjesec i pol
dana, u poruci sudionicima prve
Vatikanske konferencije o pedofil-
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iji, pozvao je na korjenitu obnovu
u Katolic¢koj crkvi, poslije brojnih
pedofilskih skandala koji su uzdr-
mali Crkvu. “Iscjeljenje zrtava
mora biti najveéa briga krS¢anske
zajednice i mora se odvijati us-
poredno s korjenitom obnovom
Crkve na svakoj razini”, porucio
je papa tome skupu na kojemu
je sudjelovao i dubrovacki biskup
mons. Mate Uzini¢, a na kojoj su
se okupili izaslanici iz 110 biskup-
skih konferencija i poglavari iz 33
crkvena reda. Nije, dakako, sve
bilo tako prije desetak godina. U
Katoli¢koj crkvi u Hrvatskoj burno
su reagirali na prvi slu¢aj pedofili-
je, a bila je to prijava u€enica pro-
tiv ondadnjeg Sestinskog Zupnika
Ivana Cugeka, koji se branio da
mu je sve bilo namjesteno, Sto
je prihvatila i Crkva, ba$ kao Sto
je s gorCinom prihvatila i sud-
sku presudu protiv Cudeka. No,
Sestinski Zupnik je ipak sklonjen
iz Zupe i umirovljen. A Katolicka
crkva u Hrvatskoj ne samo da se
dosad nije Zeljela jasno ograditi
od pedofila u svojim redovima (da
se razumijemo, pedofilije ima i u
drugim crkvama pa tako i u srpsko
pravoslavnoj), nego je sveceniku
osudenom za bludne radnje nad
djevoj¢icama omogucila da sluZi
misu i u doba njegova roka ku$nje.
Zupnik Cugek je, podsjetimo,
2005. godine pravomoc¢no osuden
na godinu i Sest mjeseci uvjetnog
zatvora s rokom kudnje od tri go-
dine zbog 16 kaznenih djela blud-
nih radnji nad desetogodiSnjim
djevojcicama, kojima je zavlacio
ruke pod majice, pipkao ih i traZzio
da mu neprimjereno sjede u krilu.
No, u veljaci 2008. pojavio se za
oltarom crkve Svete Marije na
zagrebackom Kaptolu i odsluzio
svetu misu, a otkriveno je potom
da je cijelo “inkriminirano” vrijeme
Zupniku  pomagao pripremati
puckoskolce za primanje sakra-
menta i za ispovijed. Ubrzo se
ispostavilo da je Cugek bio rado
viden gost i u Zupnoj crkvi Uzne-
senja Blazene Djevice Marije u
Tuhlju, u kojoj je blagoslivijao
domove, pripremao mlade za



krizmu, predvodio ukope i vjenc¢anja
te se povremeno obracao i s oltara.
Informaciju je novinarima potvrdila i
tadasnja glasnogovornica zagrebackog
nadbiskupa kardinala Josipa Bozani¢a
pa je postalo bjelodano da je osudeni
pedofil imao podrSku crkvenog pogla-
vara.

INTERNETSKI PEDOFIL

Medutim, ve¢ na sljedecCi slu€aj, onaj
rapskog Zupnika Drage Ljubici¢a, koji
je takoder prvo prijavljen, a poslije i
osuden za pedofiliju, Crkva je reagirala
razboritije i Zupnik je odmah udaljen
iz pastorala te predan policiji i sudu.
Crkva je potom i prihvatila sudsku
presudu protiv Ljubi€i¢a, 63-godidnjeg
svecéenika iz Banjola na otoku Rabu koji
se na sudu nasao 2007. godine. Rije¢
je o prvom sveceniku u Hrvatskoj koji
je zbog seksualnog zlostavljanja djece
zavrsio u zatvoru i trenutacno se nalazi
na izdrzavanju kazne u Lepoglavi, otkud
¢e izadi u svibnju, nakon odleZane dvije
treéine kazne. “Zaradio” je tri godine za-
tvora zbog bludni€enja nad petoricom
djeCaka u dobi od 10 do 12 godina. Pri-
je nekoliko godina, mediji su izvjeStavali
i 0 Zupniku crkve Marijina Uznesenja iz
Tribunja. Drazen Bagi¢ hithom odlukom
Sibenskog biskupa premjesten na neki
od otoka kad se doznalo da je punih
pet godina desetogodiSnje djevoj€ice
posjedao sebi u krilo, mazio po genitali-
jama i ljubio u vrat. Cijeli slu¢aj Crkva
je uspjela zataSkati i protiv Drazena
Bagi¢a nikad nije podnesena prijava.
No, ve¢ sliedeéi slucaj vic. Mladena
Kozine, “internetskog pedofila”’, poka-
zao je punu budnost Crkve jer je up-
ravo Zagrebacka nadbiskupija za toga
svoga svecenika na svojim stranicama
prva objavila informaciju da se pro-
vodi policijska istraga zbog pedofilije.
To govori da se i hrvatski biskupi drze
strogih odredbi Vatikana koje su vec¢
pokazale da djeluju jer se, prema vati-
kanskoj statistici, broj slu¢ajeva odne-
davno znatno smanjuje. Jer ocito su se
i biskupi uZivjeli u ulogu Zrtve i shvatili
da je za zrtvu onih “dva promila pedo-
fila”, zapravo cijelih 100 posto u zivotu
pojedinca kojemu se takvo zlostavljanje
dogodilo. Navedeni Kozina, Zupnik
zagrebacke zupe Presvetog Srca Isu-
sova u Vinogradskoj bolnici, uhicen je

ZRTVAMA TREBA VJEROVATI

DN pedofilja FEEEEEEEE—_—

Podatak koji nije toliko poznat u nasoj javnosti je, da je istinito ¢ak 95%
prijava svecenika za seksualno zlostavljanje u Americi koja je najdalje
otisla u suocavanju s tim zlom, a samo 5% potaknuto nekim drugim

interesom

krajem 2011. u akciji MUP-a i Scotland
Yarda, kada je akcijom zahvaéeno 25
fizickih i pravnih osoba koji su djecju
pornografiju skidali s interneta. Prije de-
setak godina vodio je Zupu sv. Stiepana
Prvomucenika u Botincu mje&tani ko-
jeg nisu bili iznenadeni sveéenikovim
uhi¢enjem. Pamte ga kao prgavog, dr-
skog i bahatog ¢ovjeka kojemu je “sve
bilo teSko”, zbog toga ih je vecina bo-
jkotirala nedjeljne mise. No, policijskom
otkricu se ipak nitko od njih nije mogao
nadati: na njegovu racunalu, naime, ot-
krivene su fotografije gole trogodiSnje
djece te obnaZenih maloljetnica i
maloljetnika u eksplicitnom seksual-
nom c¢inu! Uoli Bozi¢a, na splitskom
je sudu pocelo sudenje 61-godiSnjem
svecéeniku fra Anti Maduni¢u. Optuzen
je za dva spolna odnosa zloporabom
poloZaja jer je kao Zupnik u ProloScu
pokraj Imotskog od lipnja 2010. do
svibnja 2011. imao seksualne odnose
s dvjema 17-godiSnjakinjama, iako je
bio njihov svecenik i vjerouditelj. Prica
je to koja je koji mjesec prije, joS u lip-
nju Sokirala cijelu Hrvatsku nakon $to
je dospjela u javnost. No, u to vrijeme
gubi mu se svaki trag. Nakon $to se nije
pojavio na istraznom rocistu, poCetkom
srpnja je za njim raspisana tjeralica pa
se iduéa dva mjeseca Spekuliralo da je
pobjegao k franjevcima u Italiju. No, kra-
jem kolovoza pojavio se pred istraznim
sucem Slavkom Lozinom, opovrgao
bijeg preko granica, ali i priznao sve
8to mu se stavlja na teret: razmjenu na
desetke tisu¢a lascivnih SMS-a i MMS-
a i seks s malodobnim Zupljankama,
pritom se kajuci i mole¢i Boga da mu
oprosti.

KOMPROMITIRANO POSLANJE

“Sve je pocelo inicijativom djevojcica
koje su mi SMS-ovima nudile seks i za
to trazile tisu¢u kuna. Seksali smo se u
Zupnom dvoru, s obje sam djevojcice
nekoliko puta imao spolne odnose,
nikad u troje, i za to sam im svaki put
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platio trazeni novac”, priznao je fra
Ante sve 5to mu se stavljalo na teret.
Potvrdio je da je mobitelom s maloljet-
nim djevojkama razmjenjivao lascivne
poruke, pa i to da je jednoj od njih
putem mobitela poslao fotografiju svog
spolnog organa. No, kad je u prosincu
naposljetku dospio pred splitski sud,
u meduvremenu iz sluzbe udaljeni
svecenik Madunic¢ ipak se predomislio.
Na optuzbe je imao re¢i samo: “Nisam
kriv’ i potom se odlucio braniti Sutnjom.
Bas kao i don Nedjeljko Ivanov (koji se
zatvorio u svoju sobu u svecéeni¢kom
domu u Zadru i ne izlazi), posljednji u
sramotnom nizu koji ¢e, dokaze li mu
se krivnja, baciti ljagu na tisuée Cestitih
pastira $to Crkvi sluZze na ponos i ¢ast.
No, srecom za stotine Zrtava posrnulih
svecéenika poput don Nedjeljka lvanova,
Ante Madunica, Ivana Cuceka, Mladina
KozZine i Drazena Bagi¢a, Sutnja za
Crkvu viSe nije opcija. Kako smo na-
veli, prije mjesec i pol u Vatikanu je na
medunarodnom simpoziju o pedofiliji u
sveéenickim i redovniCkim krugovima
sudjelovao u ime Hrvatske biskupske
konferencije dubrovacki biskup mons.
Mate Uzinié. Prenosim $&to je biskup re-
kao kolegi Darku Pavicicu iz Ve€ernjaka.
Mnogo je razloga zbog kojih je u Rimu, u
organizaciji Kongregacije za nauk vjere
i Papinskog sveucilista Gregorijana, or-
ganiziran simpozij “Prema ozdravljenju
i obnovi”. Simpozij je pokusao pronaci
odgovore na pitanje kako prepoznati
Zrtve sveceniCkog zlostavljanja, kako
im pomoci da ozdrave, kako prepoznati
ZlostavljaCe i kako im pomodéi na niji-
hovu bolnom putu ozdravljenja i ob-
nove, kako pomo¢i obiteljima Zrtava,
zajednicama i mjesnim crkvama u ko-
jima se dogodio zlo€in, svecenicima
koje se zbog pojedinaca etiketira kao
pedofile, pa i biskupima kojima se do-
ista tedko suoditi sa spoznajom da je i
u njihovoj Crkvi neSto takvo moguce.
Simpozij je pokusao osvjestiti da nema
mjesta na svijetu gdje se takvo $to nije
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PEDOFILIJA: I GRIJEH 1 ZLOCIN

Seksualno zlostavljanje maloljetnika nije samo kanonsko zlodjelo, nego
ono predstavlja tezak zlo¢in i na gradanskom podru¢ju. Upravo zbog
toga je nuzna suradnja crkvenih i gradanskih vlasti na tom planu uz
postovanje medusobnih kompetencija

moglo dogoditi, ali je Zelio i pouditi Sto
poduzeti — osobito kad je u pitanju pri-
manje svecenickih i redovnickih kandi-
data, njihov odgoj i pripustanje redenju
— da se neke stvari nikad viSe ne bi
ponovile i, ako se slu€ajno ponove, na
koji nacin se s njima svecenici i bisku-
pi trebaju nositi. Upravo tome trebale
bi pomoci i smjernice za ponaSanje u
ovakvim sluCajevima koje bi, prema
jednoj prijasnjoj uputi Kongregacije za
nauk vjere, sve biskupske konferen-
cije trebale pripraviti do kraja ove go-
dine. Sazeto reCeno, simpozij je zelio u
konacnici pomoci Crkvi u svim njezinim
dimenzijama da ozdravi i da se obnovi
kako bi sa svim svojim sredstvima mogla
stati na ¢elo medunarodne borbe pro-
tiv zlostavljanja djece u svim njezinim
oblicima, a osobito na podruc¢ju seksu-
alnog zlostavljanja. Pedofilija nije samo
problem Katolicke crkve, koliko god da
se u javnosti povremeno stjeCe takav
dojam, ali Katolicka crkva se s pravom
osje¢a najviSe pogodena tim zlom jer
je ponasanjem svecenika zlostavljaca
bitho kompromitirano njezino poslanje.

NE VJEROVATI ZLOSTAVLJACU

| jedan slu€aj je mnogo. Nazalost, nije
rije€¢ o jednom pojedinacnom slucaju
nego o zlu svjetskih razmjera. Ako je
istinita tvrdnja dvojice ameri¢kih so-
ciologa koju se nedavno mogli cuti,
da se samo 1,4% sluCajeva seksual-
nog zlostavljanja odnosi na katolicke
svecenike, a da se svi drugi slucajevi
dogadaju u drugim drustvenim sloje-
vima, osobito u obitelji, i ako tu tvrdnju
spojimo s Cinjenicom da je Kongregaci-
ja za nauk vjere u proteklih deset go-
dina od kad je postala kompetentna za
ove slucajeve zaprimila 4000 prijava —
neke od njih se odnose na viSe, a neke
i na mnostvo zrtava — onda, makar se
ta brojka od 4000 ne odnosi samo na
Zlo€ine pocinjene u tom razdoblju nego
i na one iz prijasnjih razdoblja, mogu
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se shvatiti opsege tog zla. Moguée da
netko i kalkulira pojedinim slu¢ajevima,
da im se pristupa senzacionalisticki, ali
to je u cijeloj pri€i maniji problem. Da nije
bilo medija, koji su odigrali klju¢nu ul-
ogu u suocavanju KatoliCke crkve s tim
zlom, osobito s ¢injenicom da se s tim
zlom u Crkvi nisu uvijek znali nositi na
pravi nacin, pitanje je gdje bismo danas
bili s ovom problematikom. Vazno je da
se utvrdi istina, da se pomogne Zrtvama
i svima oSteCenima, da se zloCince
pravedno kazni i na taj nacin sprijeci po-
navljanje zla. Kanonsko-pravne norme
koje su uvijek bile jasne, nisu se uvijek
provodile. To je i razlog zbog kojih je ov-
last predana Kongregaciji za nauk vjere
koja je jedina kongregacija koja djeluje
i kao jedan od sudova Svete Stolice.
U porukama simpozija idu i one da
zrtvama treba vjerovati i da zrtve imaju
prednost. Biskup podsje¢a na podatak
koji nije toliko poznat u nasoj javnosti,
a taj je podatak da je istinito ¢ak 95%
prijava sveéenika za seksualno zlostav-
lianje u Americi koja je najdalje otiSla
u suoc€avanju s tim zlom, a samo 5%
potaknuto nekim drugim interesom,
pa se ne smije podcijeniti raSirenost
ovog zla misle¢i da se u nasSim crkva-
ma i zajednicama to ne moze dogoditi.
kratko, zlostavljacu treba se pomodi
na putu izljecenja, ali mu se ne smije
vjerovati, niti mu na bilo koji nacin do-
pustiti da dode u situaciju da ponovo
napravi zlo, jasno Saljuéi svima poruku
da medu svecéenicima nema mjesta za
one Kkoji su sposobni uciniti takvo zlo.
Dolazimo sada do ponasanja, skan-
daloznoga, mislim ja, zadarskoga nad-
biksupa msgr. Zelimira Puljiéa za kojeg
se misli da je bio informiran odavno o
sluaju i nije niSta poduzeo sve dok
skandal nije izbio u medijima, pocevsi
od HTV-a (emisija 8. kat.). Seksualno
Zlostavljanje maloljetnika nije samo
kanonsko zlodjelo, nego ono pred-
stavlja tezak zlo€in i na gradanskom

19

podrucju. Upravo zbog toga je nuzna
suradnja crkvenih i gradanskih vlasti
na tom planu, dakako uz postovanje
medusobnih kompetencija. PoStovanje
procesnih  normi, koje ukljuCuju i
duznost suradnje s gradanskim vlasti-
ma, a i prijavljivanjem zlodjela ondje
gdje je to zakonom propisano, pomaze
u izbjegavanju nepotrebnih pastoralnih
iskrivljavanja crkvenog prava kakva su
se dogadala u proSlosti kad se, u ime
iskrivienog shvacéanja razumijevanja
i milosrda, nisu dovoljno postovali i
provodili ni crkveni zakoni. Crkveni su
ljudi pozvani da budu milosrdni kad je
rije€ grijehu, ali kad se radi o zlodjelu i
o pravima drugih, milosrde ne moze biti
dano niti primljeno a da se prethodno ne
zadovolji pravednosti. To je u interesu
Zrtve, Crkve, drustva, a u konacnici i u
interesu samog zlostavljaca koji samo
suocavanjem sa zlom koje je pocinio i
s posljedicama tog zla, a Sto uklju€uje
i kaznu za poc€injeno zlo, moze kre-
nuti putem ozdravljenja i obnove.
Svaki zlo¢in je i grijeh, ali svaki grijeh
nije zlocin. Pedofilija je i grijeh i zloCin.
Biskup Uzini¢ ne oklijeva i kaze da, ko-
liko god bi bilo teSko, poziva one koji
misle ili znaju, osobito eventualne Zrtve,
da se ne boje istupiti, da dodu k njemu
i prijave svaki slu¢aj kako bi on kao
biskup mogao poduzeti one korake koje
predvida kanonsko pravo, ukljucujudi
i suradnju s gradanskim vlastima.
Konaéno, $to u¢imo od ovih slu¢ajeva?
Crkveni je problem to Sto ponekad, i ne
samo ponekad, biskupi i svecenici nisu
onakvi kakvi bi trebali biti, Sto drugima
propisuju pravila, a sami ih kre, Sto,
na primjer, na podruju seksualnosti
drugima govore $to smiju i $to ne smiju
— s pravom jer su poslani to govoriti — a
onda neki od njih sami €ine drugadije,
Zive dvostrukim Zivotom. | nije problem
kad je rije¢ o padu. Svi su oni gresnici.
Problem je kad je rije¢ o greSnom stan-
ju, proglasavanju normalnim onoga $to
je nenormalno. Osobito je to teSko kad
je u pitanju zlo peddfilije jer smo svi
suglasni s time da je to zlo. To je na$
problem i s njim se moramo suociti.
Pocevsi od nadbiksupa koji nije odmah
pozurio prigrliti Zrtve, koji se rugao novi-
narima i koji suradnju s policijom naziva
dousnistvom s Udbom. Sram ga bilo! m
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SRBI (NI)SU RUMUNJI

Prema sve ucestalijim tvrdnjama i prigovorima iz Rumunije Vlasi
iz Srbije su u stvari Rumunji, pa ostaje otvoreno pitanje Sta sa
Srbima iz Hrvatske za koje neki povjesnicari u Hrvatskoj tvrde da

su uglavnom potomci Vlaha

Pise:
RADOJE
ARSENIC

oCetkom marta Srbija
je najzad dobila status
kandidata za Cclanstvo
u Evropskoj uniji. Za-
malo da se to i ovaj
put nije ostvarilo, a zapelo je tamo
gdje se najmanje ocekivalo — kod
potvrdenog prijatelia Rumunije
(barem kada je u pitanju njen odnos
prema jednostranom proglasenju
nezavisnosti srpske pokrajine Ko-
sova i Metohije). Nakon upornog
ubjedivanja u Briselu od strane 26
njegovih evropskih kolega, mini-
star vanjskih poslova Rumunije
Kristijan Dijankonesku je na kraju
pristao da se donese zajednicka
preporuka Sefovima drzava u sas-
tavu EU o davanju Srbiji statusa
kandidata i to je, kako rekosmo,

sprovedeno. Na opce iznenadenje,
rumunjske vlasti zamjerile su Sr-
biji navodno neodgovarajuci odnos
prema nacionalnim manjinama,
konkretno — rumunjskoj. Naime,
optuzili su Srbiju da ne priznaje ru-
munjsku etni¢ku zajednicu, odnos-

alno izjaSnjava i priznaju se sve
takve manjinske zajednice. Tako
se za razliku od Hrvatske, na prim-
jer, u Srbiji gradani mogu slobodno
izjaSnjavati i kao Jugoslaveni, a
prisutna je tu i nacionalna zajed-
nica Bunjevaca koja se u Hrvatskoj
takoder ne priznaje, ve¢ ih se sma-
tra Hrvatima. Srbija tako priznaje i
nacionalnu manjinu Rumunja, kao
i Vlaha (koji imaju i svoje politicke
stranke). Prema prethodnom pop-
isu stanovnistva 2002. godine,
zabiljezeno je 38.000 Rumunja u
Vojvodini i oko 4.500 u isto¢noj Sr-
biji. U Rumuniji, medutim, tvrde da
ih u Srbiji ima preko 300.000, u Sta
naravno uracunavaju i one koji su
se izjasnili kao Vlasi.

VLASI ILI RUMUNJI

Ovu temu rumunjska strana
zaostrila je protekle jeseni kada je
u Srbiji sprovoden najnoviji popis
stanovniStva. Nacionalna informa-
tivna agencija ,Romanien global
news"“ tada je izvijestila da je ,Ru-

Prema prethodnom popisu stanovniStva 2002. godine,

zabiljezeno je 38.000 Rumunja u Vojvodini i oko 4.500 u
isto¢noj Srbiji. U Rumuniji, medutim, tvrde da ih u Srbiji
ima preko 300.000, u Sta uracunavaju i one koji su se

no da time $to priznaje postojanje
Vlaha u stvari negira rumunjsku
nacionalnu manjinu, jer u Rumuniji
smatraju da su Vlasi (ili Cincari) u
stvari Rumuniji! U Srbiji je, kao Sto
je poznato, dopusteno da se svaki
gradanin slobodno etnicki i nacion-

izjasnili kao Vlasi

munija veoma zainteresirana za
rezultate popisa (u Srbiji), posebno
nakon $to su predsjednik Basesku
i ministar vanjskih poslova Bako-
vski zatrazili od vlade u Tirani da
prizna brojnu cincarsku manjinu
kao rumunsku®. Prema navodima
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te agencije u Albaniji zivi preko
300.000 Rumunja, a za Makedon-
iju tvrdi da ima 150.000 Rumunja
(pod tim smatra Cincare i Meglen-
rumune). Tada su rumunjski mediji
optuzivali Srbiju da su Rumuniji u
njoj najzapostavljeniji, odnosno da
se u dolini Timoka, Peka, Mlave
i Morave ,vrSi masovno dena-
cionaliziranje Rumunja“, da se
izjaSnjavaju kao Vlasi ,zbog pritisa-
ka koji se na njih vrse®, te da je taj
popis stanovni$tva posebno vazan
radi ,zaustavljanja odnarodivanja“
te nacionalne manjine. Zanimljivo
je da je Savjet Evrope, inaCe, u
svojim  sluzbenim dokumentima
priznao vlasku etniCku zajednicu
u Srbiji kao samosvojni nacionalni
entitet, ali se Rumunija na to ne
osvrée. Za ,rumunjske duse” u Sr-
biji sve vatrenije se zalazu rumun-
jski politi¢ari raznih boja i usmjer-
enja, Sto nekako koincidira sa sve
dubljim ekonomskim i socijalnim
problemima u toj zemlji. Ova tema,
barem $to se tice Rumunije, neka-
ko se tu i zavrSava, ali kako je ovaj
na$ neodoljivi Balkan istovremeno
i svojevrsna velika ,spojena posu-
da“ prosto se name¢e mogucnost
njenog proSirenja. Jer, ako su po
ovom videnju Vlasi u stvari Rumun-
ji, zasto to isto ne bi bili i, na prim-
jer, Srbi iz Hrvatske? Kako i zasto?
Pa jednostavno: u Hrvatskoj i aka-
demici tvrde da su Srbi u Hrvat-
skoj u stvari listom potomci Vlaha
koje su navodno Turci kao svoje
saveznike doveli u opustoSenu Hr-
vatsku kada su proteklih vjekova
zaposijeli njen veci dio. O tome se
i sada Cesto moze Cuti i Citati u Hr-
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vatskoj, a ta tema je posebno bila popu-
larna i masovna tokom proteklog rata,
kada su se Srbi ponizavali i progonili na
sve moguce nacine, pa je kao relikt takve
prakse ostala prisutna do danas. Koga
to zanima moze da procita, izmedu osta-
log, u poucnoj knjizici akademika HAZU
i dugogodiSnjeg ravnatelja EtnoloSkog

nisu dolazili Srbi, ve¢ uglavnom Vlasi, koji
posto su bili pravoslavne vjeroispovijes-
ti — kako navodi — ,kasnije su prihvatili
srpsko nacionalno osje¢anje i zbog toga
nikad nisu prihvacali licke Hrvate kao do-
bre i iskrene susjede”. Citirani akademik
navodi da pravoslavni Vlasi, koje su Turci
doveli u Liku da se ,bore protiv Hrvata®,

Vlasi pripadaju pravoslavnoj vjeroispovijesti i Srpskoj pra-
voslavnoj crkvi, ali su se u njihovom vjerskom i obrednom
zivotu do danas zadrzali mnogi predkrS¢anski, indoevropski

1 paleobalkanski elementi

zavoda HAZU prof. dr. Mirka Markovica
LLi¢ani kroz proslost®, objavljenu prije de-
setak godina u Zagrebu.

RUMUNJSKA POKRAJINA

Prema tvrdnji doticnog akademika
danasnji Srbi u Hrvatskoj nisu tek
djelomiéno potomci doseljenih Vlaha
(uostalom kao i dio dana$njih Hrvata),
vecé bas redom i listom. Po njemu na pros-
tor danasnje Hrvatske u proSlosti uopste
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nisu bili identi¢ni s katolickim Vlasima,
koji su ,do tog vremena usvajili hrvatske
narodne i vjerske obicaje. ,Pravoslavni
Vlasi nisu to nikad bili voljni uciniti. Oni su
svoju etniCku pripadnost zadrzali sve do
konca 18. stolje¢a kada su pod utjecajem
pravoslavnog svecenstva usvojili srpsko
nacionalno osje¢anje. Tako su balkanski
Vlasi tijekom vremena postali licki Srbi, a
Vlasi koji su na lickom podrucju zivjeli od
pradavnih vremena stopili su se s lickim
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Hrvatima i danas malo tko od hrvatskih
Li¢ana zna da starinom potje¢e od ro-
maniziranih potomaka ilirskih Japoda“ —
navodi on i tako ispada da do prije 200
godina na tim podrucjima (odnosi se to i
na Baniju i Kordun, jer pri¢a je istovjetna
ovoj o Lici) i nije bilo Srba. Da ne bi bilo
zabune kao vlaske rodove i potomke
Vlaha navodi najpoznatija srpska licka
prezimena poput Bastaji¢ca, Banjeglava,
Bjelobabe, Budisavljevi¢a, Diklica, Grub-
ora, Knezevi¢a, Kosovaca, Mileusnica,
Narancica, Obradovi¢a, Opaci¢a, Price,
Vukadinovi¢a, Vucéenovi¢a, Uzelaca itd.
Sve u svemu, nekim volSebnim razlogom
svi pravoslavni Vlasi koje su kao svoje
saveznike doveli Turci ,da se bore protiv
hrvatskih krajiSnika“, u najnepogodnije
vrijeme za tu crkvu u Hrvatskoj izjasnili
su se kao Srbi, kojih do tada tu i nije bilo.
Pa kad je ve¢ tako — a rije¢ akademika
valjda ima neku tezinu — s obzirom da se
listom radi o Vlasima mozda su i to ipak
zanemareni Rumunji? Problem je jedino
Sto se ista priCa odnosi i na znatan dio
Hrvata, pa bi u necijoj takvoj konstrukciji
sutra i cijela Hrvatska mogla da se tretira
kao — rumunjska pokrajina'm
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stampa na nevini buell novinski papir. Sto se to odjednom dogodilo
u glavama Citalaca i urednika danasnjih novina, koji su nekada
radili novine koje su imale ugled i van granica tadasnje velike
Jugoslavije

Pise:
NINOSLAV
KOPAC

emate pojma koliko

sam se obradovao

kada je ponosni tata

Aleksandar pred

novinarima objeloda-
nio da je njegov sin Aleksandar
postao najmladi ¢lan Hajduka u,
valjda, njegovoj povijesti. Odmah
sam zaboravio na mizeriju Zivota
koja me sustigla pod stare dane.
Zaboravio sam neplac¢ene racune,
no¢ne more koje me bude zbog
nagomilanih Zivotnih problema i
odmah sam se uhvatio novina da
vidim Sto se dogada s jadnom ,ve-
likankom“ hrvatskog glumista
Miom Begovi¢ koja se nakon
napornog prezivljavanja vratila iz
Daleke Kostarike i naSla pred
zaklju€anim vratima stana na koji-
ma joj je bivdi muz promijenio
brave. ,Sirotica“ je pred brojnom,
senzacija gladnom, ,sedmom si-
lom* tri dana proboravila pred vra-

tima borec¢i se za svoj nakit i
skupocjene bunde koje su joj os-
tale u stanu. Da, mozda vam nije
jasno o kojem se Aleksandru radi
na poCetku ovog teksta. Pa to je
sin mega popularne zvijezde bal-
kanskog tipa Severine, a ponosni
otac je zatajni milijarder za koga se
u Sirim krugovima u Hrvatskoj ne bi
ni znalo da nije trenutni Severinin
pratilac i otac zajedniCkog im dje-
teta. Svasta Covjek moze doznati
ako kupi novine, samo nakon toga
teSko je oprati zutilo s ruku kojim
danasniji tisak, ili kako se to nekad
govorilo, Stampa obiluje. Danas
zutilo, na Zalost, prodaje novine i
svaki se urednik naprosto trudi da
njegovi reporteri budu prvi na licu
nekog banalnog dogadaja koji u
normalnim prilikama ne bi bili vri-
jedni paznje javnosti. Crna kronika
je pojam za sebe. Novinari ,crnja-
ka“ spojeni su na radijsku frekven-
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ciju koju koristi Policija i prisluskuju
njihove dojave. Cim &uju da se do-
godio neki zlo€in, pokusaj, ili
nesreéa u kojoj ima krvi, sjedaju u
automobile i jure na mjesto
dogadaja, €esto puta i prije sluzbi
koje trebaju da budu na tom mjes-
tu, tako da bi Citaoci, zeljni krvi,
drugi dan mogli u novinama svojim
ocima vidjeti koliko je krvi proliveno
na licu mjesta, a televizijski gledao-
ci ¢e vec nakon nekoliko sati, isti
dan, svjedociti koliko su vjesti iz-
vjestitelji s lica mjesta omiljene im
televizijske stanice. Mozda vam
sve ovo izgleda pomalo karikirano,
ali na zalost je istina. Danas medi-
jskim prostorom vladaju SSS -
skandali, seks i senzacije! Balkan-
sko novinarstvo doslo je na samo
dno dna. Govorim balkansko, jer
ista je situacija u svim drzavama u
okruzenju koje su nastale nakon
.velikog praska“ Jugoslavije. Hr-
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vatska je jo§ ,mila majka“ od toga kakvim
se novinama ,bombardiraju® €itaoci po
Srbiji i BiH. Naprosto da ovjek ne povje-
ruje koliko se gluposti i gadosti Stampa
na nevini bijeli novinski papir. Sto se to
odjednom dogodilo u glavama Cditalaca i
urednika danas$njih novina, koji su neka-
da radili novine koje su imale ugled i van
granica tadasnje velike Jugoslavije. Isti-
na, ondasnji Vjesnik ne bi se mogao ditati
u novim zagrebackim tramvajima, jer je
bio Siri od prolaza izmedu sjedala, alise u
tim novinama €ovjek mogao kvalitetno in-
formirati o dogadajima u zemlji i svijetu i
ponesto nauciti. Svaki novinar, bar u vri-
jeme kada sam se i ja po€eo baviti tim
poslom, ucio je za vrijeme naukovanja da
mu je duznost, ne samo informirati
Citaoce, sluSaoce ili gledaoce informa-
tivnih medija, nego i educirati one kojima
se obraéamo. Danas, je to sasvim
drugadija slika. Informativna glasila uce
svoje potroSace kako se obogatiti na brz i
lak nacin, kako opljackati banku, jer ana-
lizom bivSe pljatke koja je u glasilima do
detalja objasnjena, Covjek moze nauciti u
¢emu su pljackasi pogrijeSili pa su se s
jo§ ne potroSenim plijenom na Zene,
drogu i alkohol, te prije no Sto su uspjeli
kupiti neki skupi automobil nasli u zatvo-
ru. |z detaljne skice zlo€ina moze se pro-
analizirati gdje su ,nesretni banditi
pogrijesili, te na temelju takve procjene
mogu se planirati nove, ,solidnije“ organ-
izirane, pljacke. Eto, to nas danas uce
novinari, na zalost moje kolege. lli, Eesto
se pitamo kako to da nakon 20 godina od
poCetka posljednjeg nesretnog rata, jo$
postoji tolika mrznja medu bivSim
zavadenim narodima. Danas je rizik au-
tomobilom zagrebackih ili beogradskih

ih potpuno ignorirali bilo bi ih sve manje,
ali kada se svaki kamen u vjetrobranu au-
tomobila nade na naslovnoj stranici novi-
na ili bude udarna vijest na televizijskim
svim vijestima, onda je ,normalno“ da se
od svakog ,domoljuba“ o€ekuje
da bar pljune na automobil u
kojem se voze mirni i neduzni
ljudi iz neke druge bivse jugo-
slavenske republike. Nekada
se cijenio Covjek i njegovo dje-
lo, o tome se pisalo i govorilo u

nisu je mogli od nikoga ni stec¢i. Nekada
se novinarstvo ucilo od iskusnih novi-
nara, koji su bili stvarni velikani novinarst-
va. Postojala je etika i poStivao se moral
iznad svega. Rijetki su novinari imali

Nekada se novinarstvo ucilo od
iskusnih novinara, koji su bili stvarni
velikani novinarstva. Postojala je
etika 1 poStivao se moral iznad svega

medijima, mozda ¢ée nekome

danas to biti i smijeSno, ali se cijenio rad i
pisalo se o uspjesima radnika, slavili su
se naucnici koji su dosli do novih otkrica.
Danas su ,in“ neradnici, zvijezde sumn-
jivog sjaja, novokomponovani bogataSi
koji su se na sumnjiv na¢in domogli para.
To su lica koja nam se smijeSe s nas-
lovnica novina koje bi trebale biti nosioci
narodnog prosvijetiteljstva. Rijetko cete
procitati neSto o uspjehu nasih naucnika
kojih, na Zalost, ima viSe u inozemstvu
nego u domovini, jer tu za takve nema
mijesta. lli Citat cete o njima samo kada se
medusobno spore oko nau¢nih dometa ili
stru€nosti. Narod koji jo§ ima dovoljno
novaca da si moze priustiti kupovinu
novina radije ¢e procitati koju je maneken-
ku ozenio poznati nogometas, nego
¢lanak o profesoru koji je nakon 35 godi-
na rada otiSao u mirovinu i kuéni budzet
si nadopunjava, to jest prezivljava od ko-
panja po smecu, jer s mizernom penzi-
jom ne moze prezivjeti. Novine ne piSu o
tome, a koga to viSe i zanima da ljudi koji
su posteno odradili svoj radni vijek umiru
u bijedi, jer je uime Boga Marsa opljackan
mirovinski fond. Koga jo$ zanima da je
tim novcem kupovano oruZje na crnim

Narod koji jo§ ima dovoljno novaca da moze priustiti
kupovinu novina radije ¢e procitati koju je manekenku
ozenio poznati nogometas, nego ¢lanak o profesoru koji

je nakon 35 godina rada otiSao u mirovinu i kuéni budzet
nadopunjava, to jest prezivljava od kopanja po smecu, jer s
mizernom penzijom ne moze prezivjeti

registracija oti¢i u Srbiju ili Hrvatsku. Uvi-
jek se moze naci neka budala koja ¢e taj
auto oStetiti, ili potpuno ga unistiti. Prije
desetak godina to je mozda jo$ bilo i za
oCekivati, ali bilo je manje takovih
sluajeva nego danas. Pa zasto je doSlo
do eskalacije medu-nacionalne mrznje?
Upravo zbog novina i novinara. Kada bi
tim slu€ajevima pridavali manje paznje ili
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trzistima kako bi mi ostvarili svoj ,vjekov-
ni san“ i dobili svoju drzavu, a ,hrvatski
novac bio u hrvatskoj lisnici“. Samo ne
znam ¢&ijoj! O tome novine i novinari ne-
rado piSu i govore, jer vlasnici medija, koji
su isto tako na sumnjiv nacin dosli do
para ne zele talasati previSe da i oni ne bi
morali govoriti o porijeklu svojih para.
Vrlo je malo prave novinarske savjesti, jer
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zavrSene fakultete. Uglavnhom su to bili
studenti koji su dogurali do skoro samog
kraja studija, ali su poceli pisati i
zanemarili diplomu. Kako su se vremena
mijenjala, drustvo razvijalo, govorim o
bivSoj ,tamnici naroda®, trazila se i visoka
sprema za novinarska zvanja i onda se
netko dosjetio da pri Fakultetu politickih
nauka u Zagrebu osnuje katedru novi-
narstva. Prvim pre-davacima je najvedi i
najznacajniji ikad prije napisani tekst bio
pismo majci u dalekom rodnom kraju,
koja sama kraj ognjiSta razmislja o sinu u
dalekom Zagrebu. Dobro, uz to su ti bili
podobni i nadasve vjesti u pabirenju
tudih radova, koje bi vjeSto objedinjavali
u jednu cjelinu i potpisivali se na taj
galimatijas. Oni su odgojili prvu generac-
iju nesvrdenih studenata, zapravo dali im
zvanje, jer su ti studenti viSe znali o novi-
narstvu od svojih profesora. Mnogi od tih
na taj nacin promoviranih akademskih
gradana odmah su na vrata stanova
promijenili plo€ice i uz ime napisali titulu:
dipl. novinar. Svaka Cast! Diploma, osim
titule dala im je mogucnost daljnjeg nap-
redovanja u hijerarhiji, a danas su neki
vec i magistri, pa ¢ak i doktori novinarskih
nauka! A, njihovim prvim profesorima se
toliko dopao taj posao da su nastavili
,educirati“ nove generacije koje je s tek
odStampanom sveuciliSnom diplomom
zatekao rat i odmah su krenuli na front,
pardon, na ratiSte. Tada su gledaoci tel-
evizije mogli vidjeti te mladce kako se
slikaju s leSevima ,mrskih“ neprijatelja,
kao Sto se lovci znaju slikati nad odstri-
jelienim veprovima. | da ne nabrajam sve
strahote i strahove koje je narod u to vri-
jeme prozivljavao od tih i tako obra-
zovanih ,promicatelja“ istine. Ratovi su
prosli, ti i takvi novinari napreduju u novi-
narskoj hijerarhiji, neki su ve¢ i zamijenili
stare profesore, a mediji, naravno uz
svesrdnu podrdku nekih politicara, i dalje
huskaju narode, pa kako je krenulo i mi
na Balkanu imat éemo stogodisnji rat, koji
je Zapadna Evropa imala u davnom sred-
njem vijeku.m
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zona zabranjenih letova

SPASAVANJE MILENKA 'WADE

Otimajuéi novac ,Prosvjetinim* ograncima predsjednik Cedomir
Visnjic i sekretar Rade Dragojevic tu kulturnu ustanovu pretvaraju
u cudoviste s ogromnom glavom i kljastim udovima, a nasiljem
koje provode nad Sudom Casti od kazne spaSavaju specijaliste
za prljave poslove koji su im pomogli da ostanu na vodec¢im funk-
cijama krivotvorenjem posljednjih ,Prosvjetinih® izbora

predjelivsi se za na-
slov; ,SpaSavanje
Milenka i Nade",
malo sam se lecnuo
jer me neodoljivo
podsjetio na; ,SpaSavanje vo-
jnika Ryana®, ameri¢kog filmskog
rezisera Stevena Spilberga. Ipak

jska oblikovala na taj nacin Sto ¢e
dovesti u pitanje osam ljudskih
Zivota, koliko je ameri¢kih vojnika
bilo ubageno u neprijateljsku po-
zadinu kako bi spasili jednog nji-
hovog suborca. U drugoj pri€i s
daleko manje rafinmana vodstvo
Srpskog kulturnog drustva ,Pros-

Ryan na evropskom ratidtu kako
bi ta akcija, napisali su filmski
kritiCari, digla moral kod kuce i
na ratidtu, te pokolj u Normandiji
dobio novu, disto ljudsku dimen-
ziju. SpaSavanje vojnika Ryana
zbog toga $to su mu prethodno
poginula tri brata vjesto je proiz-

Pide: od naslova koji mi je odmah pao vjeta“ svrstalo se u jednom mirno-  vedena emocija kako bi se pokrilo
MILAN na pamet nisam odustao. Ne dopskom sukobu na stranu dvoje pravu namjeru spasitelja. Svaki
X\ 2 samo zbog osnovne tematske ra-  svojih bliskih suradnika kako se sistem stremi prema vje€nosti. Na
JAKSIC zlike dvaju vremenski i geografski  ne bi otkrilo kakvu je korist imalo  sli€¢an nacin bismo mogli objasniti

jako udaljenih pri¢a, ve¢ i zbog
njihove veoma slicne strateSke
pozadine; makar je ameri¢ka vo-

od njihove struénosti u obavljanju
prljavih poslova. Americ¢ka vojska
odludila je spasiti sina porodice
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i spasSavanja Milenka Ljepovi¢a i
Nade Radovié, ¢lana Nadzornog
odbora i €lanice Glavnog odb-
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ora ,Prosvjete, od izbacivanja iz ove
kulturne ustanove $to je od Suda Casti
zatrazila njihova mati¢na organizacija
iz Karlovca. Cedomir Vi$nji¢ i Rade
Dragojevi¢, ,Prosvjetin® predsjednik i
generalni sekretar; spaSavaju dvoje
prijestupnika kako bi spasili sistem Cija
vje€nost omogucava jednako takvo tra-
janje i njima samima na visokim ,Pros-
vjetinim* funkcijama. Podrzavajuci svo-
je suradnike njih dvojica odosSe toliko
daleko kao da im stradavaju najrodeniji.
ZgaziSe ,Prosvjetu® i njezine svijetle
tradicije upadom na sastanak Suda
Casti koji ih se ne bio smio ticati isto
kao Sto je nezamislivo da predsjednik
drzave upadne na sjednicu Ustavnog
suda i tamo pocne govoriti sucima kak-
vu bi presudu trebali donijeti. Izgleda
kako u srpskoj manjinskoj zajednici
stvarno neke stvari moraju do¢i do ap-
surda da bi se u njoj neSto eventualno
pocelo mijenjati. ,Odmah to Sto se dobili
iz Karlovaca odbacite. Zar ¢emo nase
ljude izbacivati iz ‘Prosvjete’™, izbecisSe
se Visnji¢ i Dragojevi¢ na Clanove tog
Suda. ,Kako ¢e opet negdje biti izab-
rani ako budu kaznjeni?“, takoder se u
vrijeme tog prepada moglo ¢&uti. ,Prov-
alnicima“ u prostoriju gdje se trebao
odrzati sastanak nije uzvraéeno: ,Gos-
podo napolje®. A trebalo je kako bi se
zastitilo autonomiju te institucije. Ima li
ona u suprotnom ikakve svrhe? To su
znali svi akteri ovog tragi€nog dogadaja
kakav se ne pamti u 70-godisnjoj histor-
iji srpskog kulturnog drustva. UpadoSe
gospoda na sjednicu i izboriSe se za
svoj odlazak u Karlovac kako bi tamo
valjda uvijerili Predsjednistvo karlovacke
.Prosvjete“ da ipak nije niSta posebno
ako se njezini ¢lanovi na javnim mjes-
tima u sav glas deru na svoje sunarod-
njake kada zZele glasati po vlastitom
uvjerenju i fizicki napadaju stare i bole-
sne ljude. Rekli su da ¢e najkasnije za
mjesec dana oti¢i u taj grad ali ni nakon
dva mjeseca se tamo nisu pojavili. Htjeli
su samo dobiti na vremenu kako bi se
Sud ¢asti Sto duze drzao po strani kad je
rije¢ o ovom slu¢aju. Suspendirali su ga
i preuzeli njegov posao kako bi oni sami
krojili pravdu. Sastanak Suda Casti u
Zagrebu, zapravo, nije ni odrzan. Visnji¢
i Dragojevi¢ razjurili su nekoliko sjedih
glava kojima je ,Posvjetino* ¢lanstvo
dalo povjerenje uzdajuéi se prije svega
u njihovu karakternu €vrstoéu i moralnu
Cisto¢u. Ponizili su mnogo starije od
sebe i ustanovu kojom rukovode. Kad bi
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predsjednik jedne drzave isto to uradio
sa sucima Ustavnog suda dogodilo bi se
drZzavni udar. Visnji¢ i Dragojevi¢ izveli
su drzavni udar u ,Prosvijeti“. Pogleda-
jmo zato argumente ove karlovacke
inicijative. 1z njih ¢e se najbolje vidjeti
gdje su korjeni velikom razumijevanju
izmedu “Prosvjetinog® vodstva i dvojca
iz njihovog zajednickog rukovodstva, te
kako se cijela ta prica dalje razvijala.

MONOPOLIZACIJA | AUTOKRACIJA
U aprilu mjesecu prosle godine Ljepovié¢
je grubim ispadom prekinuo tribinu
karlovacke ,Prosvjete” omalovazavajuéi
rad njezinog Predsjednistvo i predsjed-
nika. Ali Sto je to tribina, a Sto skupstina,
o ¢emu se gdje vode rasprave, ovdje
i nije potrebno posebno objasnjavati
posto su Ljepoviéa veoma brzo nakon
tog dogadaja pojedini njegovi sunarod-
njaci odali rijeCima: ,Zatrazio je prije
tribine; ‘Ja ¢u napasti Predsjedni$tvo i
predsjednika a ti me podrzi?“. Preda-
vanje je inade drzao Cedomir Visnjié. Ni
jedne rije€i zamjerke nije uputio Covjeku
koji je i prema njemu samom tog mo-
menta bio nekorektan. ,Prosvjeta“ je,
medutim, samo jedna od institucija srp-
ske zajednice. Tko bolje pozna odnose
u njoj jasno mu je da Visnji¢ ne moze
bilo Sto prigovoriti Ljepovi¢u i njemu
slicnima kad su oni
kao aktivisti na Sirem
terenu odgovorni pr-
venstveno zagrebackoj
centrali srpske man-
jinske zajednice koja

kontrolira sve srpske
institucije osim  Srp-
skog demokratskog

foruma. Bilo formalnim ili neformalnim
putem. Zakonski ili nezakonski. Tko ne
prihvati takav stil rada kada ni nasilje
nije isklju¢eno zbog zadanih ciljeva
otpada vec¢ kod sastavljanja slijedece
kadrovske krizaljke. Bilo u SDSS-u kao
najutjecajnijoj srpskoj stranci u Hrvat-
skoj, Srpskom narodnom vije¢u i njego-
vim ograncima ili ,Prosvjeti“. Ne mogu
pojedinci poput Ljepovi¢a i Radovicke
drzati tako zestok tempo na liniji koju
centrala trazi od njih, a da ih Visnji¢ i
Dragojevi¢ sa strane samo promatraju.
lli im daju podrSku navlaceci pri tom
svilene rukavice na ruke. U suprotnom
Radovi¢ka bi i dalje imala osam funkcija
koliko ih je godinama nosila na svojim
nejakim Zenskim ledima. Gdje god je
trebalo jae udariti — ona se tu nasla.
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Evo kako to radi; kako je u zahtjevu
za isklju€enjem iz ,Prosvjete” opisana
njezina specificna uloga u njegovanju
kulture dijaloga. Pridruzila se Ljepovicu
u trenutku dok je rastjerivao ljude sa
Visnjiceve tribine vriste¢i u sav glas
prema onima koji se ne ustru¢avaju
javno izraziti svoje neslaganje s njezin-
im vrtoglavim glasovnim usponima:
~Sraaaaam vas bilo!“, uslijedila je Na-
dina podrska Milenku. | onda neko-
liko puta tako. Sve dok pojedinci nisu
prestali uvjeravati Ljepovi¢a kako nije
dobro to Sto radi. Kad su Nadine Zrtve
uspjele iza¢i napolje kako bi se zastitile
od njezinog histeri€nog poskakivanja
brzo ih je sustigla i nastavila se derati.
Bilo je ugodno vece. Toplo. Drvece pro-
pupalo. Idili€éna proljetna atmosfera.
NaranCasta mjeseCeva lopta spustila
se na povrsinu rijeke Kupe. Karlov€ani
izaSli u Setnju pored obale u centru
grada gdje su i ,Prosvetine® prostorije...
Kad' li ispred njih prolomi se vrisak. Kao
u priproste Zene kad bi je muskarac na
javnom mjestu pokuSao uhvatiti tamo
gdje mu prsti nekako najrade streme
a ona se uplasila kako bi netko mogao
pomisliti da ga je izazvala na takav
potez : ,Sraaaaam te bilo!“, ,Sraaaaam
te bilo!“ Gledaju prolaznici 8to se to
dogada. Sokirani pomislise... Jel' to

DRZAVNI UDAR U PROSVJETI:

Trebaju li u srpskoj manjinskoj zajednici
neke stvari do¢i do apsurda da bi se u
njoj nesto eventualno pocelo mijenjati

mozda Musa dere jarca? Dolje galama
a gore na zidu tabla sa imenom srpske
kulturne ustanove na ¢irilici. Pobjegose
Srbi pognute glave. Stisli kragnu uz
obraz. Ako ne mogu tablu barem sebe
da sakriju. Vika i dreka doti¢ne gospode
ne moze izostati ni kada su izbori. Pot-
pisi za kandidate obi¢no se prikupljaju u
prostorijama Srpskog narodnog vijeca.
Ne daj boze da netko nesto dobro kaze
o nekome tko nije iz njezine stranke.
PotpiSe li jo§ takvu kandidaturu. Ajme
meni. Opet slijedi. ,Sraaaaam te bilo!“
Za nju je pravo na slobodu miSljenja i iz-
bora izdaja i razbijanje srpskog jedinst-
va. Jednoj djevojci je dok se potpisivala
htjela oteti olovku iz ruke. U gradu gdje
Zivi ta glasovno izrazito temperamentna
gospoda njezini sunarodnjaci ozbiljno



razmisljaju da ubuduce u vrijeme izbora
zatraze policijsku pratnju. Sli¢no se ne-
davno dogodilo i na skupstini SDSS-a
karlovacke zupanije. Posto je vecina
Clanova te organizacije na tom sas-
tanku smijenila predsjednika te organi-
zacije, a ona je bila na njegovoj strani,
na ,izdajnike“ se okomila tako $to je
uobicajenu kletvu dopunila dobacujuéi
im iz petnih Zzila: ,, Buubraaad jedna!®
Takoder je zaprijetila ,izrodima“ kako
im nece isplatiti putne troSkove. Kako
bi udarila zvréku ,Prosvjeti“ u Karlovcu,
osnovala je novu kulturnu ustanovu.
Nazvala je Kulturno informativni obra-
zovni centar (KIOC). Ali nije Zurila sa
izlaskom iz ,Prosvjetinog“ najuzeg vod-
stva u tom gradu sve dok nije zdipila
novac karlova¢kog ogranka i prebacila
ga na racun vlastite kulturne izmiSljotine
Cije je Clanstvo od tada do danas sa
deset ,poraslo na pet Clanova. Prije
toga dobila je zadatak od ,Prosvjetinog*
PredsjedniStva da poSalje molbu za
donaciju Ministarstvu dijaspore Repub-
like Srbije. Svake godine je po nalogu
.Prosvjete pisala takve molbe. Jedino
bi upotrijebila pecat Vije¢a srpske na-
cionalne manjine Karlovacke zupanije
jer ,Prosvjetini ogranci nemaju svoj
racun. VijeCe bi potom ,Prosvjeti*
placalo racune. Tako je i tada uradila.
Jedina razlika u odnosu na raniju prak-
su bila je u tome $to novac Ministar-

sjednik ,Prosvjete” onda bi valjda u sva-
koj prilici trebao Stititi njezine interese.
Paionda, valjda, kada kulturnu ustano-
vu koju vodi potkrada netko od njegovih
najblizih suradnika. Ali budimo realni...
Sta je, uostalom, tih 1600 eura koliko
je ministarstvo iz Srbije poslalo “Pros-
vjeti u Karlovac u odnosu na ukidanje
Suda cCasti kad je rije¢ o vaznosti Nade
Radovi¢ za opcu srpsku stvar?

PRIJETNJE | UCIJENE

Milenko Ljepovi¢ prvi je grublji inci-
dent napravio jo$ u vrijeme kada je u
prethodnom mandatu bio predsjednik
karlovackog ogranka. Ponesen zu¢nom
raspravom na jednom sastanku fiziCki
je napao obnovitelja ,Prosvjete” u Kar-
lovcu, istaknutog intelektualca, dobit-
nika nagrade toga grada, 80-godisnjaka
koji je tih dana prolazio kroz zadnju
farmakolosSku i operativhu proceduru
pred dijalizu, jer su mu otkazali bubrezi.
Ljepovi¢ je znao u kakvom je on stanju,
da je njegov organizam na rubu zivota i
smrti, ali svejedno ga je zgrabio za vrat i
poceo daviti. ,Ubio bi me da mi u pomoé
nisu priskoCili Stevan Komadina i Milan
Lapcic®, reci ¢e taj Covjek ako ga danas
netko upita $to se tada dogodilo. ,Pros-
vjetino“ vodstvo u Karlovcu, izabrano
nedugo nakon tog incidenta, naslo
se u makazama — jedni su trazili da
Ljepovica prijavi Sudu Casti, a drugi se

BUDUCA DJELATNOST PROSVJETE:

Nastavi li raditi na ovakav nacin, umjesto da razvija i
njeguje kulturu srpskog naroda u Hrvatskoj, bavit ¢e se
uglavnom njezinim iskopinama

stva za dijasporu te godine nije preko
racuna VijeCa zavrSio u ,Prosvjeti“ veé
u KIOC-u. Radovi¢ka se posluzila pre-
varom — podvalila je Vije¢u kako je taj
novac iz Srbije poslan novoj kulturnoj
ustanovi. To $to je Visnji¢ izrazio veliko
razumijevanje za ovakve promjene na
karlovackoj kulturnoj sceni dajuci im
karakter kulturnog pluralizma... Dobro
ajde neka mu budu. Nec¢emo oko toga
cjepidlaciti. Mada bi se moglo postaviti i
pitanje — zaSto onda u Zagrebu on sam
nesto sliéno ne pokrene? Ako je pred-

plasili kako bi javnost ovaj ispad mogla
dozivjeti povrSno i senzacionalisticki;
kao divljacki postupak pojedinca u
sredini koja ga je kao takvog iznjedrila,
mada se nikada ranije tako nesto u
~Prosvjeti* nije dogodilo. Na kraju je ipak
prevladalo stanoviSe o pruzanju Sanse
Ljepovicu - neka svojim ponaSanjem
ubuducée dokaze da se tako nesto ne
moze viSe ponoviti. Ali veoma brzo
takva odluka se pokazala pogreSnom
posto je mnogima postalo jasno da nje-
gova nasilna priroda uz afektivni ima i
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jedan sasvim drugi karakter — sastavni
je dio ovdje ve¢ spomenutog sistema
vrijednosti u srpskoj manjinskoj zajed-
nici. Ljepovi¢ je, uostalom, bez obzira
na svoje razulareno ponasanje umalo
postao dozupan Karlovacke Zupanije.
SDSS je odustao od njega kao svog
kandidata tek kada su brojni srpski in-
telektualci potpisali pismo javnosti pro-
tiv jedne takve besmislene kandidature.
Potom su uslijedili i neki njegovi udbaski
potezi. | to u najgorem smislu te rijeci.
Uz pomo¢ Nade Radovi¢ na prevaru
je jedne veceri u svojoj kuéi nedale-
ko Karlovca zatoCio c¢lanicu najuzeg
karlovackog ,Prosvjetinog“ vodstva, ko-
jem je pripadala i Radovi¢ka. Zatrazio
je od te mlade Zene da na sjednicama
PredsjedniStva dobro slusa Sto Nada
govori i onda je u svemu podrzava.
Krenuo je da u Predsjednistvu formira
svoju neformalnu vecinu i onda ,Pros-
vjetom® upravlja iza nekog grma u
rodnom Tusilovi¢u. ,Mi smo te doveli
u ‘Prosvjetu’ pa nam sada to moras
vratiti“, pretio je svojoj zrtvi. Odbila ga
je, a on joj se ciniéno podsmijehivao.
Kako bi je ponizio iskoristio je i za-
jedljivu narodnu izreku: ,Pomozi sirotu
za svoju sramotu®. Izivljavao se nad
teSkim materijalnim i socijalnim stanjem
mlade nezaposlene Zene, povratnice iz
izbjeglistva i samohrane majke. Zbog
potrebe za osvetom surovo se obrusio
na njezin ponos i elementarno ljudsko
dostojanstvo. Mnogi traze detaljnije
odgovore na pitanje, iz kojih to razloga
Visnji¢ i Dragojevi¢ javno proglasavaju
to dvoje nasilnika ,svojim ljudima®.?
Zasto im je toliko stalo do njih? Zbog
Cega se izlazu riziku od vlastite kompro-
mitacije...? USli su, zapravo, zajedno
s njima u vrzino kolo iz kojeg vise ne
mogu izaci. Nadajuéi se isto tako kako
¢e sve ono loSe Sto se dogada medu
Srbima u Hrvatskoj joS dugo ostati iz-
van interesa hrvatske drzave i medija.
Zar bi u suprotnom obnovili svoj drugi
mandat na jednako bezobziran nacin
kao Sto su ukinuli i Sud €asti. KrSenjem
Statuta. Potkopavanjem temelja na ko-
jima ,Prosvjeta“ pociva. A uspjeli su u
tome upravo zahvaljujuci upravo speci-
jalistima za prljave poslove. Najprije su
poslali na karlovacku izbornu skupstinu
jednog od svojih najblizih suradnika
DuSka Radakovi¢a kojem je Ljepovi¢
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kao odlaze¢i predsjednik karlovacke
.Prosvjete“ omogucio da vodi skupstinu
potpuno isklju€ivsi PredsjednisStvo iz
njezini priprema. U takvoj namjeri ga
nije sprijecila ni Cinjenica $to Radakovi¢
tada uopce nije bio ¢&lan ,Prosvjete”
u tom gradu. A nitko od prisutnih tu
¢injenicu nije znao jer je Karlov&anin i
Cesto je dolazio u tamosnje ,Prosvje-
tine“ prostorije. Sporni momenat je,
zapravo, nastao kad je trebalo izabrati
delegate za zajedni¢ku, zagrebacku
skupstinu. Radakovi¢ je prisutnima
objasnio da Predsjednistvo u Karlovcu
njega predlaze za delegata, mada se,
kao Sto rekosmo, uopce nije sastalo
prije skupstine, te da ostala dva del-
egata mogu biti jedino novoizabrani
predsjednik i sekretar. Nakon toga je
odrzana centralna skupstina, na njoj
Radakovi¢ imenovan za predsjed-
nika Kandidacione komisije koja je za
predsjednika ,Prosvjete” predlozila
Cedomira Visnjica, a za generalnog
sekretara Radu Dragojevica. Bez pro-
tukandidata, dakako. Cilj je, dakle, bio
po svaku cijenu progurati Radakovica
do zagrebacke skupstine kako bi Cedo
i Rade preCicom i bez mnogo rizika
ostali na svojim funkcijama. U Statutu
inace piSe da delegati moraju biti izab-
rani medu viSe kandidata tajnim glasan-
jem, ali nitko tog momenta nije osjecao
potrebu da trazi taj dokument i provjer-
ava moze li biti takve prevare. Kad je,
medutim, izborna krivotvorina otkrivena
Radakovi¢ je zatrazio razgovor s pred-
sjednikom karlovacke ,Prosvjete” i dvo-
jicom njezinih najstarijih ¢lanova. Bio je
ocajan. Jako malo je govorio. Rekao je
skruSeno kako nije imao loSe namjere. |
onda viSe puta ponovio: ,, Stvarno mi je
zao Sto se to dogodilo. Oprostite. Jako
mi je teSko. Sta sada da radim. Uginite
sa mnom S§to hocete. Ubite me ako
treba“. Bio je na rubu suza. Slomio se.
Dusko Radakovic je bio u najuzem vod-
stvu ,Prosvjete“ za vrijeme rata. Trebalo
je tada stvarno imati petlju pa javno recéi:
Ja sam generalni sekretar Srpskog kul-
turnog drustva ,Prosvjeta“. Zbog toga
se i glava mogla izgubiti. ViSe puta sam
s njim u zadnje vrijeme obilazio djecu
na dopunskoj nastavi iz srpskog jezika i
kulture i osjetio s koliko ljubavi je vodio
taj ,Prosvjetin“ projekt. Kad bi okupio
makar majusni razred radovao se kao
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LUKA SUSAK,
predsjednik SKD ,,Prosvjeta“, pododbor Zagreb:

L€ Visnjicev i Drgojeviéev obradun sa neistomisljienicima uvijek je isti.
Najradije to rade krSenjem Statuta. Tako je i Glavni odbor ,Prosvjete*
prekrsio Statut donoseci odluku o raspustanju skupstine zagrebackog

-

pododbora. Jer skup$tina je demokratsko tijelo
i samo njezini ¢lanovi mogu inicirati njezino

f  sazivanje, ili donijeti odluku o raspustanju. U
nikojem slu€aju Glavni odbor. O tome go-

malo dijete, a kada bi se takav razred
osuo tuga bi ga toliko obuzela da dani-
ma nista nije govorio.

Dusko se naSao u situaciji da u trenu
prospe sve ono $to je godinama skupljao
kao rezultat svog rada vjerojatno zbog
svoje male penzije i tamo nekog ,Pros-
vjetinog“ honorarci¢a koji mu je mogao
iscuriti iz ruku da je odbio nemoralni dil
s Visnjicem i Dragojeviéem. Napisao
je tada i pismo skupstini karlovacke
“Prosvjete” u kojem je najvecu krivicu
za svoju ulogu u kr8enju Statuta okrivio
Ljepovi¢éa i Radu Dragojevica. ,Zasto
me nisu upozorili...“ zapisano je u nje-
govom pismu. E, tu, zapravo, pocinje i
zavr$ava cijela ova pri¢a. Njezin klju¢ni
akter je, zapravo, Dragojevi¢.

CUVARI TUPEG NOVCA

Kad je prevara otkrivena mnogima je
postalo jasno da generalni sekretar na
karlovacku skupstinu nije do$ao kako bi
nadzirao zakonitost njezinog rada vec¢
pazio kako bi se nesmetano odvijao
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~ vore i Statut i drugi propisi koji se nalaze
kod Gradskog ureda za opc¢u upravu grada
Zagreba. Kad je to uradeno slijedi slijedeci
potez - Dragojevi¢ na nelegalan nacin saziva
novu skupstinu jer nije imala kvorum, §to je i
on sam konstatirao. Zatim je zajedno sa uz
jo$ dvojicu ¢lanova ,Prosvjete“ samog sebe
predloZio u radno predsjednistvo i od-
bacio svaki prijedlog kako bi se ono
izabralo na demokratski nacin. Niti je
izabran zapisni€ar ni ovjerovitelji zapis-
nika. Takoder ni izborna, odnosno veri-
fikaciona komisija. Zatrazili smo zato
od Gradskog ureda za opcéu upravu
da ponisti i odluku Glavnog odbora i
Skupstinu®.

prvi dio oCigledno pedantno isplanirane
procedure krivotvorenja glavnih ,Pros-
vjetinih“ izbora. Pa nece valjda reci
kako nije znao $to piSe u Statutu kad je
u opisu njegovog radnog mjesta nave-
deno: ,Generalni sekretar Drustva osi-
gurava zakonitost rada svih tijela, oblika
djelovanja i pododbora SKD ‘Prosvje-
ta’. U burnoj raspravi na karlovackoj
skupstini jedino je Nada Radovi¢ bra-
nila optuzene za prevaru. OsjetivSi
valida kako zavjereni¢ka kola kreéu
nizbrdo, pogotovo kada je jednoglasno
izglasano da se cijeli taj slu¢aj proslijedi
Sudu casti, toliko je bila glasna dok je
diskutirala da je dio ljudi zbog te njezine
dernjave pobjegao sa skupstine. Pao
je zbog toga kvorum i skupstina je pro-
pala. U isto vrijeme kada su Visnji¢
i Dragojevi¢ obnovili svoje mandate
Ljepovi¢ je postao ¢lan Nadzornog
odbora ,Prosvjete”, a Radovicka ¢lan
njezinog Glavnog odbora. Tako da bi se
sada karlovacko Predsjednistvo njemu
trebalo Zaliti zbog toga Sto su ViSnji¢ i




Dragojevic¢ izveli prepad na Sud Casti.
NajviSe zbog ovakve situacije u ,Pros-
vjeti“ trpe njezini ogranci. Nitko viSe od
njih ne moze biti siguran hoce li dobiti
novac koji im je namijenio Savjet za
nacionalne manjine Vlade Repub-
like Hrvatske. Jer o tome ne odluduje
Savjet ve¢ su novci u rukama Visnjica
i Dragojevi¢a. Kad je oko 20-tak mladih
ljudi otprilike prije dvije godine odlucilo
da obnovi ,Prosvjetu“ na Udbini neki
od njih su nazvani iz zagrebacke cen-
trale srpske manjinske zajednice da od-
gode odrZzavanje osnivacke skupstine.
Jer jednom od najutjecajnijih srpskih
politi€ara, ako ne i najutjecajnijem, nije

ognjista i djedova kultura ne bi ugasila.
Sliéno je i u Korenici, Oku€anima, Vi-
rovitici... Nekome ne daju nista, a ne-
kome tek toliko da prezivi. Ogranak se
ugasio u Lapcu i Zegaru. Podsjetimo
da je pjevacka grupa iz Zegara dosp-
jela na 16 mjesto svjetske rang liste
etno muzike. U Gracacu i Srbu ,Pros-
vjete“ od rata na ovamo uopce nije ni
bilo. Mada se u Srbu u posljednjih 10
godina rodilo 60-toro djece, a natalitet
je u posljednje Cetiri godine porastao
i u Lapcu. Sta rade ta djeca i njihovi
roditelji u slobodno vrijeme? Sta rade
oni koji ne rade? Kako im izgledaju dugi
zimski dani? Zar stvarno ne bi htjeli

PLURALIZAM U ZAJEDNICI:
Dokle ¢e pravo na slobodu misljenja i govora biti izdaja ili

razbijanje srpskog jedinstva

odgovara kandidat za predsjednika. Ti
klinci na Udbini, medutim, nisu prihvatili
njegov diktat i izabrali su novo rukovod-
stvo po svom ukusu. Ali $to se nakon
toga dogada? Vodstvo ,Prosvjetine®
centrale preuzima stvar u svoje ruke i
provodi represalije nad udbinskim po-
dodborom. KazZnjava tu djecu $to nisu
poslu$ala ,dragog vodu®. Dvije godine
im nisu poslali ni jednu kunu. Kako
se taj pododbor ne bi ugasio interve-
nirao je nacelnik udbinske opcine lvan
Pesut, inaCe iz HDZ-a, osiguravsi im
20.000 kuna. Ali posto ni ,Prosvjeta“
na Udbini nema svoj raéun novac je
jo$ u oktobru 2010. godine poslan u
,Prosvjetinu“ zagrebacku centralu gdje
je i ostao. Kako sam se lijepo osjecao
prije tri godine kada sam upravo na
Udbini u drustvu domacina i njiho-
vog gosta Bojana Pajtica, predsjed-
nika vojvodanske vlade, sluSao svoje
Li¢ane i Li€anke kako pjevaju. | Pajticu
je tada suza zasvijetlila u krajicku oka
jer mu je majka rodom iz Vrhovina. Al
usprkos neimastini Udbinjani, Gracani i
Koreni€ani se ne daju. NapreZu se na
sve mogu nacine kako bi se nasli na
sredini jednog od svojih puteva prema
sebi samima, takvima kakve ih je nji-
hova majka rodila, spojenih, kad je rije¢
o pjesmi, upravo na Udbini. Uglavhom
nezaposleni i bez ikakvih prihoda od
svojih usta odvajaju kako im se nakon

svoje narodne no$nje, liCke pjesme,
kape, marame i prelo. Nazvao me u
jesen proSle godine iz Srba moj prijatelj
Milenko Brki¢ i veselo mi rece: ,E, imat
¢emo i mi svoju manifestaciju. Prvu
vec ovih dana. Dooce’ i stranci...” Koju
Milenko?“, upitah ga. ,Rakijadu®, odgo-
vori mi. Tuga me neka obuzela, Sto dru-
go da kazem. Ruza Corak, donedavna
predsjednica korenicke “Prosvjete,
sva oc€ajna Sto djeca najviSe pate zbog
stezanja kaiSa samo za sirotinju u ovoj
lickoj manjinskoj varijanti, jer najviSe
je djece u tamosnjoj ,Prosvijeti®, nakon
Citavog niza neuspjednih pokuSaja da
na telefon dobije Radu Dragojevica
odludila je da ode u Zagreb. Kako bi ga
upozorila da ¢e se koreni¢ki pododbor
ugasiti ako ne dobije novac koji mu je
Savjet za nacionalne manjine poslao
na ,Prosvjetin“ zagrebacki racun. Al
na dogovorenom sastanku Dragojevi¢
se nije pojavio. Cekala ga je i Gekala...
| onda je uslijedio novi dogovor. Ali
njega opet nema. Tek ga je u trecem
pokusaju uhvatila... Poe da mu go-
vori zasto je doSla... A on zuri u ekran
kompjutora i ne gleda je. Kao da te Zene
tamo uopce nema. Kao da ne postoji.
Pokusala je ponovo... | onda se digla i
otiSla. TeSko bolesna i izmrcvarena do
Korenice je plakala. Jedino je StaniSi
Zarkoviéu iz Virovitice uspjelo nadm-
udriti zagrebacke Euvare tudjeg novca.
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,EVo, pristajem da viSe ne budem del-
egat u glavnoj skupétiti, a vi nasSem
pododboru za uzvrat konacno kupite
kompjuter®, javio je StaniSa u Zagreb i
odmah obio odgovor: ,Uplacujemo! Ali
pazi onda da ne bi slu¢ajno doSao na
skupstinu jer ¢emo te izbaciti s nje!*. Ne
bi to Stanisi bilo prvi puta jer ga je prije
dvije godine Milorad Pupovac pomocu
zastitara izbacio s jedne od SNV-ovih
skupstina. Nekoliko ih je letilo sa tog
skupa. | ¢lan Nadzornog odbora SNV-a
kada je pokuSao objasniti kako nije htio
potpisati godisnji financijski izvjestaj
jer se u njemu spominje 350.000 eura
potroSenih za honorare, a ne i kome su
i zasto ti novci isplaceni. Isto drustvo,
iste metode. Trebalo bi, zapravo, vidjeti
nije li Dragojevi¢ ucjenjujuéi Zarkoviéa
proradunskim novcem pocinio krivicno
djelo. Pitanje je isto takao hoce i
ubuduce uopce biti potrebe za ovakvim
aranzmanima. OsmiSljene su promjene
Statuta koje ¢e uvesti kategoriju tzv.
radnog ¢lana ,Prosvjete®. To ce biti,
kako je napisano u obrazloZenju, istak-
nuti intelektulalci koje ¢e za skupstinski
i sastav Glavnog odbora predlagati
Glavni odbor. Nikako ¢lanstvo i ogran-
ci, saCuvaj boZe. Jer Sta bi se tada
moglo dogoditi - mogao bi biti izabran
netko politicki nepodoban kao mladi¢
sa Udbine. Ima, ima, tko kaze da nema
nacina da se unaprijed bez uobi€ajene
demokratske procedure namjesti kome
¢e pripasti ,Prosvjetina® skupstina.
Netko se samo sjetio formalizirati ono
Sto je ve¢ odavno praksa u radu ovog
kulturnog drustva. Radni &lan je, zapra-
vo, ispiljen jo$ prije Cetiri godine. Onog
momenta kada je Visnji¢, krSec¢i Statut,
Milorada Pupovca kooptirao u Glavni
odbor Prosvjete jer je propao na izbo-
rima za delegata zajednic¢ke skupstine
u zagrebackom pododboru. Otimajuci
novac ,Prosvjetinim“ ograncima kako bi
zadovoljili sve vece apetite njezine cen-
trale, Cedomir Viénji¢ i Rade Dragojevié¢
tu kulturnu ustanovu pretvaraju u
Cudoviste s ogromnom glavom i k-
jastim udovima. “Prosvjeta” ¢e jednog
dana, nastavi li se takav trend, najvedi
dio svog posla obavljati preko nekog
svog buduceg arheolodkog instituta.
Umjesto da razvija i njeguje kulturu
srpskog naroda u Hrvatskoj bavit ¢e se
uglavnom njezinim iskopinama. =
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Medicinska oplodnja nije
samo metoda za lijecenje
neplodnosti, nego i pomoc

Zenama bez partnero
| zZenama koje zive U

istospolnim zajednicama
da dobiju dijete

Pripremio: Igor Palijo

enska mreza Hrvatske

obratila se javnosti veza-

no za javnu raspravu o

novom prijedlogu Za-

kona o medicinskoj op-

lodnji. U izjavi isticu da
je bivSa Vlada 2009. godine izradila, a
Hrvatski sabor usvojio Zakon o medicin-
skoj oplodnji koji je sadrzavao diskrimi-
nativne odredbe kojima se uskracuje
medicinska oplodnja Zenama koje
nisu u braku ili izvanbra¢noj zajednici.
Unato¢ brojnim upozorenjima, reakci-
jama i protestima pravobraniteljice za
ravnopravnost spolova, udruga roditelja
te Zenskih organizacija i organizacija za
prava LGBT osoba, nadlezne institucije
odlucile su grubo prekrsiti ljudska prava
svojih gradanki usvajanjem diskrimi-
nativnog zakona — stoji u izjavi. Sada,
2012. godine nova Vlada ima priliku
ispraviti nepravdu nanesenu zZenama
usvajanjem Zakona o medicinskoj op-
lodniji iz 2009. godine i ukinuti diskrimi-
naciju na temelju bracnog i obiteljskog
statusa kroz novi prijedlog Zakona, jer,
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kako istidu iz Zenske mreze, radi se o
zakonu koji zadire, izmedu ostalog, i u
pitanja ravnopravnosti spolova, jer se
tice i pitanja reproduktivhog zdravlja i
reproduktivnih prava zena i zabrane
diskriminacije na temelju bracnog i
obiteljskog statusa i spolne orijent-
acije. Upozoravaju da medunarodni
dokumenti koje je Republika Hrvatska
ratificirala i koji je pravno i politiCki obve-
zuju (UN-ova Konvencija o ukinucu svih
oblika diskriminacije Zena, Pekinska
platforma i Plan akcije - kao dokumenti
doneseni na Svjetskoj konferenciji zena
odrzanoj u Pekingu 1995.) te nacion-
alni dokumenti koji se odnose na ravno-
pravnost spolova viSe su nego jasni
kada je u pitanju zdravlje zena. Prema
tim dokumentima drzava je duzna ,pro-
micati i osigurati prava Zena na najvise
standarde tjelesnog i dusevnog zdrav-
ljia zena", te se istiCe ,vaznost seksu-
alnog i reproduktivnog zdravlja zena“.
Preporukom Vije¢a Europe drzavama
¢lanicama o standardima i mehanizmi-
ma ravnopravnosti spolova implicira se
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da zdravlje zena i muskaraca mora biti
razmatrano kao jednako vrijedno i da i
zene i muskarci moraju imati neprikos-
noveno pravo da odlu¢e o svom tijelu,
uklju€ujuéi i seksualna i reproduktivna
prava. Takva potvrda mora se reflekti-
rati u razvoju, provedbi, pristupu, nad-
zoru i evaluaciji zdravstveno-socijalnih
usluga te u istrazivackim prioritetima,
dok prema Zakonu o ravnopravnosti
spolova (€l.6) izrijekom se zabranjuje
diskriminacija na temelju brac¢nog ili
obiteljskog statusa i spolne orijentacije.
Medicinska oplodnja nije samo metoda
za lijeCenje neplodnosti, nego i pomoc¢
Zenama bez partnera i zenama koje
Zive u istospolnim zajednicama da do-
biju dijete, navode iz Zenske mreze Hr-
vatske te izjavu zaklju€uju trazenjem od
Vlade RH da uskladi navedeni nacrt s
pozitivnim nacionalnim i medunarodnim
dokumentima te da uputi u saborsku
proceduru prijedlog koji nece biti dis-
kriminativan prema zenama s obzirom
na njihov bracni i obiteljski status i spol-
nu orijentaciju.m



IR predstavijanje knjige FE———_—

NACIONALNE MANJINE U
LAGREBU

Knjiga nije napisana samo za naucnu publiku, veC i za Siru
javnost pa Ce sasvim sigurno pobuditi interes kod velikog broja
interesenata. Pisana je lakim stilom te daje cjelovit informativni
prikaz o nacionalnim manjinama u Zagrebu i pokazuje Zagreb
kao heterogeni grad u kojem nacionalne manjine u proslosti, ali
| u sadasnjosti predstavljaju znaCajan i vazan faktor u mozaiku

svakog dijela njegova zivota

Tekst i foto:
NIKOLA
CETINA

ije bas Cesta pojava

da se u Hrvatskoj

osim u izdanjima na-

cionalnih manjina o

njima pidu knjige. Da
iznimka potvrduje pravilo pobri-
nula se je ambiciozna izdavacka
kuca Plejada iz Zagreba i njen
urednik llija Rani¢. Uz dragocjenu
pomo¢ Ureda za kulturu Grada
Zagreba i Duska Ljustine koji je
imao sluha za ideju da se Stampa
knjiga o nacionalnim manjinama
u Zagrebu, knjiga je na prigodnoj
promociji 9. marta predstavljena
u punoj dvorani Tribine Grada Za-
greba. Knjigu su uz urednika lliju
Raniéa, autore Dragutina Babic¢a,
Filipa Skiljana i Dragu Zuparié¢a-
lljica predstavili i prof.dr.sc. Sinisa
Tatalovi¢ i dr.sc. Dino Mujadzevic,
koji je istakao da se radi o pion-
irskom poslu u kojem je vidljivo
drugadije i realnije poimanje Za-
greba kroz dobro komponirane
tekstove triju autora. Autor vise
knjiga i radova o nacionalnim
manjinama prof. Tatalovi¢ nagla-
sio je da o ovoj temi ima malo
radova, pa je ova knjiga koja daje
historijski pregled i na cjelovit
nacin prikazuje manjine u Zagrebu
utoliko znac&ajnija. Podsjetio je da
je posljednjih dvadeset godina od

drasti¢nih krSenja ljudskih prava
pojedinih  nacionalnih  manjina
doSlo do sadadnjeg statusa koji
je bitno bolji. Pripadnici nacional-
nih manjina dali su veliki doprinos
razvoju Zagreba. Knjiga pokazuje
Zagreb kao multietnicki grad, grad
otvoren za razli€itosti. Autori su si
zadali ambiciozan cilj u ¢emu su
potpuno uspjeli - istakao je prof.
Tatalovi¢ u predstavljanju ove vri-
jedne knjige. Po rije€ima autora
knjige dr.sc. Dragutina Babice, dr.
Filipa Skiljana i Drage Zupari¢a-
lljica ideja za ovu knjigu o
prouc¢avanju zivota i polozaja na-
cionalnih manjina u gradu Zagre-
bu javila se u radu na znanstven-
om projektu “ Nacionalne manjine
u Hrvatskoj i eurointegracijski pro-
cesi” koji se izvodi na Institutu za
migracije i narodnosti u Zagrebu.
Dobivsi podrsku od Ureda za kul-
turu grada Zagreba zapoceli su
s prikupljanjem relevantnih po-
dataka i analizom ve¢ napisanih
¢lanaka i knjiga. Dodatni motiv im
je bila ¢injenica da su nacionalne
manjine u Zagrebu slabo zastu-
pliene u drustvenoj i humanistickoj
literaturi. U prvom djelu knjige Filip
Skilian daje historijski pregled na-
cionalnih manjina u Zagrebu. U
radu polazi od razvijenog i kasnog
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srednjeg vijeka u kojemu postoje
etniCke i vjerske grupe, odnosno
stanovnici talijanskog i francuskog
porijekla i Nijemci. Poznato je da
je prvi zagrebacki biskup Duh na-
jvjerojatnije bio ¢eSkog porijekla.
Krajem 18. vijeka u Zagreb se
naseljavaju Zidovi i pravoslavci koji
su geografski potjecali uglavnom
iz teritorija danasnje Srbije, Gréke
i Makedonije. Uglavhom su, kao
i Zidovi bili imuéni trgovci. Istak-
nuti trgovci pravoslavci Anastas
Popovi¢, Ivan Malin, Nikola Nikoli¢
i drugi financijski su podupirali
Hrvatski narodni preporod ¢€iji su
inicijatori u knjiZzevnosti bili: Ljude-
vit Gaj (porijeklom iz Rumunjske),
Pavao Stoos(Ceh), Stanko Vraz
(Slovenac) i Dimitrije Demeter
(Grk). Interesantan je, ali malo
poznat podatak da je JelaCi¢a za
bana ustolic¢io srpski patrijarh Josif
Rajaci¢. Znacajan je podatak da
je prema popisu stanovnika Za-
greba 1869. od 19.857 popisanih
stanovnika bilo 864 Zidova, 582
pravoslavca, 62 grkokatolika i
podatak da je 1880. godine broj
Slovenaca u Zagrebu iznosio
3931 ili 13,45% stanovnika grada.
U 19. vijeku Srbi su bili najorgan-
iziranija etni¢ka skupina u Zagre-
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. skoj unutar evropskounijskih okvira

bu. Srpska banka, Privrednik i Savez
srpskih zemljoradnickih zadruga bili su
simboli te organiziranosti i ekonomske
moci u zagrebackom drustvu. Etnicka
izmjena stanovniStva Zagreba vidljiva je
nakon Prvog svjetskog rata kada naglo
opada broj Nijemaca i Madara, a vidljivo
je i sve bolje organiziranje nacionalnih
manjina. Tako Slovenci osnivaju drustvo
Slovenski dom u kojem su aktivne i bro-
jne Slovenke koje su najCeScée radile
po zagrebackim kuc¢ama kao sluzavke
i dadilje. Organiziraju se i Zidovi, Cesi,
Slovaci, Ukrajinci i muslimani, a kao
studenti pojavljuju se u Zagrebu i prvi
Crnogorci i Makedonci. Nakon Okto-
barske revolucije doseljava u Zagreb
veca skupina Rusa sa impresivnih oko
400 diplomiranih na Zagrebackom
sveuciliStu izmedu 1922. i 1955. godine.
U Drugom svjetskom ratu tvorevina
NDH proganja Zidove, Srbe i Cigane,
tolerira  Rumunje, Crnogorce, Make-
donce, Ukrajince, Bugare, Poljake, Ruse
i Slovence, a povlasteni polozaj dobivaju
Nijemci i muslimani. U socijalisti¢koj Ju-
goslaviji formirane su narodnosti. Odnos
prema njima bio je razli¢it, a ovisio je
o njihovom ponaSanju u ratu. Nijemci
su gotovo potpuno izgnani i iseljeni i
iz Zagreba. Zidovi se nikada nisu opo-
ravili od Holokausta, dok su se Romi
integrirali u tkivo isto¢nog dijela garda.
Polozaj naroda dobili su Makedonci,
Crnogorci, Slovenci, Srbi i muslimani.
Broj Srba u gradu povecava se doselja-
vanjem iz ruralnih dijelova Hrvatske. U
grad se u vec¢em broju doseljavaju i Al-
banci. SamostalnoS¢u Hrvatske narodi i
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Promocija knjige ,,Nacionalne manjine u Zagrebu“ koja
predstavlja svojevrsni dokument vremena i podsjetnik na
| proslost, stvarala$tvo i zna¢aj manjinskih zajednica, ali i
analiticko sredstvo procjene danasnjeg statusa i potreba,
* kao i buducih perspektiva nacionalnih manjina u Hrvat-

narodnosti postaju nacionalne manjine.
Zagrebacki Srbi nasli su se u loSem
polozaju jer su gubili radna mjesta, bili
izbacivani iz stanova, a neki i likvidirani.
Formira se i boSnjacka nacionalna man-
jina koja se danas nosi s problemom
raspoluéenosti izmedu onih koji se iska-
zuju kao Bosnjaci i onih koji se iskazuju
kao Muslimani. Drugi dio knjige autora
Drage Zupariéa-lljiéa obraduje kulturne,
medijske, obrazovne i religijske aspekte
manjinskog zivota smatrajuci ih uz his-
torijsku dimenziju, te politicke i ekonom-
ske aspekte najvaznijim dijelovima mo-
zaika nacionalnog/etni¢kog identiteta
manjinskih zajednica u Zagrebu. Obzi-
rom na prisutnost i aktivnosti organi-
zacija nacionalnih manjina u Zagrebu
se uglavhom zadovoljavaju¢e organ-
izirane u svrhu oc€uvanja tzv. kulturne,
prosvjetne i vjerske autonomije koje se
ocituje u pravu da se mogu sluziti svojim
jezikom i pismom u privatnom i javhom
zivotu, pravu na odgoj i obrazovanje na
jeziku kojim se sluze, pravu na o€itovanje
i prakticiranje svoje vjeroispovijesti,
pravu na pristup sredstvima javnog in-
formiranja. Isti€emo kako je doprinos na-
cionalno manjinskih stanovnika Zagreba
druStvenom, gospodarskom i kulturnom
zivotu bio oduvijek znacajan, dodajuci
urbanom ambijentu grada srednjoeurop-
ski “Stih” s multietniCkim, multikonfesion-
alnim i multikulturnim obiljezjima, kroz
iskustvo suzivota i suradnje svih nje-
govih gradana u razli€itim povijesnim i
drzavnim okvirima. Danasnji problem
Cuvanja etni¢kih posebnosti u zbilji se
konfrontira sa, prije svega politickim i
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ekonomskim uklju¢enjem tih aktera u
hrvatsko drustvo, $to je izazov za hr-
vatske vlasti na razli¢itim razinama,
a u velikoj mjeri i za same nacionalne
manjine- zakljuduje Zuparié u svom te-
meljitom pregledu ovih aspekata man-
jinskog zivota u Zagrebu. U dijelu knjige
autora Dragutina Babi¢a razmatraju se
identitetska pitanja u hrvatskom drustvu,
povezano sa ratnim sukobima euroin-
tegracijskim procesima, sa temeljnim
pitanjem: kako oCuvati posebnost i biti
uklju€en. U analizi empirijskog materijala
propituje se percepcija ugrozenosti vias-
titog nacionalnomanjinskog identiteta,
zatim uloga i znagenje nacionalnoman-
jinskih udruga kao socijalnog kapitala
u konstituiranju i ocuvanju nacional-
nomanjinskih identiteta. Slijede pitanja o
medunacionalnim odnosima u lokalnim
zajednicama u poslijeratnom razdoblju,
Sto je indikator opstojnosti i suzivota
razli¢itih nacionalnih/etni¢kih skupina
u Hrvatskoj. | na kraju, autor obraduje
normativnu pozicioniranost i politicko
organiziranje nacionalnih manjina u
hrvatskom drustvu. U ¢&etvrtom dijelu
knjige, koji po autorima ima posebno
znacenje su provedene fokus grupe u
kojima su doznali kako sami pripadnici
nacionalnih manjina percipiraju svoju
poziciju i poziciju svojih sunarodnjaka u
hrvatskom drustvu. Taj “pogled iznutra”
daje dragocjene spoznaje o dilemama,
prijeporima, nedoumicama, strahovima
i nadanjima pripadnika istrazivanih na-
cionalnih manjina (Albanci, BoSnjaci,
Crnogorci, Cesi, Madari, Makedonci,
Slovenci i Srbi).m



intervju: Branko Mamula, admiral flote u penziji | EEREGEGGG

Jugoslavija je razbijenaq, a
Milosevic je slomio JNA

Prenosimo intervju s jednim od posljednjih zivih najvisih vojnih ru-
kovodilaca bivse SFRJ, admiralom flote u penziji Brankom Mam-
ulom, svjedokom relevantnih dogadaja u politickom i vojnom vrhu
zemlje u predvecerje raspada nekadasnje zajednicke drzave

Razgovarao: Miroslav Lazanski (Politika)

vadeset godina posle ras-
pada ili razbijanja SFRJ jo$
postoje dileme da li je sve
moralo da se dogodi bas
tako krvavo i nesreéno.
Da li su narodi nekada$nje Jugoslavije
mogli da se razidu relativno pristojno,
bez razaranja, da li je moralo da dode
do ratova, da bi sada, posle svega, ti isti
narodi opet morali da traze puteve neke
nove saradnje? Je li Jugoslavija, zapra-
vo, bila paradigma veka na ovim pros-
torima? Admiral Mamula bio je nacelnik
GeneralStaba oruzanih snaga SFRJ i
savezni sekretar za narodnu odbranu,
odnosno ministar odbrane, a na toj funk-
ciji je penzionisan 1988. godine. U trenut-
ku kada je otiSao u penziju JNA je imala
pod oruzjem 336.000 vojnika, podoficira i
oficira. Danas Zivi u Tivtu i ima 90 godina.
Admirale, kako danas gledate na
tragediju Jugoslavije, da li smo se
mogli drugacije razici?
Jugoslavija se nije raspala, ona je raz-
bijena. Vatre su potpaljene u kuci, a va-
trogasci su, umesto da pomognu da se
pozar ugasi, srusili ku¢u do kraja. Mi iz
JNA hteli smo da se Jugoslavija sacuva
i reformiSe u mirnim uslovima, jer smo
procenjivali da sve drugo vodi u rat, ali mi
nismo imali vlast u SFRJ. Vlast je bila u
republikama, a na nivou savezne drzave
vlast, ako je i postojala, bila je u rukama
dvaju predsedniStava: drzave i par-
tije, zapravo partije pre svega. Zato je i
najveca odgovornost za sve ono tragi¢no
Sto je proisteklo iz razbijanja Jugoslavije

na onima koji su drzali vlast.

Kolika je odgovornost vrha JNA za
tragic¢ne posledice razbijanja drzave?
Vojno rukovodstvo JNA snosi odgovor-
nost 8to nije izvrSilo drzavni udar, Sto
je dozvolilo da nacionalisticke vode i
separatistiCko ponaSanje dveju zapad-
nih republika gurnu JNA u ruke srpskog
nacionalizma, koji je JNA beskrupulozno
iskoristio u medunacionalnom ratu i na
kraju odbacio.

Vasa licna odgovornost za sve to?
Ima stvari koje sam morao da uradim,
a nisam uradio, verovao sam da se ret-
rogradne snage iz najtamnije proSlosti
nasih naroda, sa svojim nacionalistickim
ratnim zastavama, mogu i moraju
zaustaviti i nije bilo razloga da JNA to
ne ucini. Verujem da bi u tome, da je to
ucinjeno na vreme, Armija imala i podrsku
vecine svih jugoslovenskih naroda. | da
bi krajnji ishod bio neuporedivo bolji od
onog $to su gradani Jugoslavije posle
doziveli. Meni i mojoj generaciji ostaje da
ponesemo odgovornost za sve ono $§to
se moglo, a nije uradilo da ne dode do
najtragi¢nijeg ishoda. JNA je morala da
preuzme odgovornost kada su institucije
drzave zatajile.

Bili ste na poslednjem sastanku vrha
JNA s Titom, 22. decembra 1979, u
Karadordevu. Sta je tada reéeno?

Na Dan JNA Tito se loSe osec¢ao, sve
se svelo na prigodan pozdrav generala
Ljubici¢a i zajednicki rucak, ali dan ranije,
na sednici Saveta narodne odbrane, na
kojoj su bili prvi ljudi federacije, republika
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i pokrajina, JNA i TO, naravno i marsal,
kao nacelnik General$taba podneo sam
referat o stanju u oruzanim snagama.
Stanje u drustvu ocenio sam kao negativ-
no, izneo sam to kao upozorenje na pos-
ledice, u opreznom kontekstu Sta se sve
mozZe dogoditi u vremenima posle Tita.
Naravno, to sam vrlo fino formulisao, ali
Tito je sve paZzljivo saslu§ao. Bilo nham
je vazno da on o tome zauzme stav.
Uglavnom, moje ocene niko odmah nije
komentarisao, jer je predsednik SlV-a
Veselin DPuranovi¢ nepredvideno istupio
odmah posle mog referata, zatrazivsi
devalvaciju dinara i novo zaduZivanje
zemlje kod MMF-a. Tito je odbio i jedno
i drugo, Puranovi¢ je ponudio ostavku,
Tito se naljutio i zavrSio sastanak. Sit-
uacija je bila neprijatna, poslednja prilika
da pred svima i mar8alom diskutujemo
o tome kuda ide zemlja. To je proslo, jer
Tito je odmah zatim otiSao u Klini¢ki cen-
tar u Ljubljani. No, Tito je u svakom sus-
retu s nama iz JNA uvek nagladavao da
se SFRJ mora ocuvati i odbraniti.
Posetili ste zatim Tita u vreme njego-
vog le€enja?

Da, videlo se da prolazi svoj krizni put.
U jednom trenutku se nasalio: ,Kako bi
izgledalo da ja kao vrhovni komandant
izadem pred Svetog Petra na jednoj nozi
i raportiram da sam konacno stigao“. Ona
poznata njegova crna kozna torba stajala
je uz uzglavlje, u torbi je bio i pistolj. Ad-
miral Kosti¢, njegov adutant, pokusao je
tu torbu u vreme bolesti da skloni, ali Tito
to nije dozvolio.
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Admiral Mamula bio

GeneralStaba oruzanih snaga SFRJ 1 savezni
sekretar za narodnu obranu, odnosno mini-
star obrane, a na toj funkciji je penzioniran
1988. godine. U trenutku kada je otiSao u
penziju JNA je imala pod oruzjem 336.000
vojnika, podoficira i oficira. Danas zivi u

Tivtu 1 ima 90 godina.

U to vreme na nasim granicama Sovijeti
su gomilali trupe.

Da, imali smo iskustvo sa 1968. go-
dinom kada su Sovjeti intervenisali u
Cehoslovagkoj, a nama je trebalo previse
vremena da se mobiliSemo za even-
tualnu odbranu od sovjetske invazije,
prosto nismo tada bili trenutno spremni.
U vreme Titove bolesti ¢ak sedam sovjet-
skih divizija bilo je u Madarskoj i mi smo
se tada, pouceni iskustvom iz 1968,
spremili za ozbiljnu odbranu. Negde u
jesen 1980. bio nam je u poseti nacelnik
GeneralStaba Madarske general IStvan
Olah. Razgovarali smo i o dogadajima od
pre nekoliko meseci. Rekao mi je da nije
bilo nemoguce da nas snage VarSavskog
ugovora tada napadnu iz Madarske, pri
¢emu bi madarska armija izvrSavala svo-
je obaveze $to ni on, niti madarsko ruko-
vodstvo ne bi mogli da zaustave. Ali me
je uveravao da bi on, IStvan Olah, nasao
nacina da me na vreme obavesti o sve-
mu. On je bio sjajan Covek i oficir, nisam
o tom razgovoru Sirio dalje, jer smo veé
bili izbuSeni kao reSeto i nisam hteo da
upropastim iskrenog prijatelja.

Kako to mislite izbuSeni kao reseto?
U julu 1976. Tito me je pozvao u
Uzi¢ku. Trazio je da mu predlozim no-
vog adutanta, predlozio sam mu admi-
rala Vilovi¢a, prihvatio je. Onda me je
iznenada upitao: ,Recite, Mamula, ima
li izdaje u vrhu Armije?“ Dobro sam za-
pamtio svaku njegovu rec. | bio sam
iznenaden. Kao na filmskoj traci prevrteo
sam u mislima sve dogadaje u Armiji koji
bi mogli biti razlog da se Tito zabrine.
Marsal je osetio da se mucim, proSetao
je po kabinetu i onda seo za radni sto.
PokuSao sam da ponovim neke ocene
koje su generali Ljubigi¢ i Sarac izneli
drzavnom vrhu u martu te godine. Tito
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je  nacelnik

me je prekinuo pitanjem: ,U vrhu Armije?*
Rekao sam da ne verujem da bi neko iz
vrha Vojske mogao da pocini izdaju. Nije
bio zadovoljan odgovorom i zatrazio je
da o tome nikome ne pri€am. Slucaj gen-
erala Boke Jovanic¢a jo$ nije izbio, ali ni
njemu se ni¢im nije moglo dokazati da
je spremao vojni udar, a posebno ne da
je u sve to bila upletena i Jovanka Broz.
Sve $to je Jovani¢ uradio bila je konsul-
tacija najvisih generala u SSNO-u i GS o
mogucéem kandidatu za ministra odbrane,
buduci da je Ljubici¢ zavrSavao svoj treci
mandat. General Stane PotocCar je bio
uveren da se radi o podvali Jovani¢u i Jo-
vanki Broz, dok je Jovani¢ mislio da mu
je ,smestio* njegov zemljak general Dane
Cui¢, 8to nije istina. Pitao sam se zas$to
marsal ne trazi odgovore od generala
Ljubic¢i¢a i nacelnika vojne bezbednosti
generala Brane Joksoviéa. Cinjenica da
je marSal na predlog Bakari¢a prihvatio
Cetvrti mandat generala Ljubici¢a i da ¢e
ovaj, posle Dolanca, postati Covek broj
dva u Jugoslaviji, nije dovodila u pitanje
Titovo poverenje u Ljubici¢a.

Od kada pocinju vasi nesporazumi s
generalom Ljubicicem?

Nekoliko meseci posle marSalove sm-
rti, jednog jutra, zatekao sam na stolu
informaciju da je republicki Stab TO
Slovenije izvestio rukovodstvo Slovenije,
a ono Predsednistvo SFRJ, da je tokom
noci primljeno naredenje GeneralStaba
o podizanju pripravnosti JNA i TO dija
sadrzina naredenja uznemirava, a pravi
cilj je sumnijiv. NiSta nisam znao o tome,
pozvao sam generala Milana Bjelogrli¢a,
nacelnika Operativne uprave. On me je iz-
vestio da je tokom no¢i poslao naredenje
svim komandama armija i Stabovima TO.
Naredenje je LjubiCi¢ sam sastavio i re-
kao mu da nikoga o tome ne obavestava.
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Taj ,niko“ bio sam, naravno, ja kao
nacelnik GeneralStaba. Inace, naredenje
je bilo konfuzno, sro€eno ¢udno i veru-
jem da ga niko u komandama i Stabovima
i nije shvatio jer iz njega nije proizlazilo
niSta posebno. No, cCinjenica je da je
slovenacko rukovodstvo reagovalo i to je
bio viSe indikator osecanja i ocekivanja u
Ljubljani nego Ljubi¢iceva namera.Malo
sam ukorio Bijelogrliéa, skrenuvsi mu
paznju da se nesto sli¢no viSe ne ponovi,
bez obzira na to ko od njega to zatrazi.
LjubiCic je stigao u kancelariju nesto
kasnije i nije znao da su iz Slovenije ve¢
reagovali. Izvestio sam ga i predlozio mu
da objasni Predsednistvu SFRJ Sta je
hteo s tim naredenjem. Ujedno sam ga
zamolio da nas ubuduce ne dovodi u neu-
godnu situaciju nesuvislim naredenjima
bez pravog cilja. Rekao sam mu da se sa
mnom moze saradivati ili razici, treceg iz-
bora nema. Ne znam kako je sve to kas-
nije objasnio Predsednistvu SFRJ, ali se
prasina slegla.

Sta je hteo general Ljubi¢i¢ tim
naredenjem?

Ne verujem da je planirao nekakav vojni
udar, nije on imao licne predispozicije za
tako nesto. lako su kasnije kruzile price,
kada je Ljubici¢ ve¢ otiSao iz JNA, da
je nesto nameravao, ali se nije usudio.
Naime, ostala je misterija oko izgrad-
nje i opreme kuc¢e na vojnoj ekonomiji u
Surcinu. Uradena je kao suzeno koman-
dno mesto, imala je odli¢an sistem veze,
Stapsku opremu, protivatomsko skloniste,
sobe za odmor i spavanje, kuhinju i velike
zalihe hrane. Kué¢a je dovrSena 1976. a
da o njoj nista nisu znali vojni gradevinski
organi, pa ¢ak ni organi bezbednosti.
General llija Radakovi¢, pomoc¢nik minis-
tra za pozadinu, na moje direktno pitanje
o ¢emu se tu radi, odgovorio je da u toj



kuci nije ni on bio. Kuca je bila na dva do
tri kilometra od aerodroma u Sur¢inu, gde
se u slu€aju agresije sa Istoka o¢ekivao
vazdusni desant velikih razmera u strate-
gijskoj vojnoj operaciji preko Backe i Sre-
ma prema Beogradu. Ali, s tim objektom,
tom kuéom, nije se uslo u normalan sis-
tem komandovanja oruZzanim snagama.
Nisam hteo da otvaram po tom pitanju
sukob s Ljubi€i¢em, on je ve¢ bio na ¢elu
Srbije, i to bi Armiji tada samo Stetilo. Ali
ostala je zagonetka $ta je hteo.
Sredinom osamdesetih godina
proslog veka dolazi do zaoStravanja
na unutrasnjoj politickoj sceni u Jugo-
slaviji. JNA je imala detaljno razraden
plan za drzavni udar jos 1986. godine,
ali odnosi izmedu Slovenije i Srbije
posle Osme sednice CK SK Srbije kao
da pocinju da definiSu ukupan politicki
ambijent u zemlji. Admirale, da li je
sukob srpskih i slovenackih intelek-
tualaca i prekid srpsko-slovenacke
politicke saradnje pocetak kraja Jugo-
slavije?

Do otvorenog politickog sukoba dolazi
posle Osme sednice CK SK u Srbiji, dva
videnja buduc¢nosti Jugoslavije, Slovenija
i Srbija postali su orijentiri, medusobno
nepomirljivi. Ostali ée se svrstavati na

jednu ili drugu stranu, a SKJ nije viSe
mogao da uspostavi ni prividno jedinstvo
u jugoslovenskom drustvu. Demokrati-
zacija iz Slovenije i antibirokratska rev-
olucija iz Srbije krenule su putem razbi-
janja SKJ i Jugoslavije kao zajednicke
drzave. U jesen 1985. u Ljubljani je doslo
do prvog susreta opozicionih intelek-
tualaca Srbije i Slovenije o buducnosti
Jugoslavije. Govorilo se o ,tre¢oj* Jugo-
slaviji kao konfederativnoj drzavi, a doSlo
je do rasprave o njenoj utemeljenosti,
medusobnim iskoriS¢avanjima, nepover-
enju i mrznji i stvaranju samostalnih na-
cionalnih drzava. Dobrica Cosié je rekao
da se Jugoslavija odrzava na antisrpskim
osnovama, da je stvaranjem Jugoslavije
srpski narod izgubio sve elemente nor-
malnog nacionalnog, kulturnog i ekonom-
skog razvoja i na sebe, politikom Kom-
interne, KPJ, angaZovanjem Kardelja i
Tita, primio greh velikosrpske hegem-
onije koji ga je doveo u situaciju da nema
svoju drzavu. Redenje za Kosovo video
je u plebiscitu i novom razgranicenju s Al-
banijom. Slovenacki intelektualci su tada
odgovorili da je jedino resenje za Srbe
da se zalazu za oCuvanje Jugoslavije i
demokratske promene, jer podeljena na
pokrajine i sa velikim brojem Srba iz-

Zito za NATO

U vreme posle Rezolucije Informbiroa, u vode Visa stigla je u sluzbenu posetu
grupa brodova ameri¢ke ratne mornarice kojom je komandovao admiral Dzon Kas-
adi, na nosacu aviona ,Koral si“. Zajedno s Titom obisli smo nosa¢ aviona, gde
nas je admiral Kasadi pozdravio. U svom izlaganju admiral je naglasio da su oni,
Amerikanci, sada eto u vodama Visa, odakle mogu da gadaju sovjetske ciljeve u
Ukrajini. Tito se malo namrstio, a kada je admiral nastavio u istom stilu, Tito ga je
prekinuo i rekao mu da s teritorije Jugoslavije niko i nikada nece gadati Sovjetski
Savez. Godinu dana kasnije mi smo u VaSingtonu traZili da nam SAD isporuce Zito.
Pregovara¢€ sa americke strane bio je ve¢ penzionisani admiral Kasadi. Doslovno
nam je rekao: ,MozZe Zito, ali morate u NATO". Beograd je obavesten o uslovu. Tito
je Amerikancima porucio da se s Jugoslavijom tako ne moze razgovarati i pregovori
su prekinuti. Ipak, kasnije, Ajzenhauer nam je isporucio Zito. A nismo usli u NATO.
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BN intervju: Branko Mamula, admiral flote u penziji [ G

van Srbije, Srbija se ne moze izboriti za
bolji status kao Sto to moZe homogena
Slovenija. Zapravo, Slovenija i Srbija
pokrenule su mehanizam razbijanja Ju-
goslavije, a problemi odnosa sa Sloveni-
jom nisu lezali u vojsci, problemi su bili
u uredenju drzave, a JNA je postala
poligon sudara razli€itih koncepcija Sta
je jugoslovenska drzava, i kako je treba
urediti.

Osma sednica CK SK Srbije?

Nismo to u JNA posebno pratili, ali je
bilo jasno da su nosioci priprema bili
MiloSevi¢ i Ljubi€i¢, a oni nisu bili s nama
u bliskim odnosima. MiloSevi¢ nam je
kao licnost bio nepoznat, ali smo posle
promocije na Kosovu uocavali njegovo
arogantno nametanje Srbiji i Jugoslaviji.
U Srbiji su tada bile dve glavne li¢nosti,
MiloSevi¢ i DragiSa Pavlovi¢ kao preds-
ednik Gradskog komiteta SK Beograda.
Stamboli¢i su ve¢ bili politicki istroSeni u
Srbiji, Ivana su smatrali odgovornim za
prodor nacionalizma na srpsku politicku
scenu, posle odlaska Tita, ali bili smo
spremni da mu pruzimo podrsku kao le-
galno izabranom predsedniku. Pavlovica
smo cenili kao modernog, otvorenog i
obrazovanog politi¢ara. Stamboliceva
grupa je izgubila zbog njegove naivnosti
i nespretnosti, ceh je platio Pavlovi¢. U
Armiji je bilo 60 odsto stareSina srpske
nacionalnosti, a dolazak MiloSevica i
najavu da ¢e uspostaviti red podrzala je
vecéina srpskog naroda. Antibirokratska
revolucija se poistovecivala sa reforma-
ma koje je trazilo €lanstvo SKJ. Pucisticke
metode sa Osme sednice nisu izazvale
neki otpor, ali li€no sam savetovao lvanu
Stambolic¢u da ne predaje duznost preds-
ednika Predsednistva SR Srbije dok ga
ne primoraju. Ocekivao sam da se stvari
mogu razviti na nacin da ¢e JNA morati
da interveniSe i da ¢e nam on biti potre-
ban. No, zbaceno rukovodstvo Srbije bilo
je iznenadeno i uplaseno, osim €asnih
izuzetaka, sekretar unutranjih poslova

Lalevié, general Dordevi¢ i naravno
Pavlovic.
Kako je rezultat Osme sednice

docekan u drugim republikama?

Manje-viSe svi su se sloZili sa nasim
ocenama, ali od toga nije bilo nikakve
koristi. Niko se nije hteo izloZiti i riziko-
vati. Slovenci su bili najjasniji. Rekli su:
,JImamo svojih problema i ne Zelimo se
mesati u tude®. Znali su da se otvaranjem
pitanja Srbije namece i problem Sloveni-
je u kontekstu opstanka Jugoslavije.
General Jovici¢, predsednik SKJ u JNA
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pokrenuo je na sednici Predsednistva CK
SKJ 16. novembra 1987. pitanje ,kom-
pletne informacije o Osmoj sednici CK
SK Srbije”. Niko ga nije podrzao. Onda
je godinu dana kasnije usledio onaj prst
Vinka Hafnera prema MiloSevi¢u, kada je
zatraZio njegovu odgovornost.

Stizu ratovi u Sloveniji i u Hrvatskoj?
| pre toga Armiju su stalno politi€ki i
medijski napadali zbog pucistickih nam-
era, posebno je to medijski bilo prisutno
u Sloveniji i Hrvatskoj, dok su nas u Sr-
biji medijski satanizovali zbog sluaja
Paracin i ubistva vojnika na spavanju, sto
je uradio vojnik Albanac. Mi smo nastojali
da JNA zadrZi svoj opStejugoslovenski
karakter, jer svaka asimetrija prema ne-
koj republici i narodu znacila bi prihva-
tanje razbijanja zemlje. U Srbiji je narod
uvek imao postovanje prema JNA i to se
nije promenilo ni posle dolaska na vlast
MiloSevica.

Mislite li da do dogadaja u Hrvatskoj
1990. i 1991. ne bi doslo da nije bilo
MiloSevica u Srbiji?

Ne, nacionalizam je postojao u Hrvatskoj
i pre MiloSevi¢a, ali je eksplodirao posle
mitingaSenja i pokusaja njegovog prekra-
janja Jugoslavije. Pri tome ne sporim da
je Srbija imala legitimna prava da uredi
svoje odnose sa pokrajinama tako da
ne Stete Srbiji kao celini. Nije ni sporno
da su komunisti u Hrvatskoj predali vlast
nacionalistima, kao Sto su to uradili i ko-
munisti u Sloveniji. Zapravo za raspad
Jugoslavije najvise su krivi komunisti, koji
se nisu na vreme reformisali.

| Vi ste bili ¢lan te partije.

Da, ali pogledajte moj govor na 14. kon-
gresu SKJ, to je bio povod neposrednom
sukobu sa Kadijevicem i dogmatskim sta-
vovima iza kojih je bila delegacija Srbije.
Odbiti 458 amandmana na Deklaraciju
dobrodosli su onima koji su ve¢ odabrali
put napustanja Jugoslavije.

Zasto JNA nije razoruzala sve paravo-
jne formacije u Hrvatskoj uoc¢i sukoba.
Uoci mog odlaska sa funkcije ministra
odbrane, Kadijevi¢ koga sam ja predloZio
za novog ministra, rekao mi je: ,Nista
se krupnog u Armiji i drzavi nece uCiniti
bez tebe“. Mislim da je u tom €asu bio
iskren, ali on nije bio general odluke, ve¢
izvrS8avanja. Nije verovao u sposobnost
JNAda izvr8i svoju ulogu i smatrao je nep-
otrebnim da se u Jugoslaviji zadrzavaju
oni narodi koji to ne Zele. NazZalost, kada
sam to spoznao — bilo je kasno. Moj je
stav bio da je ustavni zadatak JNA bio
zastita teritorijalnog integriteta i ustavnog
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Vukovar i Dubrovnik

Vukovar se uopste nije morao dogoditi, to je bio dzep, kao i Osijek, koji se morao
zaobici. JNA je imala sasvim dovoljno snaga da iz najmanje dva pravca stigne do
Zagreba, tamo su se stvari i reSavale. Porazna je bila politika da JNA stane na
etnicke granice Srba i da se ratuje sa Hrvatima. Dugorocno to nije bila nikakva
strategija, trebalo je na vreme deblokirati kasarne JNA u Hrvatskoj, razoruzati sve
paravojne formacije i onda pregovarati, $to bi imalo kao posledicu i odlaganje i
medunarodnog priznanja Slovenije. Rat JNA oko Dubrovnika najmanje je jasan i
logi¢an, sramota je Sta je sve tamo radeno.

poretka, sve dok se narodi u Jugoslaviji
drugacije ne dogovore. Bez ulazenja u
raspravu ko hoc¢e napolje, a ko hoce da
ostane u Jugoslaviji. Datum 25. januar
1991. je dan kojim je definitivno pocelo
ruSenje Jugoslavije. Tragi¢an promasaj
JNA sa onim filmom o ilegalnom uvozu
oruzja u Hrvatsku, snimali su film umesto
da sprece taj uvoz.

Pod uslovom da je vojska smenila sva
politiCka rukovodstva u republikama,
na koga biste se oslonili u vrSenju
vlasti?

Iznenadili biste se ko nam se sve nudio
za tu opciju. Imali smo vrlo kvalitetne
ljude za to. U svim republikama SFRJ.
Znate, ljudi idu za odluénima, idu za po-
bednicima. A da je JNA postigla neki jaci
pocetni uspeh, svi bi joj se priklonili. No,
Kadijevi¢ se odlucio za MiloSevi¢a. Moja
je odgovornost §to sam ga predlozio za
ministra odbrane.

Poraz JNA u Sloveniji?

Vojno trapavo planirana i vodena op-
eracija. No, MiloSevi¢ i Ku€an jo$ su
se u januaru 1991. dogovorili o izlasku
Slovenije iz SFRJ. Generali Kadijevi¢,
KolSek i Adzi¢ nisu bili na nivou zadatka,
Adzi¢ je izdavao konfuzna naredenja,
Kadijevi¢ mi je u trenucima ocaja rekao
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da je spreman da podnese ostavku i da
se ubije da bi spasio ¢ast Armije. Zamis-
lite, on kao ministar odbrane u vreme
kada se planira nova operacija u Sloven-
iji, u kabinetu u Beogradu prima telefon-
ske pozive ministara spoljnih poslova
Nemacke i Velike Britanije, GenSera i
Herda. Sta on ima da razgovara sa nji-
ma? On je sa Stabom Vrhovne komande
morao da ode na ratno komandno mesto
u Konijic, da izade iz Beograda, jer tamo
viSe nije bilo uslova za rad, a ne da ga
svaki €as zivkaju iz vlade i ispiraju mu
mozak, da mu roditelji ispod kabineta
traze ,da se deca vrate iz Slovenije®, da
mu opozicija, ali i vlast sabotiraju mo-
bilizaciju, da se svaki ulazak u zgrade
GeneralStaba i SSNO-a belezi i snima od
strane inostranih obavestajnih sluzbi, da
mu se Jovi¢ i MiloSevi¢ mes$aju u izgrad-
nju stavova Armije. MiloSevi¢ i Jovi¢ slo-
mili su Kadijevic¢a, Jovi¢ o tome i piSe u
svojoj knjizi. On i MiloSevi¢ zatrazili su
izlazak JNA iz Slovenije i posle odluke
Predsednistva SFRJ od 18. jula 1991.
Jugoslavija vise ne postoji. JNA je izgu-
bila svoj jugoslovenski karakter i to je bio
kraj i te drzave i te armije. Kakve je to
reperkusije imalo onda u Hrvatskoj, pa
ako hocete i na Kosovu, svi znamo.m
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prostor razlicitosti i tolerancije

U okviru projekta “Sudjelovanje gradana u razvoju demokracije
| unaprjedenju ljudskih prava na lokalnom nivou” kojeg provodi
Srpski demokratski forum u suradnji sa delegacijom Evropske
komisije u RH, u OkucCanima su se 9. marta 2012. okupile emi-
nentne osobe iz domene zastite ljudskih prava i prava nacional-
nih manjina koje su govorile o vaznosti ljudskih prava i njihovoj
efikasnoj primjeni u lokalnoj zajednici

Pripremio: Igor Palija
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a okruglom stolu pod

nazivom ,Kulturna au-

tonomija  manjina u

svjetlu punopravnog

Clanstva Republike Hr-
vatske u Europskoj uniji“ politicki
analiticar Davor Gjenero govorio je
o kulturnoj autonomiji u Hrvatskoj, te
se dotaknuo aktualne problematike
oko neuskladenja hrvatskog zakono-
davstva sa zakonima Europske unije,
podjeli Hrvatske na regije, provodenju
Ustavnog zakona o pravima nacion-
alnih manjina, neuredenosti izbornog
zakona i popisa biraCa, te odrZivosti
povratka Srba u Hrvatsku. Gjenero je
rekao da je Hrvatska jedina zemlja u
Europi koja ne razlikuje autohtone od
neautohtonih  nacionalnih  manjina,
Sto je veliki problem. Isto tako rekao
je da nacionalne manjine u Hrvatskoj
¢ine isklju€ivo hrvatski drzavljani koji
se razlikuju po vijeri, kulturi, jeziku i
ostalim pripadnostima. Naglasio je da
nacionalne manjine, to¢nije manjinske
organizacije ne mogu djelovati, odnos-
no normalno funkcionirati bez podrske
lokalne samouprave. To je u biti i ra-
zlog postojanja Lokalnog vije¢a za raz-
voj zajednice koje djeluje na podrucju
Opc¢ine Okucani i gradova, Pakrac i
Lipik, upravo kako bi razne manjin-
ske organizacije, organizacije civilnog
drustva, udruge i lokalna zajednica
zajedni¢kim radom, razmi$ljanjima i
konsenzusom mogli posti¢i ono $to je
od zajednickog interesa, a to je bolji
poloZaj u drustvu, odnosno borba protiv
diskriminacije, zapo$ljavanje, tj. sman-
jenje nezaposlenosti, pisanje projekata
kojim bi se pridobila sredstva iz europ-
skih fondova itd. — istaknuo je voditel;j
projekta Obrad Ivanovi¢. Tako se i
ovim skupom Zeljelo ohrabriti pred-
stavnike spomenutih institucija, udruga
i organizacija u radu na provodenju
odredbi iz Ustavnog zakona o pravima
nacionalnih manjina. Osim manjin-
ske problematike, politicki analiticar
Davor Gjenero govorio je i o nekoliko
klju€nih problema u Hrvatskoj koji se
hitno trebaju rijesiti. Jedan od njih je
izborni zakon, odnosno, neuredenost
izbornog sustava i popisa biraca. Pre-
ma Gjeneru jedini nacin rjeSenja ovog
problema je primjena ameri¢kog mod-
ela izbornog sustava koji prepoznaje
samoprijavu biraa. Drugi problem
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Zaklju€ci okruglog stola ‘Kulturna autonomija manjina u
svijetlu punopravnog ¢lanstva Republike Hrvatske u EU’

» » Clanstvo u EU donijet ée promjenu pozicije lokalne i regionalne samou-
prave. Bit ¢e nuzno primijeniti naelo supsidijarnosti, ojacati autonomiju lokalne
i regionalne samouprave, njihov udio u raspodjeli bruto-drustvenog proizvoda i
osigurati njihovu fiskalnu autonomiju. Buduéi da se pitanja manjinske zastite u
konsolidiranim demokracijama rjeSavaju prije svega na lokalnim i regionalnim
razinama, ova promjena u sustavu morala bi poveéati manevarski prostor za
kvalitetnu zastitu manjinskih prava.

» » Financiranje manjinskih samouprava nije moguce prenijeti na srediSnju
drzavu, nego je preduvjet za uspostavljanje kvalitetnijeg modela financiranja
jacanje financijskih kapaciteta lokalne samouprave.

- Pristupanjem EU otvara se pristup europskim strukturnim fondovima, koji su
financijski jaci, a jednostavniji u pristupu zbog postojanja jezi¢ne barijere nego
pretpristupnim fondovima. Naime, pristupanje pretpristupnim fondovima odvija
se prema nacelima javne nabave EU na engleskom jeziku, a kriteriji za dostup
strukturnim fondovima su oni iz Zakona o javnoj nabavi RH na hrvatskom jeziku.
Budu¢i da manjine u Hrvatskoj uglavnom zive u siromas$nijim NUTS 2 regijama,
strukturni fondovi bit ¢e otvoreni i lokalnim samoupravama i manjinskim samou-
pravama.

» » Velika prednost modela manjinske samouprave njena je fleksibilna or-
ganizacija, uskladena s na¢inom djelovanja civilnog drustva. Vije¢a nacionalnih
manijina novac za svoje djelovanje mogu pridobivati iz razli€itih izvora, otvoreno
im je ,projektno trziste®, ali zbog svojih skromnih administrativnih kapaciteta tu
mogucnost uglavnhom do sada nisu uspijevala iskoristiti. Nuzno je ja¢ati admin-
istrativne kapacitete manjinskih samouprava i osigurati njihovo vertikalno i hori-
zontalno projektno povezivanje, kako bi se iskoristile Sanse Sto ih otvara zakonski
definirana fleksibilna struktura vije¢a i njihova fiskalna autonomija.

» » Vije¢a nacionalnih manjina definirana su kao tijela civilnog drustva, a man-
jinske nevladine organizacije ovlasteni su predlagaci ¢lanova vijeéa. Medutim,
unato¢ takvom institucionalnom modelu, realno su ¢esto prekinute veze izmedu
vije¢a i manjinskih nevladinih organizacija, a vije¢a su pretvorena u instrument
manjinskih politickih stranaka ili medusobnog sukobljavanja frakcija unutar ,man-
jinske politicke klase®.

» » Manjinska samouprava moze biti okvir za afirmaciju modela ,socijalnog
poduzetnistva“, jer vije¢a mogu poduzimati i ekonomske inicijative usmjerene na
odrzivost manjinskih zajednica. Uz pomo¢ afirmacije socijalnog poduzetnistva
moguce je doprinijeti povratku izbjeglih, koji sada nemaju uvjete povratka,prije
svega onih u radno-aktivnoj dobi i s djecom, jer samo takav povratak moze biti
odrZiv i osigurava opstojnost manjinske zajednice.

» » Potrebno je afirmirati sustav Skolovanja u posebnim obrazovnim skupinama
na manjinskom jeziku i pismu, te koriStenje manjinskim jezikom i pismom u javnoj
upotrebi, i ondje gdje manjina ne €ini 1/3 stanovnistva.

» » Nuzno je pojacati medijsku prisutnost manjina, kako na nacionalnoj razini,

tako i na lokalnim razinama, a samo mediji, prije svega oni javni mogu doprinijeti
afirmaciji uloge manjine u lokalnim zajednicama.
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Davor Gjenero, politicki analiticar:

IDEJA POVRATKA NEODRZIVA

Ogromna sredstva uloZzena u povratak izbjeglica ¢e se za 10
do 20 godina pokazati bacenima, jer ¢e prostor ostati prazan,
jer nitko drugi osim ljudi koji su izbjegli sa tih podru¢ja nema
socijalno iskustvo niti emotivni naboj da Zivi na njima ...

Aleksandar Tolnauer, Predsjednik Savjeta za nacionalne
manjine Republike Hrvatske:

DOBRI ZAKONI, LOSA PROVEDBA

Ulazimo u Evropsku uniju sa teSkim ratnim iskustvom i do-
brom pravnom regulativom manjinske zastite, koja se Cesto
ne provodi u praksi...

Dejan Paji¢, zamjenik Puckog pravobranitelja za ljudska
prava:

SPOROST SUDSTVA

Politi€ari i drustvo u cijelosti jako malo znaju o ljudskim pravi-
ma i onome $to se sa aspekta ljudskih prava smije, a Sto ne
smije tolerirati. Zbog toga nam je potrebna sudska praksa,
koje je dosta spora, da jasno definira Sto se u ovoj zemlji
kaznjava kao diskriminacija...

Predrag Sipka, zamjenik predstojnika Ureda za ljudska pra-
va Vlade Republike Hrvatske:

VIJECA BEZ UTJECAJA

Pripadnici nacionalnih manjina nemaju nikakvog interesa da
participiraju u vije¢ima nacionalnih manjina buduéi da vije¢a

- nemaju nikakvog stvarnog utjecaja u drustvu...

»Sat ljudskih prava®
u Osnovnoj skoli u
Okucanima

I okrugli stol |

u Hrvatskoj je podjela Hrvatske na
regiji prema NUTS sustavu. Naime,
Gjenero istiCe da Hrvatska nije dobro
podijeljena. Usporedio je naSu zem-
liju s Madarskom koja tih problema
nema. Naime, glavni grad Madarske,
Budimpesta je sam po sebi jedna
regija zbog iznimno visokog bruto
domacéeg proizvoda, a kako ne bi
zbog toga utjecala na razvoj ostalih
gradova i mjesta u okruzenju koja
imaju iznimno mali BDP, §to kod nas
nije slu¢aj. Gjenero se dotaknuo jo$
jedne problematike, a koja se odnosi
na odrzivost povratka Srba. Problem
je u tome Sto su se u odrzivi povra-
tak ulozila velika financijska sred-
stva, §to ée se pokazati za desetak
godina da je uzaludno bacen novac,
jer su se tokom proteklih godina u
Hrvatsku vratili Srbi starije Zivotne
dobi, ekonomski neaktivni i radno
nesposobni ljudi. Osim Gjenera na
ovom okruglom stolu, na kojem su
prisutni bili i predstavnici Opéine
Okucani, Grada Pakrac, Pozesko-
slavonske Zzupanije, manjinskih or-
ganizacija, udruga i organizacija civ-
ilnog drustva iz Oku€ana i Pakraca,
govorili su i predsjednik Savjeta za
nacionalne manjine Republike Hr-
vatske Aleksandar Tolnauer koji
se dotaknuo ostvarivanja manjinskih
prava u Hrvatskoj, zatim zamjenik
Puckog pravobranitelia za ljudska
prava Dejan Pali¢ koji je govorio o
sprjeCavanju diskriminacije i manjin-
skih prava, te Predrag éipka, zam-
jenik predstojnika Ureda za ljudska
prava Vlade Republike Hrvatske koji
se na zanimljiv nacin dotaknuo man-
jinske samouprave u sustavu zastite
ljudskih prava u Republici Hrvat-
skoj. Nakon spomenutih izlaganja
i rasprave po pojedinim temama,
doneseni su i zaklju€ci ovog okru-
glog stola. Nakon okruglog stola u
Osnovnoj Skoli Oku&ani odrzana je i
javna kampanja s temom ,Sat ljud-
skih prava“ na kojem su sudjelovali,
osim spomenutih, i ugitelji i u€enici
Osnovne Skole Okuc&ani, predstavnici
lokalne samouprave, te predstavnici
Policijske postaje Okucani i Policijske
uprave brodsko-posavske. Djeca su
pokazala veliku zainteresiranost za
tematiku ljudskih prava i prevencije
krSenja istih na opée zadovoljstvo
svih sudionika ove kampanje.m
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Dan kada je NATO poceo
bombardiranje Srbije

24. marta navrSilo se 13 godina od pocCetka zracnih napada NATO-a na
tadasnju Saveznu Republiku Jugoslaviju. Napadi su trajali 11 tjiedana i u njima
je, prema razliCitim procjenama poginulo izmedu 1200 i 2500 ljudi

PiSe: Igor Palija
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Slika 1: Razorena zgrada Radio televizije u Novom sadu; slika 2: Tvornica automobila Crvena Zastava u Kragujevcu; slika 3:
Bombardirana razvojna postojenja Srbije; slika 4: Krstare¢im raketama pogodena zgrada MUP-a u Beogradu; slika 5: RazruSena
zgrada GeneralStaba Vojske Jugoslavije u Beogradu; slika 6: Raketiran medunarodni putnicki vlak kod Surdulice; slika 7: Jedan

od sruSenih mostova u Novom Sadu

ra¢ni napadi na Saveznu Re-

publiku Jugoslaviju, koja se u

to vrijeme sastojala od Srbije

i Crne Gore, a Kosovo je bilo

jo§ u sastavu Srbije, poceli
su 24. marta 1999. neSto prije 20 sati
na osnovu naredenja tadasnjeg glavnog
tajnika NATO-a Javiera Solane. Vlada u
Beogradu je jo$ iste no¢i proglasila ratno
stanje. Operacija je trajala do 10. juna
1999. i zavrSila je potpisivanjem vojno-
tehni€kog sporazuma o povilaéenju ju-
goslavenske vojske i policije s Kosova.
U bombardiranju koje je bez prekida tra-
jalo 78 dana izvedeno je oko 38.000 bor-
benih akcija na ¢itavom podrucju Srbije i
Kosova. Glavni cilj napada bila su vojna

IDENTITET/ BR. 163/164 2012.

postrojenja, kasarne, skladista oruzja i
municije te vojna infrastruktura Srbije,
a cilj je bilo slabljenje bojevog potenci-
jala Vojske Jugoslavije. Naro¢ito u dru-
goj polovici vojne akcije su takoder teSko
osteceni infrastruktura te privredni objekti
na podrucju Srbije. U nekoliko slucajeva
su takoder u zraénim napadima stradale
Skole, zdravstvene ustanove, medijske
ku¢e te spomenici kulture. Broj pogi-
nulih tokom vojne intervencije NATO-a
se, ovisno o izvorima, procjenjuje na
1200 do 2500 ljudi, te broj ranjenih na
oko 5000. | o materijalnoj Steti koja je
nanijeta Saveznoj Republici Jugoslaviji
tokom bombardiranja postoje razliciti
podaci. Tadasnje vlasti u Beogradu pro-
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cijenile su Stetu na oko stotinu milijardi
dolara i zatrazile nadoknadu od zemalja
¢lanica NATO-a. S druge strane je grupa
ekonomskih struénjaka G17 Stetu procije-
nila na 30 milijardi dolara. Bombardiranje
SR Jugoslavije je okonano 10. juna,
usvajanjem Rezolucije 1244 Vije¢a sig-
urnosti UN-a. Dan ranije su predstavnici
Vojske Jugoslavije i NATO-a u Kumano-
vu potpisali Vojno-tehni¢ki sporazum, ko-
jim je precizirano povlaenje snaga Vo-
jske Jugoslavije s Kosova i ulazak na to
podru¢je medunarodnih mirovnih vojnih
snaga. Prema procjenama se na Kosovo
nakon toga vratilo oko 750.000 Albanaca,
ali ga je istovremeno napustilo i vise od
100.000 Srba.m



| povratak izbjeglica I

JEDINI ODRZIVI POVRATAK JE
OTVORENI POVRATAK

Javnosti je predstavljena studija Milana Mesica i Dragana Bagi¢a o
odrzivosti manjinskog povratka u Hrvatskoj. Dogadaj je okupio politiCare,
kao i predstavnike medunarodnih organizacija te diplomata prisutnih u
Hrvatskoj, te brojne predstavnike manjinskih organizacija i znanstvene
zajednice. Cinilo mi se da s toliko motiviranih i pametnih glava na okupu
nema Sanse da projekt povratka ne uspije. No, u trenutku kad je skup
,Zbog ranije preuzetih obveza“ napustio Predsjednik Josipovic, u nastavku
rasprave ostala je sudjelovati tek polovica izvorno prisutnih. Situacija k'o
stvorena da se na plastican nacin dokaze kako se procesu povratka, od
samog njegova pocCetka krajem devedesetih godina proslog stoljeca, u
praksi pristupa s figom u dzepu

Pide: Antonija PetriCusic




srpskim se izbjeglicama

u Hrvatskoj rijetko kad

skroz  objektivno  go-

vori. Dok njihovi politicki

predstavnici nerijetko
povecéavaju njihov broj, hrvatska ga
javnost Cesto relativizira. Predsjednik
Josipovi¢ prilikom svog obraéanja sku-
pu drzavni¢ki mudro je primijetio da je
iza svake brojke jedna ljudska sudbina,
jedna ljudska nesreéa. U znanstvenim
publikacijama obi¢no se barata brojem
od oko 300,000 izbjeglica i prognanika
srpske nacionalnosti koji su Zivjeli na
podru€ju Hrvatske. Dok je manji broj
izbjegao pocetkom rata, vecina ih je
svoje domove napustila nakon akcije
Oluja. Najveéi broj nekadasnjih izbjeg-
lica, a dana$njih povratnika vratio se
zapravo relativno brzo po uklju€ivanju
nekadasnje tzv. RSK pod suverenitet
Hrvatske. Vrh povratni¢kog vala, naime,
zabiljezen je jo$ daleke 1998. godine.
Ipak, prema popisa stanovnistva u Sr-
biji iz 2002. godine, te su se godine u
izbjegliStvu nalazile 220.164 osobe iz
Hrvatske. Danas, srpske vlasti tvrde
da u Srbiji jo§ uvijek zivi oko 60,000
izbjeglih Srba iz Hrvatske. Zagreb os-
porava tu brojku, i zahtjeva da se pre-
ko UNHCR-a usuglasi metodologija i
izvr§i ponovna registracija izbjeglica.
Sluzbena brojka govori pak o 130,220
registriranih povratnika (od kojih su neki
stvarni, a neki tek formalni) kojima se
moze dodati 6,323 tzv. zasticenih naj-
moprimaca, tj. onih koji su nekad imali

(NE)ODRZIVOST POVRATKA

ne dovoljan uvjet trajnog ostanka, osobito za mlade i obrazovane

Povratak ili restitucija imovine (kuca ili stanova i zemlje) vazan je, ali

povratnike s djecom. Za nijih je klju¢no pitanje zaposlenost i pers-
pektive socijalne mobilnosti. Kako je to rijedak resurs na koji povratnici
mogu racunati, ne zacuduje da se trajno vraéaju ponajprije stariji, neo-
brazovani, ekonomski neaktivni ljudi i to u manja ruralna naselja.

stanarsko pravo, te su dobili zamjen-
ske stanove. Problem povratka hrvat-
skih Srba svakako uvecéava cinjenica
da su podrucja povratka pogodena
ekonomskom stagnacijom u posljednja
dva desetljeCa, neka cak i depopulaci-
jom, dok neka od njih infrastrukturno
nikad nisu ni bila razvijena. No, pov-
ratnicima je mnogo vaznija Cinjenica to
Sto je pitanje povratka i prava povrat-
nika od samih pocetaka (bilo) iznimno
ispolitizirano. Ostvarivanje statusnih
prava poput stjecanja drzavljanstva, do-
bivanja dokumenata, priznavanja rad-
nog staza ili reguliranja mirovina €esto
je povratnicima bila nemoguc¢a misija,
koji su nemali put bili diskriminirani
postupcima lokalnih vlasti i drzavnih
sluzbenika. Nakon Oluje, naime, nije
bilo politicke volje da se povratak Srba
dogodi. Zakoni su bili diskriminatorni,
odredbe koje su omoguéavale ponovni
ulazak u posjed otete imovine ili pri-
javljivanje za nov€ane donacije imale
su kratke rokove, u srpske se kuce i

POVRATAK — NEMOGUCA MISIJA

bilo je iznimno ispolitizirano. Ostvarivanje statusnih prava poput

P itanje povratka Srba u Hrvatsku i njihovih prava od samih pocetaka

stjecanja drzavljanstva, dobivanja dokumenata, priznavanja rad-

nog staza ili reguliranja mirovina ¢esto je povratnicima bila nemoguca
misija, koji su nemali put bili diskriminirani postupcima lokalnih vlasti i
drzavnih sluzbenika. Nakon Oluje, naime, nije bilo politicke volje da se
povratak Srba dogodi. Zakoni su bili diskriminatorni, odredbe koje su
omogucavale ponovni ulazak u posjed otete imovine ili prijavljivanje za
novéane donacije imale su kratke rokove, u srpske se kuce i napustenu
imovinu useljavalo sistematski izbjegle Hrvate iz Bosne i Hercegovine i
s Kosova.
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napustenu imovinu useljavalo sistemat-
ski izbjegle Hrvate iz Bosne i Hercego-
vine i s Kosova.

DOSTOJANSTVEN POVRATAK

Pod pritiskom i stalnim monitoringom
medunarodne  zajednice  (OESS-a,
UNHCR-a, kao i Europske komisije) hr-
vatske su vlasti mijenjale svoj po¢etno
ignorirajuci stav prema srpskim izbjegli-
cama, te su mijenjale i zakonodavstvo i
praksu. Gotovo u potpunosti sredstvima
iz drzavnog proracuna obnavljale su se
oSteéene srpske kuce, nekretnine u ko-
jima su stanovali zasti¢eni najmoprimci
vracale su se vlasnicima i ekonom-
skim mjerama privlacili povratnici | os-
tali gradani u tzv. podruja posebne
drzavne skrbi. Hrvatske su vlasti u ne-
koliko navrata osim toga produzivale
rokove za obnovu i stambeno zbrinja-
vanje izbjeglica. Danas je jo$ otvoreno
pitanje stambenog zbrinjavanja bivsih
nositelja stanarskih prava srpske na-
cionalnosti diljem Hrvatske. Hrvatske su
vlasti omogucile takvima izbjeglicama
postati zasti¢eni najmoprimci, koji ima-
ju pravo otkupa nekretnine nakon deset
godina, no bez prava nasljedivanja. Za
preostale izbjeglice, koje nisu jos rijesile
pitanje doma, postoji medudrzavni dog-
ovor da ¢e im se osigurati smjestaj u
Hrvatskoj ili u Srbiji, a sve uz pomo¢
novca kojeg bi donirala medunarodna
zajednica. Naime, jednom i proces
povratka treba proglasiti zavrSenim, jer
osim §to stvara ekonomski uteg po hr-
vatski proracun, zasigurno predstavlja
uteg hrvatsko-srpskim medudrzavnim
odnosima. Najvaznije je pak, ukazuju
na to u svojoj studiji i Mesi¢ i Bagi¢,
povratak poceti drugadije koncipirati
i ne brojati (tek) glave koje su se vra-
tile, nego glave koje su zadovoljne i




koje zive dostojanstven zivot. Sociolozi
Milan Mesic¢ i Dragan Bagi¢ proveli su
do sad vec dva istrazivanja o odrzivom
povratku izbjeglica po narudzbi Ure-
da visokog povjerenika za izbjeglice
UN-a u Hrvatskoj. Prvim istrazivanjem
,Odrzivost povratka — srpski povrat-
nici u Hrvatskoj“ iz 2006. godine, znan-
stveno su procijenili proces povratka i
proudili povratni¢ku populaciju. Ve¢ su
tada istrazivaci ustanovili da je ,povra-
tak slozen, dugotrajan, pa i viSesmjeran
proces koji u svakoj fazi moze postati
reverzibilan. Pra¢enja povratnika ubrzo
su otkrila da mnogi od njih, prije ili kasni-
je, odlaze u nove migracije. Zaklju¢eno
je da nije dovoljno da povratnici jednom
predu granicu svoje domovine u pov-
ratnom smjeru, nego da povratak treba
biti uspjeSan, odnosno odrziv. Pokazalo
se, medutim, da odrzivost povratka nije
lako odrediti, a osobito mjeriti. Rezul-
tati ovog istrazivanja potvrduju da su
drustveno-ekonomski uvjeti, kako u ob-
jektivnom tako i subjektivnom smislu,
kljuéni za odrzivost povratka. Povratak
ili restitucija imovine (kuca ili stanova i
zemlje) vazan je, ali ne dovoljan uvjet
trajnog ostanka, osobito za mlade i
obrazovane povratnike s djecom. Za
njih je kljuéno pitanje zaposlenost i
perspektive socijalne mobilnosti. Kako
je to rijedak resurs na koji povratnici
mogu rac¢unati, ne zacuduje da se (tra-
jno) vracéaju ponajprije stariji, neobra-
zovani, ekonomski neaktivni ljudi i to u
manja ruralna naselja.”

POSLJEDICE RATA

Nova je studija, pod naslovom ,Man-
jinski povratak u Hrvatsku — Studija ot-
vorenog povratka“ znatno Sira i bavi se
naucenim u razdoblju od 2006. godine
i provedena je u donekle promijenjenim
politickim i ekonomskim uvjetima te u
okolnostima pristupanja Hrvatske Eu-
ropskoj Uniji. Pitanje realizacije povrat-
ka izbjeglica jedan je od pretpristupnih
uvjeta “nametnut” (potencijalnim) kan-
didatkinjama za Clanstvo s prostora za-
padnog Balkana, a regionalna suradnja
u podru¢ju medudrzavnog rjeSavanja
povratka izbjeglica ili njihova integ-
riranja u zemlju utoCista bila je mjerilo
za zatvaranje “famoznog” poglavlja 23.
Nezadovoljni napretkom, predstavn-
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SVAKI DRUGI STVARNI POVRATNIK

to su: trajni povratnici, formalni povratnici, potencijalni povratnici,

N ova studija nudi i novu tipologiju povratka i njegove odrzivosti. A

neuspjesni povratnici i ne-povratnici. Na temelju reprezentativno
uzorka, istrazivanje ukazuje na to da je tek svaki drugi registrirani pov-
ratnik — stvarni. Znaci u Hrvatsku se trajno vratilo tek oko 65.000 Srba
od njih 300.000 koji su napustili Hrvatsku

ici izbjeglih Srba iz Hrvatske €ak su
predlozili rezolucije o pravima izbjeg-
lih i zahtijevali od srpskog Parlamenta
da diplomatskim aktivnostima pokuSa
omesti hrvatsko pristupanje Europskoj
uniji radi neispunjenja njihovih zahtje-
va. Osim usporedbe s podacima iz
2006. godine, nova studija nudi i novu
tipologiju povratka i njegove odrzivosti.
Na temelju prebivalista izbjeglica uvodi
sljedecu tipologiju: trajni povratnici; for-
malni povratnici; potencijalni povratnici;
neuspjesni povratnici i ne- povratnici.
Na temelju reprezentativno uzorka,
istrazivanje ukazuje na to da je (tek)
svaki drugi registrirani povratnik —
stvarni. U odnosu na ranije istrazivanje,
ovaj su put autori zakljucili da formalni
povratnici (dakle, oni koji su registri-
rali Cinjenicu svog povratka, prijavili
prebivaliSte u Hrvatskoj i nemaju vise
status izbjeglice, imaju obnovljenu kuc¢u
ili stan na raspolaganju, no zapravo ne
borave stalno u mjestu svog prebivalista
u Hrvatskoj) zapravo nisu ne-povratn-
ici i da oni ne predstavljaju neuspjele
slu€ajeve povratka. Naime, trecina for-
malnih povratnika dolaze povremeno
u svoje kuce, bilo to za praznike, radi
obiteljskih proslava ili prilikom glas-
ovanja. Ova ¢€injenica ukazuje upravo
na dinamiku povratniStva kao otvore-
nog procesa. Buduci su povratili svoje
vlasni$tvo, uvijek postoji mogucénost
da se neko od ¢lanova obitel;i i faktiCki
vrati. Osim toga, u 21.5% obnovljenih
domova takvih, formalnih povratnika,
zive neki od njihovih ¢lanova porodice
pa se ipak radi o djelomicnom pov-
ratku. Konac¢no, Cinjenica da je skoro
polovina (43%) praznih povratnickih
domova odrzavano ostavlja dugoro¢nu
mogucnost povratka. U vremenskom
periodu od skoro dva desetlje¢e radi-
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kalno su se promijenili i ekonomski, i
drustveni, i politiCki uvjeti u podrucjima
povratka. Promijenile su se i Zivotne
perspektive povratnika, koji su se u
izbjegliStvu Skolovale, zaposlile, stekle
nove druStvene kontakte, integrirale u
sredine u kojima su pronasle pribjeziste.
Na povratak se stoga, ponovno je to
potvrdeno, mnogo teze odlucuju mladi
i obrazovani. Lak$e je od penzije i od
rada na zemlji prezivjeti starijima. Mladi-
ma treba posao, njihovoj djeci Skola,
slobodne aktivnosti, perspektiva. Mladi
povratnici kao da su i sustavno suzbi-
jani u toj namjeri, jer neé¢e imati pravo
naslijediti stan od roditelja koji ¢e even-
tualno postati zasticeni najmoprimci.
,Zadaca je svake razume politike®, u
svom govoru prilikom predstavljanja
studije istaknuo je Predsjednik, koji uz
Vladu predstavlja drzavnu politiku dak-
le, ,da do kraja, koliko je to moguce,
izbriSe strasne posljedice rata“. Srpske
izbjeglice iz Hrvatske imaju pravo na to,
jer su, u prvom redu, vecina njih formal-
no-pravno hrvatski gradani, jer su (bar
jedno¢) na teritoriju nase drzave imali
svoj dom, i kona¢no zbog toga $to im
pravo povratka jamce hrvatski zakoni.
Predstavljeni  znanstveno-istrazivacki
poduhvat svakako ima Sansu doprini-
jeti u kreiranju usmjerenih programa i
javnih politika koje ¢e omoguciti njihov
povratak. Nadam se da ¢e ga, osim
Predsjednika, procitati svi nadlezni
ministri, duznosnici i drzavni sluzbenici
koji u svojoj nadleznosti imaju ostvari-
vanje ljudskih prava ovog dijela hrvat-
skih gradana. Za pocetak, bilo bi dobro
da vlastodrsci shvate da je povratak
srpskih izbjeglica zapravo razvojni in-
teres Hrvatske. Ni jednoj drzavi ne tre-
baju obespucena, depopularizirana
podrudja. m
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|ZBORI ZA NARODNE POSLANIKE NARODNE
SKUPSTINE REPUBLIKE SRBIJE

OBAVESTENJE

Odlukom predsednika Republike Srbije Borisa Tadi¢a, raspisani su izbori za narodne poslanike Narodne skupstine Republike
Srbije, koji ¢e biti odrzani 06. maja 2012. godine.

Biracka mesta u diplomatsko-konzularnim predstavniStvima Republike Srbije u Republici Hrvatskoj (Ambasada Republike Sr-
bije u Zagrebu, Generalni konzulat Republike Srbije u Rijeci i Generalni konzulat Republike Srbije u Vukovaru) bice otvorena
ukoliko se za glasanje prijavi najmanje 100 drzavljana R. Srbije po birackom mestu.

Drzavljani Republike Srbije koji su upisani u jedinstveni biracki spisak u Republici Srbiji, a koji Zele da glasaju na biratkom
mestu u inostranstvu, u obavezi su da se prijave nadleznom diplomatskom konzularnom predstavnistvu do 14.04.2012. go-
dine. Neophodno je da poseduju vazeéu putnu ispravu (biometrijski paso$), licnu kartu ili vozac¢ku dozvolu R.Srbije i potrebno
je da popune Obrazac zahteva za upis u biracki spisak podatka da ¢e bira¢ glasati u inostranstvu, koji mogu naci na
internet stranici Ambasade R. Srbije u Zagrebu www.ambasada-srbije.hr

Drzavljani Republike Srbije koji nisu upisani u jedinstveni biracki spisak u Republici Srbiji, a koji Zele da glasaju na biratkom
mestu u inostranstvu, imaju moguénost da se upiSu u biracki spisak posredstvom nadleznog diplomatskog konzularnog
predstavnistva do 14.04.2012. godine. Neophodno je da poseduju vazec¢u putnu ispravu (biometrijski pasos), li¢énu kartu ili
vozacku dozvolu R.Srbije i potrebno je da popune Obrazac zahteva za upis u jedinstveni biracki spisak u Republici Srbiji,
koji mogu naci na internet stranici Ambasade R. Srbije u Zagrebu www.ambasada-srbije.hr

Drzavljani Republike Srbije mogu svoje uredno popunjene zahteve, uz kopiju identifikacionog dokumenta, da dostave postom,
odnosno faksom nadleznom diplomatsko-konzularnom predstavnistvu ili nadleznoj opstini u Republici Srbiji.

Prilikom prvog upisa ili izmene podataka u Jedinstvenom birackom spisku, pored popunjenog Zahteva potrebno je priloziti
prijavu prebivali$ta u Republici Srbiji ukoliko je poseduiju ili kopiju li¢ne karte izdate u Republici Srbiji jednog od roditelja.

Kada se radi o drzavljanima Srbije, koji nemaju prijavljeno prebivaliste u Republici Srbiji, kao ni njihovi roditelji, neophodno je
da oni ili njihovi roditelji prijave prebivaliSte u Republici Srbiji da bi mogli da glasaju na predstojeéim izborima.

Drzavljani Republike Srbije uvid u jedinstveni biracki spisak mogu da izvrSe elektronskim putem na zvani¢noj internet stranici

Ministarstva za ljudska i manjinska prava, na adresi www.drzavnauprava.gov.rs, uno$enjem podatka o jedinstvenom mati¢nom
broju gradana.

Sve dodatne informacije, u vezi sa izborima, mogu se dobiti na:

- Ambasada Republike Srbije u Zagrebu: 01 457 9067 i 01 457 90 68
www.ambasada-srbije.hr

- Generalni konzulat Republike Srbije u Rijeci: 051 337 420, 051 337 421
www.gk-srbije-vukovar.hr

- Generalni konzulat Republike Srbije u Vukovaru: 032 441 016 i 032 441 183
http://www.konzulat-srbije-rijeka.hr
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zenski nered

SVI MARS NA MISU!

Kad god uhvate popove s prstima u djecCjem Slicu ili ispod suknjice male
curice, Sefovi tih degutantnih tipova izjavljuju da se radi o izdvojenim
sluCajevima, da nije cijela crkva takva te da im je Zao. Daliim je zao ili ne,
to ne mozemo pouzdano znati; prakticki je nemjerljivo i teSko se verificira.
Tek, recimo da im treba vjerovati, kao Sto bismo rado da oni vjeruju djeci
kad im kazu Sto im popovi rade po sakristijama, iza oltara, u ispovjedaoni-
cama, zupnim dvorovima i ostalim crkvenim budzacima

Pise:
DURDA
KNEZEVIC

Izvan domene emocija, tvrditi da
se radi o izdvojenim slu€ajevima
pedofilije u crkvi, Cista je laz. Go-
dinama, desecima godina javnost
u Hrvatskoj stalno iznova potresaju
nova svjedoCanstva Zrtava popova
pedofila i ne radi se o par slu€ajeva,
radi se, kad se pogleda sve ono
Sto je isplivalo na povrSinu, alar-
mantnom broju, iako i jedan slucaj
je, morao bi biti, dovoljan za alarm
najviSeg stupnja. O stravicnim
brojkama slu€ajeva u Europi, na
americkom kontinentu pa i diliem
cijelog svijeta da ne govorimo. A to
je tek ono Sto se tegobno izvladi i
izlazi na povrsinu. Sto li se tek krije
u tami Sutnje, prisiinog zaborava,
potiskivanja, o tome je mucno i
misliti. Strava kroz koju su Zrtve
proSle, i u kojoj i dalje Zive, nije ni
sa €ime usporediva, no ne smijemo
zanemariti i stravu gradana kojima
nije ispran mozak i koji vjeruju svo-
joj, ili tudoj djeci, svejedno, da se
to o ¢emu im djeca bolno govore,
uistinu i jo$ bolnije i dogodilo. Koje
god svjedoCanstvo Citamo, jezivi
refren koji se ponavlja jest, svi su
znali! Koliko god je gadljivo €uti da
su “svi znali”, a ne samo da nitko
nista nije poduzeo, veé¢ su c&ak
pokazali solidarnost s pociniteljima
a ne sa zrtvom, ne valja Zuriti u pre-
brzu, osvetnicku osudu. Treba se
ipak, radi buduénosti, ako nam je
kao drustvu do nje bolje stalo, upi-
tati Sto se to dogodilo, to to i zasto
to ¢ine zlodinci iz crkve, a Sto smo
mi kao drustvo propustili uciniti da
ih sprijeCimo i zastitimo najslabije i
nevine. | tako i sami sudjelujemo u
Zlocinu.

PEDOFILIJA PO SAKRISTIJAMA

Licemjerni bolesnici sa crkvenih olt-
ara melju o milosti, o sau€eséu, brizi
o djeci, ne daj bog da se i jedno ne
rodi, toliko su jarosni kad se povede
rije¢ o abortusu. Bajaju o nevingj
djecici, andelima tako uzivljeno da
im curi slina. PonajviSe se ipak bave
seksom, pa ne samo da savr$eno
znaju, ve¢ odreduju kada i kako, pa
onda i tko s kim treba upraznjavati
tjelesnu ljubav. Znaju to do u najsit-
niji detalj; Citajte primjerice Cudesna
znanja i otkrica supetarskog sek-
sualno egzaltiranog popa Ursica.
Znaju i sve o menstruaciji, daleko
vide od svjetovne znanosti, pa nam
reCe neki dan jedan crni brat kako
Su Zene za vrijeme menstruacije na
najnizoj intelektualnoj razini. Malne,
idiotkinje. Jel' genijalcu s oltara
palo na pamet da se to onda glatko
odnosi i na Djevicu Mariju kad ju
je drmao ciklus, pa je valjda bila,
kao i svaka sirota Zzena, blesava.
Ognjem i macem i paklom progone
homoseksualnost jer nije u funkciji
radanja vec¢, kako crna bratija to
razumije, samo tjelesnog uzivanja,
dok njima samima medutim, kako
upravo vidimo, takovo $togod
uopce nije strano. Osobito je zan-
imljiv i osobito pokvaren (politicki)
manevar okretanja stigme pedofilije
sa sebe samih na homoseksualce.
Jer, homoseksualci su ionako vec¢
stigmatizirani (od popova samih
ponajviSe), pa dodajmo im jo§ malo
otegotnih okolnosti. Osim $to pedo-
filija naprosto nije ni u kakvoj poseb-
noj vezi s homoseksualnom ljubavi,
kao 8to nema ba$ nikakve veze s
ljubavi samom, ona je naZalost
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teZzak poremecaj, koji nalazimo u
svim grupama i medu pripadnicima
svih spolova: medu heteroseksu-
alcima jednako kao i homoseksu-
alcima, medu muskarcima kao i
medu Zenama. Druga je stvar koja
grupa i koji spol je viSe upraznjava.
U tom smislu, kako stvari stoje
sudec¢i po brojnim izvjeStajima,
popovi (hetero, homo, svejedno) su
neprikosnoveni Sampioni. O tome
upravo govore brojni izvjestaji o
marnim upraznjavanjima pedofilije
po sakristijama. Kad iz tog prlja-
vog mora izroni slu€aj u javnost,
brzo ih se braéu bolesnike skloni,
premjesti u neko drugo mjesto,
neku drugu crkvu, gdje mogu mirno
nastaviti istu praksu. Zilavo ih se
Stiti od gradanskog kaznenog pro-
gona, koliko god je to moguce, seli
se sluCajeve u Vatikan; toboze ce
se tamo nesto rijesiti. Vidjeli smo i
kako to Vatikan rjeSava. Svojedob-
no istrazivanje New York Timesa
pokazalo je da se od prijavljenih
slu¢ajeva koji uopée dospiju do
Vatikana rijeSi tek 20 posto. Os-
talo se, dakako, zataskava. Upravo
Ratzinger, sadasnji papa, poznat
je po zataSkavanju takvih, upravo
vrlo gadnih sluajeva. U vrijeme
dok je bio kardinal i vodio vatikan-
ski ured Kongregacije za doktrinu
viere, odbio je kazniti sveéenika
koji je zlostavljao vise od 200
gluhih dje€aka. | to ¢ak na zahtjev
biskupa kojima je taj slu¢aj ipak bio
previSe. Ovdje se ipak treba na tren
zaustaviti i zamisliti se. Dvije stotine
djeCaka, necije djece, samih i os-
tavljenih od roditelja povjerenih ne-
kome drugom na paznju ako ve¢ ne
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i ljubav. Pa josS i s poteSkocom gluhoce,
koja dijete sigurno €ini jo§ nesigurnijim,
preplaSenim, ovisnim o viSe paznje...
Nad tom djecom, posve prepustenom
monstrumu u mantiji, Ratzinger se nije
sazalio. Sazalio se medutim nad mon-
strumom. O cijeloj vojsci nizih crkvenih
¢inovnika koji to isto marljivo i sustavno
rade, bas kao i njihov voda i svakako
uzor, papa Ratzinger, da ne govorimo. |
mi svog Pulji¢a za trku imamo; on se neki
dan pita $to je to pedofilija uopée, dok mu
bibinjski pop rusi rekorde u nasrtanju na
djeCake.

IZNAD SVAKOG ZAKONA

Ugovorima sa Svetom stolicom potpis-
ali smo vazalni odnos, stvorili drzavu u
drzavi, €ija su prava iznad one u kojoj se
nalazi. Svaki gradanin, bio vjernik ili ne,
htio to ili ne, pla¢a srednjevjekovni da-
nak, a da ga se nikada o tome nista nije
pitalo. Tako, naravno, i svaki roditelj Zzrtve
i sam pla¢a manijakalnog nasilnika nad
svojim djetetom. Stotine crkava niknulo
je posljednjih decenija, nove $kole se
medutim mogu nabrojati na prste jedne
ruke. Svaki pop, i naravno svi oni brojni
perverznjaci medu njima, na drzavnoj su
placi, veli¢ine kakvu prosjecni penzioner,
recimo bivsi srednjoSkolski nastavnik, u

na velika vrata da bi tamo polupismeni i
zatucani popovi na vjeronauku odgajali
djecu u duhu Sovinizma i homofobije, sve
valjda u skladu s crkvenim naukom. Pa i
gore, jer uvijek u ovoj zemljici moze biti
gore, dovodimo ih u Skole kao special
guest stars, tako primjerice u Industri-
jsko obrtnickoj Skoli u Slavonskom Brodu
pop drzi predavanje na Nastavni¢kom
vije€u koje je obavezno za sve nastavni-
ke. U istoj Skoli neka ameri¢ka, kazu,
knjizevnica, koja je, kaze, dozivjela pros-
vjetljenje u Medugorju, drzi predavanja i
ameriCki poslovno prodaje svoju knjigu
o tom, za odgoj i obrazovanje miladih
neobi¢no vaznom iskustvu. Koji trip, a
sve u suradnji popova i navodno sekular-
nog Skolskog sustava sekularne drzave!
Veceg ludila jedva da mozemo zamisliti,
ali, kako rekoh, uvjerili smo se da uvijek
moze i gore. Ve¢ smo se navikli da ih
gledamo na televiziji viSe od Lady Gaga
ili naSe Gage Hloverke Novak, ali baha-
tosti nikada kraja. Neki dan, Zupnik iz
S¢itarjeva pobjesnio $to su djeca iz Zupe
u nedjelju, umjesto na misu, otiSla na
Turopoljsku utrku i lijepo im zaprijetio da
nece dobiti pricest i krizmu. Lako za to,
ali $to je zupnik tresnuo u dodatku govori
o tome tko je kriv za to $to bi djeca radije
tréala a ne gulila koljena na misi i ponesto

Sto mi kao drustvo ¢inimo? Jesmo li nevini ili suodgovorni u zlo¢inu
pedofilije? Ne ¢inimo niSta, svakako niSta dobroga te stoga nismo
nevini i vrlo smo suodgovorni. To¢nije, pomagaci smo u zlo¢inu...

Hrvatskoj moze samo sanjati. Placamo
im palate od oniksa da im bude ugod-
niji zivot; istovremeno, u bolnicama se
uruSavaju stropovi, $kole se raspadaju
takoder, a kako se ucenici ne bi smrza-
vali zimi, neke su Skole bile primorane
zamoliti roditelie za pomo¢ za placanje
grijanja. U te iste $kole uveli smo mantije
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jo$ u sakristiji poslije mise, i gdje se kri-
vac nalazi. Poru€uje ogorceni pop djeci
“Neka trée do Kumrovca.” Znali smo, i da
nije rekao, krivi su komunisti, partizani,
Tito i onaj Fumi€... sve je to jedna banda.
Da se ve¢ teSko snalaze u realnom svi-
jetu — a drugacdije i ne moze biti, jer im se
u realnom svijetu drzave Hrvatske nitko
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nije isprijecio i stavio ih na njihovo mjesto
— govore brojni primjeri. Pa i to “njihovo
mjesto” prilicna je apstrakcija. Koje bi to
bilo? Jer da ih se stavi recimo na mjesto
vecCine gradana ove uniStene drzavice,
hranili bi se iz kontejnera, pa bi se s razl-
ogom mogli zvati crkva skromnosti i siro-
maha. Postoji jos jedan pop koji odnos
crkve i drzave vidi kao srednjevjekovni (s
pravom): pop iz Gorice kraj Zadra izvikao
se na ucenike koji su dosli na misu nim-
alo duhovnim pokli¢em “Izlazite ili zovem
policiju!” A sve zbog toga $to nisu dola-
zili redovno na mise. Tko god misli ili je
mislio da su popovi oni koji propovijedaju
vjeru, prastanje, duhovnost, razumije-
vanje, $to se ti¢e ovih u Hrvatskoj, grdno
se vara. Nasi to rade klinéem u sakristiji,
a ako se nesto necka$, onda ti zaprijete
policijom. U svakoj normalnijoj drzavi bio
bi proglasen ludim, ovdje je medutim kra-
jnje normalan. Jer na ovakav sumanuti
zahtjev, da se silom ukloni vjernike koji
su svojom voljom doS$li u navodno bozji
hram, a ne privatni bordel, policija ¢e
priskociti, direktor Skole ¢e obaviti pou¢no
pedagoske razgovore sa odbjeglim ovca-
ma, nacelnik opcine ¢e sam li¢no ispitati
slu€aj. Takvi smo, slika nije lijepa, ali ve¢
je vrijeme provjetriti tavan i skinuti ovu ru-
gobu od slike Hrvatske, ruznije i od one
Doriana Greya. To $to imamo zlo€ince
u mantijama, nije samo njihova odgo-
vornost. Kao drustvo odgovorni smo za
to, a necinjenjem faktiCki sudjelujemo u
zlo€inu. Svaka nevina zrtva popova pedo-
fila i naSa je Zrtva. Ministar pravosuda
koji ljepo kaze da se neée mijeSati u
kanonsko pravo crkve, dakle, niSta od
procesuiranja zadnjeg slu€aja pedofilije,
direktan je sudionik zlo€ina. Tako ¢e i
ostati do, nadamo se, ne i predalekog
daljnjega. Medu prvim stvarima u svom
kratkom mandatu, na$ je novi premjer iz-
javio da ugovore s Vatikanom nece dirati.
Sve pod izgovorom prihvatljivim samo
imbecilima, to jest, da su to medunarodni
ugovori, a oni se valjda ni u kom slu¢aju
ne diraju. U tom slu¢aju, dragi popovi, i
dalje ¢emo vam svi davati danak i vjernici
i nevjernici, mozZete mirno §tititi zlo€ince
u vasim redovima, nidta im se neée do-
goditi, i kojesta joS Sto vas stavlja iznad
zakona obi¢nih gradana ove zemlje, jer
tako kaze medunarodni ugovor. Time je
potvrdio vazalni odnos drzave kojoj je na
¢elu, nakon €ega gradanima i djeci, um-
jesto odlaska na utrku ili na ples, ostaje
— svi mar$ na misu! lli u sakristiju, ovisno
o dobu.m



stambeno zbrinjavanje

DISKRIMINACIJA NA
PRAVO NA DOM

Srpski demokratski forum prezentira analizu o razli€itim, nejed-
instvenim i diskriminacijskim standardima i praksi u ostvarivan-
ju prava na stambeno zbrinjavanje razliCitih kategorija ratnih
stradalnika u 2012. godini sa kojima se na najgrublji nacin krse
ljudska prava i temeljno ustavno pravo jednakosti gradana

vim dokumentom Zelimo
upoznati javnost i upo-
zoriti  mjerodavne in-
stitucije na grubo krsenje
prava i temeljnih sloboda
odredenih kategorija ratnih stradalnika
u Republici Hrvatskoj kao i postojanja
razli¢itog pristupa u rjeSavanju njihovog
prava na dom i stambeno zbrinjavanje,
koji otvaraju prostor za diskriminaciju i
ugrozavaju temeljne ustavne vrijednos-
ti- jednakost i vladavinu prava.
Vlada Republike Hrvatske zakon-
ski razli¢ito normira i rjeSava pravo
na stambeno zbrinjavanje i pravo na
vlasnistvo razli¢itim kategorijama ratnih
stradalnika te gradana i drzavljana Hr-
vatske.
Pravo na stambeno zbrinjavanje za hr-
vatske branitelje, zatim za pripadnike
Hrvatskog vije¢a obrane iz Bosne i Her-
cegovine te za Hrvate koji su dobili na
koriStenje stan u druStvenom vlasnistvu
na oslobodenom teritoriju (na temelju
Zakona o davanju u najam stanova na
oslobodenom teritoriju iz 1995. godine),
drzava zakonski rieSava temeljem Za-
kona o podrucjima od posebne drzavne
skrbi (86/08) i Zakona i izmjenama i
dopunama Zakona o podrugjima od
posebne drzavne skrbi(57/11) kojim je
dodatno otvoren prostor za diskriminac-
iju i nejednak pristup u rjeSavanju stam-
benog zbrinjavanja svih ratnih stradal-
nika . Temeljem posljednjih zakonskih

izmjena, gore spomenute kategorije
imaju pravo da putem darovnih ugovora
dobiju u trajno vlasnistvo, potpuno be-
splatno, kuce ili stanove u kojima Zive,
uz jedini uvjet, da iste ne mogu prodati
ili otuditi u sljedec¢ih 10 godina. Takoder
je dana i moguénost povecanja stambe-
nog prostora koji je do sada vrijedio kod
stambenog zbrinjavanja i obnove i to za
stan povecanje od 10 m2, a za obiteljsku
kuéu 20 m2 po ¢lanu domadinstva.

Za Srbe povratnike bivSe nositelje stan-
arskih prava, ne vrijede ovakvi uvjeti za
stambeno zbrinjavanje. Njima se nista
ne daruje, ve¢ se njihovo pravo na dom
rieSava temeljem vladine Odluke o otku-
pu stanova u drzavnom vlasnistvu od 2.
9.2010. s kojom dobivaju tek mogucénost
trziSnog otkupa stanova u kojima jesu,
ili ¢e biti stambeno zbrinuti. Uvjeti ot-
kupa nisu povoljni kao kod svih drugih
gradana koji su kao nositelji stanarskih
prava otkupljivali stanove u kojima su
Zivjeli, tako da se o modelu stambenog
zbrinjavanja Srba - biv§ih nositelja stan-
arskih prava - prije mozZe govoriti kao o
kupnji, a ne o otkupu, jer kvadrat stana
za ,povoljan otkup“ stoji od 400 do 800
eura. Dodatno opterecenje, koje vazi
samo za Srbe povratnike jest obaveza,
da u predmetnom stanu ne smiju izbiva-
ti duze od 6 mjeseci, 8to im se prijeti gu-
bitkom prava na stambeno zbrinjavanje.
Takoder, Srbi moraju platiti i naknadu
korisnicima njihovih kuca, ako su isti
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investirali u objekt. Sada je drzava pro-
pisala, da ¢e ona obestetiti korisnike, a
vlasnik ¢e dobiti ,povoljan® trzisni kredit
kod banke da nadoknadi drzavi to je
u potpunosti zastitila prava korisnika na
Stetu prava vlasnika. Jedino se Srbima
povratnicima strogo kontrolira da li kon-
tinuirano borave u kuéi koju je obnovila
drzava, pa tako drzavno odvjetnistvo
Salje vlasnicima obnovljenih kuéa, za
koje je konstatiralo da ne kontinuirano
koriste predmetne obnovljene kuce, na-
godbu za povrat sredstava za obnovu
zajedno sa nacrtom tuzbe za utuZenje
vlasnika ako predmetna sredstva ne
vrati drzavi.

Navedenim zakonskim rjeSenjima i
praksom, pravo na darovanje obiteljske
kuce i stana u drZzavnom vlasnistvu
nemaju povratnici — pripadnici srpskog
naroda, niti osobe, pripadnici hrvat-
skog naroda i drugih manjina, izbjegli
sa podru¢ja Republike Srbije, kao i
povratnici koje se nalaze van podrucja
posebne drzavne skrbi, koji nemaju ista
prava kao gradani Republike Hrvatske
na podrucjima posebne skrbi.

Drzava stambeno zbrinjavanje nije ure-
dila na jedinstven nacin, a svi gradani
Republike Hrvatske, u istim pravnim
sluéajevima, nemaju jednak pravni
poloZzaj u pogledu ostvarivanja svog
prava na stambeno zbrinjavanje, niti
u sadrzaju, niti u opsegu tog prava, a
ne primjenjuje se isti pravni rezim, niti
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Na sastanku kod Predsjednika Republike Hrvatske Ive Josipovica, Predsjednik Upravnog odbora Srpskog demokrat-
skog foruma Veljko Dzakula i Izvr$ni direktor Ljubo Manojlovi¢ upoznali su Predsjednika sa problemima i potesko¢ama
koje imaju Srbi povratnici u Republici Hrvatskoj, te posebno sa diskriminacijom na etni¢koj osnovi koja se provodi u
procesu stambenog zbrinjavanja izbjeglica i povratnika

isti zakoni, $to dovodi do grubog krsenja
prava odredene skupine ratnih stradal-
nika i diskriminacije. Primjerice, postupak
odludivanja o zamolbi za stambeno zbrin-
javanje izvan PPDS nije upravni postu-
pak i niti se mogu ulagati pravni lijekovi,
za razliku od postupka stambenog zbrin-
javanja na PPDS, koji je upravni postu-
pak i gdje podnosioci zamolbe za stam-
beno zbrinjavanje mogu ulagati pravne
lijekove. Izvan PPDS nije utvrdeno pravo
na stambeno zbrinjavanje, koje moze
ostvariti korisnik ako ispuni propisane
uvjete, za razliku od PPDS gdje je za-
konom propisano pravo na stambeno
zbrinjavanje. Nacelo jednakosti gradana
pred zakonom zahtijeva da pravni odnosi
odnosno pravni rezim za osobe koje se
nalaze u istoj ili sli€noj pravnoj situaciji
moraju biti zakonom uredeni na jednak
nacin za sve.

Navedena zakonska praksa u podrucju

stambenog zbrinjavanja proizvodi
slijedece diskriminacije medu hrvatskim
drZzavljanima:

- Novoprimljenim hrvatskim drZavljanima,
biv8im izbjeglicama iz BiH hrvatske na-
cionalnosti se daruju kuce i stanovi, a dio
njih to ostvaruju iako su im kuce i stanovi
vraceni u BiH;
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- Izbjeglim i prognanim hrvatskim drza-
vljanima srpske nacionalnosti, ne samo
da su oduzeti stanovi u kojima su Zivjeli
prije ratnih sukoba, ve¢ nemaju pravo na
darovanje stana u drzavnom vlasnistvu;
- Osobama hrvatske nacionalnosti daruje
se stan koje su dobile na koristenje na te-
melju Zakona o davanju u najam stanova
na oslobodenom teritoriju (»Narodne no-
vineg, br. 73/95.), i to samo uz uvjet da se
njime koriste i u njemu prebivaju najman-
je 10 godina od dana donosSenja rjeSenja
(stanovi su dodjeljivani nakon ,Oluje®) te
da nemaju u vlasniStvu drugi stambeni
objekt samo na podrucju Republike Hr-
vatske (do stupanja na snagu novog Za-
kona o PPDS uvjet je bio da nemaju u
vlasnistvu ili suvlasnistvu obiteljsku kucu
ili stan na podrucju drzava nastalih ras-
padom SFRJ);

- Izbjeglim i prognanim hrvatskim drza-
vljanima srpske nacionalnosti novim
Zakonom ne olakSavaju se uvjeti za os-
tvarivanje prava na stambeno zbrinja-
vanje, ve¢, naprotiv, otezavaju, jer sada
viSe nije uvjet da nemaju u vlasnistvu ili
suvlasniStvu drugu useljivu obiteljsku
kucu ili stan samo na podru¢ju drzava
nastalih raspadom SFRJ ve¢ niti u
drugim drZzavama Sirom svijeta u kojima
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borave, ili da istu nisu prodali, darovali
i na bilo koji drugi nacin otudili nakon
8. listopada 1991., odnosno nisu stekli
pravni polozaj zasticenog najmoprimca.
Koliko su uvjeti za stambeno zbrinjavanje
restriktivni pokazuje i podatak da je vise
negativnih nego pozitivnih rjeSenja o za-
molbama za stambeno zbrinjavanje (od
dosad rijeSenih ukupno 3.708 zahtjeva
za stambeno zbrinjavanje izvan PPDS,
njih 1.686 (29,86%) rijeSeno pozitivho, a
2.022 (35,81%) negativno).

Bududi je SDF podnio ustavnu tuzbu na
Zakon o izmjenama i dopunama Zakona
o podrucjima od posebne drzavne skrbi,
a u meduvremenu se isti zakon provodi
i proizvodi pravnu praksu koja je u pot-
punoj suprotnosti sa odlukama Ustavnog
suda i Evropskog suda u Strasbourgu,
skreCemo paznju javnost i mjerodavnih,
da hitno treba zaustaviti provedbu tog
zakona dok se ne izjednaCe prava svih
ratnih stradalnika vezana za stambeno
zbrinjavanje i ostvarivanje prava na dom,
jer ovakav nacin selektivnog, nejedin-
stvenog i diskriminacijskog rjeSavanja
stambenog zbrinjavanja krsi Ustay,
ugroZzava vlasniCka prava i odrZiv pov-
ratak, te dodatno kompromitira Hrvatsku
pred medunarodnom zajednicom.m




) PANORAMA

U reformi sektora sigurnosti u zeml-
jama Zapadnog Balkana ostvaren je
bitan pomak proteklih godina, ali i dalje
postoje mnogi izazovi poput politizacije
i nedovoljne demokratske kontrole tog
sektora u praksi, ocijenjeno je na sku-
pu o reformi sektora sigurnosti u regiji.
Reforma sektora sigurnosti nije zavrSen
i bespovratan proces, ukazano je na
skupu i ocijenjeno da, iako su uspostav-
lieni mehanizmi i standardi za civilnu
kontrolu, tu kontrolu treba unapredivati
u praksi. Na skupu u Beogradu na
kome su ucestvovali stru€njaci iz Sr-
bije, Kosova, Crne Gore, Hrvatske, BiH,
Makedonije i Albanije, predstavljena je
publikacija “Almanah o nadzoru sektora
sigurnosti na Zapadnom Balkanu”, u
kojoj su navedeni rezultati trogodiSnjeg
istrazivanja sedam nevladinih organi-
zacija iz regije o kvalitetu kontrole in-
stitucija sigurnosti.m

Unaprijediti civilnu kontrolu nad
sluzbama sigurnosti

U svijetu je prosle godine “po sili zako-
na” ubijeno 676 ljudi, Sto je ak za 149
osoba vise nego u godini prije. Amnesty
International je objavio da u ovu brojku
pogubljenih osoba zbog smrtne kazne

nije uraCunata Kina, jer podaci o smrt-
nim kaznama u toj drzavi nisu dostupni.
Najvise smrtnih kazni je prosle godine
izvrSeno u Kini, Iraku, Iranu, Sjever-
noj Koreji, Saudijskoj Arabiji, Somaliji,

SMRTNA KAZNA:

Sirom svijeta pogubljeno vise od 670 ljudi

SAD-u i Jemenu. Iz ove organizacije
upozoravaju kako je na Bliskom Is-
toku broj pogubljenja u prosloj godini
porastao za gotovo 50 posto. Taj nagli
rast je nastao zbog veceg broja pogu-
bljenja u Iranu, Iraku i Saudijskoj Arabiji.
“Tokom 2011. tek je 20 od 198 zemalja u
svijetu provodilo pogubljenja, Sto pred-
stavlja smanjenje za viSe od trecine, u
usporedbi sa stanjem od prije deset go-
dina. Naime, 2002. godine pogubljenja
su se provodila u 31 zemlji”, piSu iz Am-
nesty Internationala koji i optimistino
zakljuéuju da se priblizavamo danu
kada se viSe nece izricati smrtna kazna.
Jedina zemlja u Evropi koja ima smrtnu
kaznu je Bjelorusija.m
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Prema signalima iz Brisela, pos-
toji Sansa da Srbija, ukoliko ispuni
ve¢ poznate uslove, u oktobru ili
decembru dobije datum pocetka
pregovora o pridruzivanju Evrop-
skoj uniji. Da bi Srbiji pred kraj go-
dine mogao biti dodijeljen datum
pocCetka pristupnih pregovora sa
EU potvrdio je i Vincent Degert,
Sef delegacije Evropske unije
u Srbiji, ali je i podsjetio na ve¢
poznate kriterije koje Srbija mora
zadovoljiti. “Nema novih uslova,
svi su ve¢ poznati. U njih spada
nastavak dijaloga sa Pristinom,
tokom kojeg treba da rijeSe i im-
plementiraju mnogi  problemi,
medu kojima su i pitanja energije
i telekomunikacija. Uz to, mora
se pokazati i da se sprovode veé
postignuti dogovori. Tu je i niz
fundamantalih reformi koje treba

sprovesti, a medu njima je i via-
davina prava”, rekao je Degert.
Medutim, s obzirom da se tokom
pristupnih pregovora sa nekim
drzavama uzeg i Sireg regiona veé
nekoliko puta opekla (Rumunjska,
Bugarska, Hrvatska), Evropska
komisija je odlucila primijeniti ra-
spored pregovarackih poglavlja
sa preostalim aspirantima sa Za-
padnog Balkana — Crnom Gorom,
Makedonijom i Srbijom. Poglavlja
23 i 24 - a to su vladavina prava,
pravosude i ljudska prava - koja
su na red dolazila tek pred kraj
pregovora sada ce biti stavljena
na dnevni red odmah i EU ¢e ih
drzati otvorenim do samog kraja
pregovora o pridruzivanju Evrop-
skoj uniji. EU ¢e posebno skenirati
sektore pravosuda i polozaja na-
cionalnih manjina.m

EU jos vvijek ,tamo daleko*

EU & SAD:

avrsen spor dug 20 godina

Evropska unija je okon¢ala dvije deceni-
je star trgovinski spor sa SAD i Kana-
dom, koji je evropskoj privredi nanio
Stete koje se mjere stotinama milijuna
eura. EU je prihvatila da poveéa kvotu za
uvoz kvalitetnog govedeg mesa iz Sje-
verne Amerike da bi zadrzala zabranu
uvoza govedeg mesa proizvedenog uz
koristenje hormona. EU je tu zabranu
uvela jo§ 1988. godine, zbog ¢ega su je
SAD i Kanada tuzile Svjetskoj trgovin-
skoj organizaciji, a nakon &to su dobile
spor uvele su kaznene mjere - carine na
niz evropskih poljoprivrednih proizvoda.
Zahvaljuju¢i dogovorima postignutim
prethodnih godina carine su ukinute, a
poveéanjem kvota koje je odobrio Ev-
ropski parlament kona¢no ¢e biti stav-
liena to¢ka na taj spor.m
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I intervju: Ankica Mikic |

Donatorska konferencija

nece rijesiti sva otvoreno
pitanja izbjeglica

UoCi predstojece donatorske konferencije s uglednom pravnicom
| borcem za ljudska prava Ankicom Miki¢ iz vukovarskog Centra
za mir, pravne savjete i psihosocijalnu pomoc¢ razgovarali smo
0 odrzivom povratku, stambenom zbrinjavanju, stanju ljudskih i
manjinskih prava ....

Razgovarala:
DRAGANA
ZECEVIC

a predstojeéu medu-
narodnu donatorsku
konferenciju, koja ¢e
biti odrzana 24. apri-
la u Sarajevu, izbegli
Srbi koji jo$ nisu stambeno zbrinuti
gledaju kao na ,slamku spasa‘,
iako je izvesno da prikupliena
sredstva nece biti dovoljna, da
se konacno stavi tacka na proces
povratka koji je i dalje otvoreno i
bolno pitanje u regionu.

Kao predstavnica nevladine
organizacije, koja godinama
pomaze izbeglim i raseljenim
osobama, Sta ocekujete od
predstojece donatorske konfer-
encije, a Sta od nje, po vasem
misljenju, mogu da ocekuju iz-
begli te raseljeni Srbi u RH koji
su, stice se utisak, danas zabo-
ravljeni i prepusteni sami sebi?

su pogodene izbeglice i raseljene
osobe na nacionalnom i regional-
nom nivou. Predstoje¢om donator-
skom konferencijom bi se, prema
mojim saznanjima, trebala prikupiti
sredstva koja bi se iskoristila za
konaéno reSavanje problema oko
73.500 najugrozenijih raseljenih
osoba na podrudju Cetiri drzave —
Hrvatske, Srbije, Bosne i Herce-
govine i Crne Gore. Pri tome se,
koliko sam upoznata, pre svega
misli na njihovo stambeno zbrin-
javanje koje Ce se, zavisno o od-
lukama raseljenih, osiguravati u
drzavi u koju se raseljena osoba
vraca ili u drzavi u kojoj ona tre-
nutno boravi. Taj bi regionalni
program stambenog zbrinjavan-
ja trebao zapoceti ove godine i
zavrsiti 2016. Ocekivanja su da
¢e stambenim zbrinjavanjem na

Ocekivanja su da ¢e stambenim zbrinjavanjem na
podruc¢ju Hrvatske biti obuhvaceno oko 8.500 osoba, od
kojih bi velika veéina trebali biti Srbi povratnici

Odmah na pocetku Zelim nagla-
siti da sam uvek podrzavala
svaku vrstu inicijative koja je
usmerena na trajno i prevedno
reSavanje svih problema kojima

podrudju Hrvatske u tom periodu
biti obuhvacéeno oko 8.500 osoba,
od kojih bi velika vecina trebali biti
Srbi povratnici. Smatram da ovaj
pristup, odnosno ovu vrstu hu-
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manitarne pomoci pri stambenom
zbrinjavanju raseljenih osoba u
regiji svakako treba pozdraviti i
podrzati. Medutim, kako ste i sami
istakli u vasem pitanju, misljenja
sam da donatorska konferencija
sasvim sigurno necée reSiti sva
otvorena pitanja svih raseljenih
osoba, naroCito ne ona koja se
odnose na raseljene Srbe iz Hr-
vatske. Konkretno, ostaje upitno
reSavanje pitanja priznavanja i os-
tvarivanja njihovih brojnih ste¢enih
prava, uklju€ujuci i ona imovinska,
bez obzira na to Zele li se vratiti u
Hrvatsku ili integrisati u drzavi u
kojoj sada borave. S tim u vezi,
jo§ jednom nagladavam humani-
tarni karakter ove inicijative i nje-
govu prioritethu usmerenost na
najugrozenije kategorije raseljenih
osoba. Mislim da ova regionalna
inicijativa ima potencijal da do-
prinese ostvarivanju postavljenog
cilja, ali i da se njen konaéni re-
zultat neée moci objektivno meriti
ako se u obzir ne uzmu ocekivanja
i miljenja onih na koje se odnosi.
Nedavno predstavijena studija
o odrzivom povratku hrvatskih
sociologa Milana Mesica i Dra-
gana Bagi¢a govori da je tek
svaki drugi povratnik u Hrvat-
sku stvarni povratnik. Sta je po
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Ankica Miki¢, predsjednica vukovarskog Centra za
mir, pravne savjete 1 psihosocijalnu pomoc¢

vama glavna prepreka odrzivom
povratku?

Povratak, naro€ito odrzivi povratak,
predstavija vrlo slozeno pitanje.
Smatram da odrzivost povratka nije
moguce raspravljati ili sagledavati
bez uspostavljanja, odnosno posto-
janja osnovnih pretpostavki za rein-
tegraciju ili integraciju povratnika u
sve kljuéne segmente drustva na
lokalnom, ali i Sirem nivou. Te se
pretpostavke odnose na stvaranje
neophodnih politicko-pravnih, sig-
urnosnih, ekonomskih, socijalnih
i drugih uslova za integraciju pov-
ratnika od strane drzave. Neposto-
janje tih uslova, bez sumnje, utice
na (ne)odrzivost povratka ili ga u
znatnoj meri otezava. Pri svemu
tome, naravno, treba uzeti u obzir
i stvarnu volju i Zelju svakog pov-
ratnika za reintegracijom, odnosno
za otpocinjanjem ili nastavljanjem
Zivota u mestu i drzavi povratka.
Koji su preduslovi za odrzivi pov-
ratak i mozemo li zakljuciti da su
drzavne i lokalne vlasti u Hrvat-
skoj obezbedile elementarne us-
love za povratak?

Dakle, konkretnije, kljuénim pret-
postavkama za odrzivost povratka
smatram osiguravanje fizicke sig-
urnosti povratnika, priznavanje i
ostvarivanje imovinskih i drugih
steCenih prava, nediskriminaciju
povratnika, naroCito nediskrimi-
naciju od strane drzavnih i loka-
Inih institucija u odnosu na druge
kategorije stanovniStva u ostvari-
vanju razli€itih pripadajuc¢ih prava,
postovanje ljudskih i specifi¢nih
manjinskih prava, obnovu i razvoj
povratni¢kih sredina i stvaranje
mogucnosti za ostvarivanje pri-
hoda nuznih za Zivot, ukljuéujuci
i stvaranje mogucnosti za
zapoéljavanje. Sto se ti¢e raseljenih
Srba, €injenice su da im je u dugom
periodu bio onemogucéen ili znatno
otezan pristup vlastitoj imovini i
imovinskim, kao i drugim stecenim
pravima, poput prava na stambeno
zbrinjavanje, pomoéi pri obnovi
oste¢enih ili uniStenih stambenih

IDENTITET/ BR. 163/164 2012.

jedinica, nekim socijalnim i penzi-
onim pravima te pravima iz radnog
odnosa, da im drustveno-politicka
situacija nije iSla na ruku i da su bili
na marginama drustvenog Zivota,
da su evidentirani brojni navodi o
diskriminaciji pri zapoSljavanju i
sli¢éno. Situacija Srba povratnika se
vremenom ipak popravila i u tom
je smislu u poslednjih petnaestak
godina postignut znacajan nap-
redak, Sto se u odredenom broju
slu¢ajeva nesumnjivo odrazilo i na
odrzivost povratka. Odredeni su
problemi vezano uz diskriminaciju
te postovanje i ostvarivanje ljud-
skih prava u Sirem smislu jo§ uvek
prisutni na nekim podrucjima te i
dalje belezimo nemali broj primedbi
na rad upravnih i pravosudnih tela
na svim nivoima.

Zbog ¢ega je ovo pitanje i danas,
17 godina posle rata, ispoliti-
zovano te zbog c¢ega se ovim
tragiénim, ljudskim sudbinama
i ljudima na margini drustva
pristupa ,,s figom u dzepu“?

Bez reintegracije povratnika u sve kljune segmente
druStva na lokalnom, ali 1 Sirem nivou, nema kvalitetnog
povratka izbjeglica

Neresena pitanja, odnosno
nereSavanje kljuénih pitanja na
transparentan, pravedan i pravi¢an
te na, u odgovaraju¢oj meri, je-
dinstven nacin otvara prostor i
mogucnost za brojne manipulacije
od strane svih ,,zainteresovanih”,
kako u drzavi tako i Sire. Cini mi se
da deklaratorno iskazivanje politicke
volje hrvatskih vlasti za osiguravan-
jem prava na povratak svima koji
se odluce za tu opciju nije uvek bilo
popra¢eno iskazivanjem stvarne
volje u praksi. Jo$ uvek se, u nekim
situacijama i po nekim postupcima
nadleznih institucija, ne moze jas-
no razaznati smatra li se povratak
raseljenih Srba nacionalnim intere-
som Hrvatske ili mu ¢ak predstavlja
neku vrstu pretnje.

Kako na proces povratka gledate
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danas, u promenjenim politickim
i ekonomskim uslovima te okol-
nostima pristupanja Hrvatske Ev-
ropskoj uniji? |1 sta o¢ekujete od
aktuelne vlasti po tom pitanju?

Povratak u Hrvatsku, odnosno u Hr-
vatskoj je odavno dostigao svoj vr-
hunacine verujem da ée pristupanje
EU na njega znacajnije uticati. Tome
u prilog, kako sam ve¢ navela, go-
vori i ¢injenica da se u naredne Cetiri

godine planira stambeno zbrinuti jo$
svega oko 8.500 osoba. Oc¢ekujem
da ¢e aktuelna vlast do ulaska Hr-
vatske u EU, mada je moguce da joj
to nece biti jedan od klju¢nih prior-
iteta, nastaviti preduzimati mere za
zatvaranje pitanja raseljenih osoba
koje ona smatra otvorenim i prior-
itetnim, ¢ime, Sto je sasvim sigurno,
nece biti ispunjena sva ocekivanja
raseljenih Srba vezano uz ostvari-
vanje imovinskih i ste¢enih prava.

Pored povratka, jos uvek je ot-
voreno i pitanje stambenog
zbrinjavanja  bivS§ih  nosilaca
stanarskog prava srpske na-
cionalnosti? Koliko mozemo
biti zadovoljni samim modelom
stambenog zbrinjavanja koji,
kako upozoravaju predstavnici
nevladinog sektora i izbeglic¢kih




udruzenja, vodi u diskriminaciju
gradana srpske nacionalnosti, pre
svega u odnosu na izbegle Hrvate iz
BIH-a? Da li biste stambeno nezbri-
nutim sunarodnicima, pod ovakvim
okolnostima i uslovima, savetovali
da se upuste u otkup kuce ili stana,
u drzavnom vlasnistvu?

Smatram da pitanje povratka nije
moguce razmatrati odvojeno od pitanja
stambenog zbrinjavanja, ukljuCujuci
i stambeno zbrinjavanje bivSih nosi-
laca stanarskih prava, koje bi trebalo
biti reSeno do kraja 2016. Pri tome
naglaSavam da se stambeno zbrinja-
vanje bivsih nosilaca stanarskih prava
smatra humanitarnim, a ne pravnim
pitanjem, 8to smatram spornim iz viSe
razloga. Na diskriminaciju gradana srp-
ske nacionalnosti, ali i ne samo srpske
nacionalnosti, korisnika stambenog
zbrinjavanja na Podrucjima od posebne
drzavne skrbi Centar za mir — Vukovar
je upozorio jo§ 2008. godine, odmah
po stupanju na snagu novog Zakona o
PPDS. S tim u vezi, dakle, u potpunosti
se slazem s kolegama iz drugih organi-
zacija koji ukazuju na taj problem.
Predstavnici SDSS-a ranije su na-
javljivali da ¢e iz sredstava, priku-
pljenih na predstoje¢oj donatorskoj
konferenciji, biti ispla¢eni finansi-
jski ostec¢eni penzioneri, hrvatski
drzavljani srpske nacionalnosti koji
za vreme rata nisu primali penzije. Da
li je to po vama pravno ili politicCko
pitanje i koliko je izgledno da finan-
sijski oSteceni penzioneri uskoro
budu ispla¢eni? Da li je izglednije da
se ovo pitanje resi sudskim putem ili
vansudskom nagodbom?

Nisam upoznata da ¢e se na donator-
skoj konferenciji prikupljati i sredstva
namenjena isplati financijski oStecenih

redstojecom  donator-

skom konferencijom

u Sarajevu trebala bi

se prikupiti sredstva
za konaéno rjeSavanje prob-
lema oko 73.500 najugrozenijih
raseljenih osoba na podrucju
Cetiri drzave - Hrvatske, Srbije,
Bosne i Hercegovine te Crne
Gore

penzionera. Pitanje bi bilo o kojem
se ukupnom iznosu sredstava radi i
na koji je nacin taj iznos izraunat?
Taj se iznos, sasvim sigurno, ne bi
mogao pausalno utvrditi ve¢ bi se tre-
bao utvrdivati na osnovu prava sva-
kog pojedinog oStecenog penzionera.
Obestecenje oStecenih penzionera se
do sada pokazalo ne samo kao pravno,
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medutim, iako smo zavrSili pregovore
o pristupanju EU, ostavljam prostor za
ozbiljniju raspravu jesmo li kao drzava
na odgovarajuéi nacin ispunili bas sve
politicke kriterijume za ¢lanstvo, a pre
svega one Koji se odnose na stabilnost
institucija koje garantuju demokrat-
iju, vladavinu prava, ljudska prava i
postovanje i zaStitu manjina. Smatram

Po postupcima nadleznih institucija joS uvijek se ne moze
jasno razaznati smatra li se povratak raseljenih Srba nacion-
alnim interesom Hrvatske ili njihov povratak predstavlja
neku vrstu prijetnje istom tom interesu

kakvo bi zapravo trebalo biti, ve¢ i kao
sloZzeno politicko pitanje. 1z tog razloga
o izgledima za obeStecenje i o nacinu
obesSteCenja mogu samo nagadati.
Medutim, naglaSsavam da svakako
podrzavam sve one Kkoji su podne-
li odgovaraju¢e zahteve za isplatu
neisplacenih, a dospelih potraZivanja,
odnosno penzija. Cini mi se da bi, ako
bi bilo politicke volje, postizanje vansud-
skih nagodbi sa svakim penzionerom
pojedinaéno bilo najbolje reSenje za sve
zainteresovane.

Cesto mozemo éuti da Hrvatska ima
dobre zakone koji se ne provode.
Kako procenjujete danas stanje ljud-
skih, gradanskih i manjinskih prava
u Hrvatskoj, zemlji pristupnici i moze
li se ono, za ovo kratko vreme moni-
toringa, do ulaska Hrvatske u EU,
znacajnije popraviti?

Smatram da bi itekako bilo pozeljno
otvoriti rasprave o nekim zakonskim
reSenjima. Naime, neka se naizgled
dobra zakonska re8enja €esto Cine ne-
primenjivim u praksi, odnosno njihovom
se primenom Cesto ne ostvaruju ciljevi
zbog kojih su usvojena. Imajuéi u vidu
moj dugogodisniji aktivizam u organizac-
iji kojoj su kljucni prioriteti zastita i ost-
varivanje ljudskih prava, €esto se kriti¢ki
osvréem na ostvarivanje istih, stalno
traze¢i moguénosti za poboljSanje i
unapredenje stanja. Bez obzira na na-
vedeno, smatram da se stanje ljudskih
i manjinskih prava u Hrvatskoj, kao i
institucija vlasti koje su odgovorne za
njihovo ostvarivanje moze oceniti znat-
no boljim u odnosu na npr. prethodni
desetogodisSnji period. Istovremeno,
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da ovim pitanjima treba posvetiti dosta
paznje, a da je period monitoringa do ul-
aska Hrvatske u EU prekratak za sagle-
davanje moguceg sustinskog napretka.
Kako god, monitoring treba maksimalno
iskoristiti, a moguci napredak ¢e zavisiti
i od sposobnosti nevladinog sektora da
na odgovarajuéi nacin ukaze na nemali
broj preostalih pitanja.

lako ste u penziji i dalje ste na €elu
vukovarskog Centra za mir, pravne
savete i psihosocijalnu pomoé. Sta
¢e biti vasi prioriteti u daljem radu
i Sta dozivljavate svojom najvecom
satisfakcijom u dosadasnjem profe-
sionalnom zivotu i radu s prognanim,
izbeglim i raseljenim osobama, s oz-
birom da mnogima, nazalost, uz na-
jbolju volju, niste mogli pomo¢i?

Da, u penziji sam, ali se ne planiram pr-
estati baviti problemima ljudskih i man-
jinskih prava u Hrvatskoj, uklju€ujudi i
pitanja vezana za povratak. Najvecom
satisfakcijom dozivljavam c¢injenicu da
sam zajedno s mojim kolegama iz Cen-
tra ipak, uprkos brojnim preprekama s
kojima smo se susretali, uspela pruZiti
barem minimalnu pomo¢ brojnim prog-
nanim, izbeglim i raseljenim osobama
te ih ohrabriti i podrzati u njihovim
naporima u ostvarivanju prava koja im
pripadaju. Nazalost, brojnim ljudima ni-
smo bili u mogucnosti pomo¢i na nacin
na koji smo hteli, a deo njih nije doekao
konaé&no reSavanje problema zbog kojih
su nam se obratili. Postignuti uspesi, ali
i dosada$nji neuspesi ili neredeni prob-
lemi kojima treba nastaviti posvecivati
paznju dovoljno su jak motiv za nasta-
vak rada.m
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i, urbania lobotomija || G

Prica iz Podgorice

Da nije bilo neljudi i njihovih
zelja za podjelom teritorija i
razmjenom ljudi kao da su
sliCice zivotinjskog carstva,

ne bi bilo ni ove priCe iz jednog tak

Pise:
DUNJA
NOVOSEL

jerojatno nije slutio da

¢e dobiti pri€u u novi-

nama. K tome nekima

Sto izlaze u Hrvatskoj,

tamo gdje se ne usu-
di viSe poci, a volio bi. Vjerojatno
nikad nece ni saznati da je netko
prepri€ao tu njegovu pri¢u, jedin-
stvenu, a opet neodoljivo sli¢nu
mnogim drugim pri€ama razasutim
svud po regiji, a i dalje po svijetu.
Vjerojatno je i ne pria tako Cesto,
jer sluti da nema kome, taj Covjek
Cije ime nikada necéu saznati. Ali
prepoznala bih ga da ga sretnem,
bilo gdje, mada inade neobi¢no
loSe pamtim lica, to je valjda zato
jer ne volim ljude. Prepoznala bih
ga iako sam to lice, zapravo nje-
gov odraz u retrovizoru, promatrala
svega desetak minuta i iako mi je
paznju s njega redovno odvlacio
pogled na ranoproljetnu panoramu
Podgorice i neke vlastite misli.
ZaustavivSi njegov taksi rijeSila
sam da osim adrese ne prozbo-
rim ni jednu rije¢, da ne ponovim
sto prvi put istu gresku $to je €inim
vozedi se u stranom gradu, upustim
se u ¢askanje pa otkriju odmah po
naglasku da nisam odande i tako
obidem cijeli grad s jednog kraja
na drugi i isto toliko i platim. Ipak
mu nije dugo trebalo da razotkrije
moju kamuflazu. Vjerojatno me
odao kratak telefonski razgovor
¢im sam sjela u auto, ili pretjerano
zadivljeno gledanje kroz prozor, ili
je €ovjek s godinama iskustva jed-
nostavno stekao dar na prvu loptu
uoditi tko je tu domadi, a tko je gost.
Kad me ve¢ pitao odakle sam bilo
mi je glupo zatajiti Zagreb, mada
sam svoj rodni grad promrmljala
kao neSto nevazno i uzgred, kao
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da i nije zapravo moj, iako sam na-
vikla da je bas ,Zagreb“ €arobna
rije€ u svim krajevima bivSe drzave
i da otvara mnoga vrata i da se
docekuje osmijehom. Nisam se
u tom trenu osje¢ala narocito
bliskom Zagrebu, od kojega sam
htijela pomalo i pobjeci. Medutim,
kada je ¢uo moje nevoljko ,Zagreb*
u sekundi se okrenuo uz razdra-
gan osmijeh svojstven djeci. To
nije bio prijazan osmijeh izazvan
lijepim uspomenama onih ljudi koji
su nekad sluzili vojsku u Zagrebu,
ili su bili na nekoj ekskurziji ili kon-
gresu, u posjetu nekoj daljoj rod-
bini, ili su samo prolazili onuda na
putu do mora. Niti je to bio pomalo
dodvorni¢ki osmijeh protkan nekim
strahopostovanjem i trunkom za-
visti onih Sto su Zagreb smatrali
najzapadnijim i najkulturnijim Sto
je bivda drzava imala, krzljavijim
polubratom Beca i Budimpes$te. To
je bio jednostavan i iskren osmijeh
nekoga tko u tudem svijetu sretne
nekog svog, ili makar glasnika s
vijestima iz kraja za kojim Cezne.
Ne, on nije bio iz Zagreba, ali to
sada nije vazno, Petrinja u kojoj je
Zivio sve do Oluje ionako je udalje-
na svega pedesetak kilometara.
Mozda sam i bila tamo? Naravno
da sam bila. Pa baka i deda mi
Zive nedaleko. Zapravo, blizu To-
puskog, ali sve to dode na isto. Po-
gotovo kad si negdje daleko. | oni
su sa Olujom otisli, ali vratili su se.
On sa gréom na licu kaZe da se ne
moze vratiti. Ne pitam nista, taj dio
priCe je poznat. Zanima me kako
je dospio sve do Podgorice, koliko
dugo tu Zivi, je li se privikao. | sk-
roz nepoznat Covjek, kojem necéu
saznati ime, rije€ po rije¢ otvori mi
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duSu. Stigao je devedest sedme,
na poziv nekog druga koji se tamo
ve¢ do€ekao na noge, iz prvotnog
izbjeglistva u Novome Sadu. Svidao
mu se Novi Sad, to Sto je otiSao,
kaze, bila mu je najve¢a greSka.
Zasto? Isprica mi kako se Covjeku
teSko uklopiti u sredinu iz koje strsi.
Kako ljudi ovdje govore, razmisljaju
i funkcioniraju drugacije. Kako su
to dva apsolutno nepomirljiva men-
taliteta. Kako su ga mnogo puta
izigrali i kako vise nikom ne vjeruje
na rije€. Kako su grubi, i muskarci
i Zene. Kako u petnaest godina
nije tu stekao nista za ¢im bi zalio i
kako namjerava prodati i to Sta ima
i vratiti se. U Novi Sad, kad kuéi ne
moze. Jesam li i ja primijetila kako
su ljudi ovdje tedki? Gleda me sa
Zeljom za odobravanjem na licu,
kao da nakon dugo vremena pri¢a
nekome tko ¢e ga razumijeti i reci
mu da je u pravu. Razumijem ga,
da, i sama sam nekad bila primo-
rana zivjeti gdje nisam htjela i gdje
sam se osjetala kao s drugoga
planeta, ali za mene su to bili neki
drugi gradovi, neke druge drzave.
Podgoricu volim. | kako dio kori-
jena vu€em iz Crne Gore, tamo
nisam stranac, i htjela-ne htjela, i
kod mene je mozda prisutno nesto
od grubosti toga mentaliteta koji ga
slama. Kako onda da mu kazem
da je u pravu? NajviSe Sto mogu,
smijeSim se, vrlo blago. Ljudi su
danas posvuda ogrubjeli, kazem
mu. | u Podgorici, i u Novom Sadu,
i u Zagrebu. Jednostavno je nastu-
pilo takvo vrijeme. TeSko mu je to
povjerovati. Za njega je loSe vri-
jeme samo tamo gdje je, jer ne Zeli
biti tamo. Pri€am mu, a ne znam
jesam li trebala, o situaciji u Hrvat-



skoj. O nezaposlenosti, o neisplaéenim placama,
o Strajku, o zatvorenim tvornicama, o tome kako
propadaju i gradani i seljaci, materijalno, moral-
no, psihicki i fizicki. Razglednice iz Hrvatske. Nisu
uopce lijepe. Nema za ¢im mnogo Zaliti. Ali vidim
na njemu da svejedno Zali. Jer ako je i loSe, opet
je njegovo. A svoje je uvijek milije nego tude. Bar
u normalnih ljudi. One gramzive prokletinje ionako
ne racunam kao ljude. Da nije bilo takvih i Zelje
za podjelom teritorija i razmjenom ljudi kao da su
sliice Zivotinjskog carstva, ne bi bilo ove price.
Niti neznanog broja njoj sliénih, sa koje (€ije) god
strane da okrenes. Prekidamo pri€u o sivoj real-
nosti i on sad priziva neka ljepSa sjecanja. Pri¢a
o Petrinji kakvu je on znao, malom, ali lijepom
i bogatom gradu u kojem se dalo sretno Zivjeti.
Mogao je ba$ otiéi i u Njemacku, jo$ prije svih
tih nesretnih zbivanja, imao je tamo i prijatelja i
rodbine, i moglo se dobro zaraditi, ali nije mu bilo
na kraj pameti da ide negdje daleko, odande gdje
mu je bilo tako lijepo i gdje nije razmi$ljao da bi
toj idili mogao doci kraj. Kako je mogao slutiti, da
¢e koju godinu kasnije ipak morati oti¢i daleko, na
neku skroz drugu stranu? Po tako nekim njego-
vim rije€ima zaklju¢im da je otprilike istih godina
kao moj ujak, iako izgleda starije, i najednom
nekako osobnije doZivim €itavu tu pri€u i bas me
nekako dirne. Koliko je u biti njihovih vr8njaka,
u godinama u kojima sam ja sad, dospjelo na
skroz neslué¢ene strane svijeta? Cekaju li tamo,
kao ovaj ovdje, neke slu€ajne putnike koji ¢e im
prenijeti kakvu lijepu vijest o mjestu koje jo$ uvi-
jek smatraju domom, iako tamo viSe nece Zivjeti,
ili su se u potpunosti asimilirali u novoj sredini i
stara sje¢anja odbacili kao tuda? Hvala Bogu,
mislim, da ujko ne Zivi jako daleko. Slusam tako
i razmiSljam i promatram grad &ijim se ulicama
vozimo i koji se meni &ini jako lijep. | on je to
opazio, pa kao da je iz nekog poStovanja prema
meni odustao od pokuSaja da istakne njegove
loSe strane. Necka se, vidim, pitao bi me nesto
i ne bi, ali na kraju ne odoli znatiZelji da sazna
kakva je Petrinja danas u odnosu na onu koju je
pamtio. Ja ne mogu usporediti jer je se takve i
ne sje¢am. Ali mi ova iz njegovih pri¢a u odnosu
na ovu danasnju djeluje kao neki grad iz bajke.
Kolebajuéi se izmedu toga da Covjeku slazem i da
ga rastuzim, od €ega i jednog i drugog zazirem,
opet se blago smijeSim i nevjesto nadem neki
kompromis: A, zna$ kako, kao i svi mali gradovi.
Neka misli da sam umisljena Zagrepcanka. Od
onih blizu Becu. To je jo§ najmanje zlo. Stizem
na Zeljenu adresu i mislim se, jesam li ¢ovjeku
mogla ispri€ati i Stogod ljepSe i jesam li mogla biti
obzirnija. Zahvaljujem na voznji, i on meni zah-
valjuje, ne znam to¢no na ¢emu, ili mozda znam:
prilici da progovori o neéemu $to ljude oko njega
ne zanima, a njemu je vazno. | izvinjava mi se ako
je rekao nesto krivo. Sve i da jesi, slu¢ajni druze,
nisam ti zamijerila. Zelim ti svako dobro i da dugo
vozi$§ ulicama grada koji ti nece biti stran.m

B pisma, reagiranja i polemike [

Otvoreno pismo uredniku

rad novinarki i novinara ,ldentiteta“ kojeg ve¢ dugo pratim,

ostala sam zate€ena i neugodno iznenadena ¢lankom pod
naslovom ,Hrvatska kao Baltimore® objavljenom u Vasem listu 20.
ozujka 2012. Naime, u predmetnom cClanku, autorica se Koristi
argumentacijom ad hominem, razlozi koje su mi nepoznati, buduéi
da autoricu ne poznajem, i iznosi niz neto¢nih informacija sluzeci
se konstrukcijama i manipulacijama €injenica objavljenih na Inter-
net stranicama Ureda pravobraniteljice za ravnopravnost spolova
te iznijetih u mojim medijskim istupima.
Zbog ugleda institucije koju predstavljam, a i mog osobnog, mo-
ram se osvrnuti na €injenicu da je autorica podatak 0 mom prosiom
radu potpuno bespotrebno, i oCito s odredenim vlastitim predrasu-
dama prema oruzanim snagama Republike Hrvatske, zloupotri-
jebila kako bi naglasila vlastiti stav o mojoj nepodobnosti za poz-
iciju na koju sam legitimno izabrana. Zabrinjavajuce je koristenje
termina ,ambiciozna satnica HV-a“, ,strojevim korakom®, ,juriSa“
¢ime me difamira kao neprikladnu osobu za podrucje kojim se
sada bavim. A s druge strane upotrebljava izraze kao $to su ,am-
aterka“, ,glavinja“, ,pojma nema gdje je“, ,svasta smo jo$ Culi,
. vidjet ¢emo joS nekih neobi¢nih poduhvata®, ,posao povjeren
sumnijivim putem® i sli¢no, ¢ime aludira na to da sam potpuno ne-
kompetentna osoba, zbog €ega bi javnost mogla dobiti potpuno
krivu predodzbu o tome tko sam, kako radim i koje su mi namjere.
A ta kriva predodzba bi posredno mogla imati Stetne posljedice
za Vase Citatelje/ice. Naime i Zene pripadnice nacionalnih man-
jina, kao i sve druge Zene, trpe obiteljsko nasilje, diskriminaciju na
poslu, seksualno uznemiravanje, ali za razliku od drugih, naj¢esc¢e
istovremeno po viSe osnova. Stoga, ne mogu ignorirati tekst koji
bi ih mogao demotivirati da se obrate za zastitu mom Uredu, jer
sam u ovom tekstu potpuno pogresno i maliciozno predstavljena
iz meni nepoznatih razloga.
Zbog javnosti koja - ima pravo znati - te zbog one manjine koja
me dosad nije upoznala kroz moj desetogodisnji rad u ljudsko-
pravaskom vladinom sektoru (Ured za ljudska prava Vlade RH,
2001-2011), zelim iznijeti Cinjenice kojima Zzelim ukazati na niz
neistina i manipulacija kojima sam izlozena u navedenom ¢lanku.
Zasigurno me ,amaterkom“ ne smatraju svi oni koji su zajedno
sa mnom sudjelovali u prvoj (2003) i drugoj (2007) izradi Zako-
na o ravnopravnosti spolova kao i u svim dosada$njim nacion-
alnim politikama za promicanje ravnopravnosti spolova; koji su
upoznati s Cinjenicom da sam zagovarala uvodenje institucije
pravobraniteljice za ravnopravnost spolova; da sam bila nositelji-
ca pregovora Vlade Republike Hrvatske s Europskom komisijom
u Briselu za Poglavlje 19. u podrudju ravnopravnosti spolova i
antidiskriminacije; kao ¢lanica hrvatske delegacije, predstavljala
Republiku Hrvatsku i izlagala u medunarodnim i europskim in-
stitucijama; da sam na temu zastite i promicanja ljudskih prava
odrzala predavanja na Diplomatskoj i Policijskoj akademiji, bro-
jnim seminarima, okruglim stolovima; pokrenula projekte edu-
kacije u srednjim Skolama o reproduktivnom zdravlju mladih; da
sam stekla medunarodni certifikat za izu€enu trenericu policijskih
sluzbenikalica u suzbijanju zlo€ina iz mrznje; nisam se vadila ve¢
bavila volonterskim radom u Transparency International Hrvatska
i pruzala pravnu pomo¢ zlostavljanima i diskriminiranima u Udruzi

Poétujuéi slobodu izrazavanja te izuzetno cijeneci kvalitetan
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mobbing; i stekla sam druga znanja i
vjestine na medunarodnim institucijama
u Lundu, San Remu, Zenevi, Londonu,
Budimpestii sl.

Interesantno je da kod izbora Celnikalica
drugih pravobraniteljskih ureda, njihov
dugogodisnji rad u drzavnoj sluzbi nije
uzet kao otegotna okolnost u obavljanju
pravobraniteljske duZnosti niti su zbog
toga izvrgnuti procjeni javnosti, kao sto
je to slu€aj s mojim imenovanjem i to od
pojedinih koji koriste medijski prostor za
pakiranje ,politickog pozicioniranja“.
Posebno je zanimljiv komentar autorice
vezano za percipiranje institucije pravo-
braniteljice u instituciju donatorice za
»Svoju klijentelu“. Tako za ,Zenske or-
ganizirane druStvene snage“ kaze da
se nisu politicki (o)pozicionirale ve¢
¢ekaju od nove pravobraniteljice ,pare i
proteZiranje®. Zalosno je §to se inicijati-
va za suradnju Ureda pravobraniteljice
i organizacija civilnog drustva percipira
u potpuno neistinitom te uvredljivom
kontekstu kako za organizacije civilnog
drustva koje se bave ljudskim pravima
Zena tako i za Ured pravobraniteljice.
Takvo razmisljanje ocito izvire iz osob-
nog iskustva autorice kada je olako prim-
ila nekoliko desetaka tisu¢a kuna za rad,
bez uvrede, upitne kvalitete, u mandatu
bivSe pravobraniteljice.

Usprkos nastojanja degradiranja mojeg
dosadasnjeg rada i iskustva, ponosna
sam $to sam bila zaposlenica Ministar-
stva obrane u razdoblju od 1993.-2011.,
radeci na personalnim i pravnim poslovi-
ma i kao €elnica Kabineta tajnika Mini-
starstva, u mandatu tzv. i tudmanove i
racanove vlade, Sto sam kao zena stek-
la status djelatne vojne osobe i dosegla
¢in satnice u tradicionalno-muskom
okruzenju, odlikovana s tri medalje Pred-
sjednika Republike i pohvaljena za svoj
profesionalan rad i zalaganje od strane
ministra obrane. S feministickog dis-
kursa posebno je interesantna tenden-
cija diskvalifikacije Zzene-djelatne vojne
osobe kojoj ionako nije lako napredovati
i opstati u vojnoj hijerarhiji, u kojem je
uCestalije podloZna strukturalnim bari-
jerama i suoCena sa staklenim stropom,
te kroz sve to, tendenciozno minorizirati
njezin rad i vrijednosti i kroz Citav tekst
¢lanka s podrugljivos¢u naglasavati vo-
jne atribute.

Kako sam se dokazala u dosada$nja
dva segmenta u ovih viSe od dvadeset
a ne ,dvadesetak” godina radnog iskust-
va, neupitno je da ¢u uloZiti napore za
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unaprjedenje rada ove institucije u svom
mandatu.

Umijesto zakljucka namece se kolektivho
pitanje, trebamo li se sramiti §to smo
bili zaposlenici/fe Ministarstva obrane i
oruzanih snaga Republike Hrvatske i da
li je zbog te Cinjenice drustveno i politi¢ki
neprihvatlivo da danas obnasamo
duznost u tijelima drzavne vlasti, Vladi,
Hrvatskom saboru ili drugoj neovisnoj
instituciji. | je li upravo to kontekst zbog
¢ega je Clanku facebook-ovske razine,
dat znacaj u jednom politickom maga-
zinu.

U svjetlu moje dosadas$nje dobre surad-
nje s ¢lanovima SDF-a te planova za
buducéi zajednicki rad vezan uz za$titu
od diskriminacije i viSestruke diskrimi-
nacije Zena pripadnica nacionalnih man-
jina, obracam se svim Vasim Citateljima i
Citateljicama s otvorenim pozivom da se
bez ustru€avanja i s povjerenjem obrate
mom Uredu u slu€aju da im zatreba
bilo kakva pomo¢ iz moje nadleznosti.
(Visnja Ljubici¢, Pravobraniteljica za
ravnopravnost spolova)

Priznajem samo sud
starijih kolega

jjeli niz lazi, neistina, gluposti,
( uvreda i insinuacija napisao je u

svom tekstu “Ni srpski politi¢ari
ne vole Zikino kolo” Milan Jaksi¢, novi-
nar iz Karlovca u ldentitetu, broj 162
od 20.marta 2012. Pozivajuéi se na
sve pozitivne zakonske odredbe o in-
formiranju, a u cilju tacnog informiranja
javnosti i demantiranja napisanih lazi i
neistina trazim od uredniStva da objavi
ovaj moj demanti i ostala pojasnjenja.
Jaksi¢ inate ve¢ viSe godina perma-
nentno pljuje po srpskoj zajednici, SNV-
u i SDSS-u, ali posto ja nisam njihov
advokat zadrzat ¢u se na onome S$ta
se tice mene, jer sam prozvan, kao i na
dogadajima u karlovackoj i Zupanijskoj
srpskoj zajednici.
U treéem sazivu Zupanijskog vijec¢a
Srpske nacionalne manjine ( ZV SNM)
Karlovacke Zupanije, medu osam odb-
ora tog vije¢a je i Odbor za informiran-
je. Njegovi €lanovi su Nada Radovic,
Milenko Ljepovi€ i ja. Kako se je JakSi¢
proteklih nekoliko godina putem medija i
institucija u kojima je radio ( karlovacka
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lokalna TV 4 rijeke, manjinska emisija
na Radio Karlovcu, Identitet, rukovod-
stvo karlovackog pododbora SKD Pros-
vjeta, Novosti, frankfurtske Vesti i sli¢no)
vec viSe puta sa viSe ili manje uspjeha
pokuSao pa i obradunao sa Nadom
Radovi¢ i Milenkom Ljepovicem, sada
mu je preostalo da se putem ldentiteta, a
nije iskljuéeno uskoro ni putem radijske
emisije, obraCuna i samnom. Radovi¢
i Ljepovi¢ nisu novinari, ali ja jesam,
nepunih 38 godina iskustva. Prema
Ustavnom zakonu o pravima manjina,
boji se Jaksi¢, ZV SNM ima pravo da-
vati miSljenja i prijedloge na spomenute
manjinske emisije, traZiti da sami man-
jinci rade i ureduju te emisije. Jaksi¢ se
boji da od karlovagkog ZV SNM neée
dobiti prolaznu ocjenu. Nece je ni do-
biti jer je ni po ¢emu nije zasluZio. Zato
sada putem ldentiteta, koji mu je, iz ne
znam kojih razloga pruzio tu priliku, na-
pada mene, kako bi me denuncirao po
poznatom obrascu da je napad najbolja
odbrana.

Jaksi¢ kaze da mi je on zbog nerada dao
otkaz iz emisije kao i zbog sklonosti inci-
dentima u takvom fizioloSko-mentalnom
stanju kakvo si civilizirani ¢ovjek ne bi
smio dozvoliti. Sve je notorna laz. Jaksi¢
nema nikakvog prava da mi govori o
radu ili neradu. Ja sam u to vrijeme ra-
dio za skoro desetak raznih redakcija,
ukljuCujuéi i moju mati€nu - Novosti. |
sada pored Novosti radim za tri redak-
cije i kao takav ne mogu biti neradnik.
O mom radu priznajem samo sud starijih
kolega sa kojima sam prije devedesetih
pa i nakon toga radio, ali ne i sud Milana
Jaksi¢a. Trebao sam valjda biti “udarnik”
kao i on — jedan te isti tekst prodavati
u pet-Sest redakcija i iz svake dobivati
honorar. Svoj “veliki rad” Jaksi¢ sva-
kotjedno potvrduje i u manjinskoj emisiji
na Radio Karlovcu - umorio se €ovjek
od prepisivanja tekstova iz Novosti,
Prosvjete, Identiteta, sa portala SNV-a,
SDSS-a, SPC-a i ostalih te traze¢i muzi-
ku sa interneta. Nas sukob proiziSao je
zato Sto sam ja inzistirao kod njega i
glavnog urednika Radio Karlovca da se
moj razgovor sa Radom Kosanovi¢em
bezuslovno objavi (u kojem je on kriti¢ki
govorio o gradskom i Zupanijskom HDZ-
u koji su mu podmetali klipove kako bi ga
srusili sa vlasti u Krnjaku) nasto Jaksi¢
i urednik Milovanovi¢ nisu pristajali, ali
je razgovor na moje inzistiranje ipak ob-
javlien. Samo sam ih pitao da li su do-
bili zabranu od vlasnika (grad Karlovac i



Zupanija, odnosno HDZ) da se taj prilog
ne emitira.

Moje fizioloSko i ostalo stanje je bilo i sada
je sasvim u redu, a kakvo je Jaksi¢evo
koji se sa svim u pododboru Prosvjete
i Sire posvadao nije teSko zakljuciti. Na
svu srecu, sve stolice u srpskoj zajedn-
ici su u dobrim medusobnim odnosima,
bar za sada, ali Sta ¢e biti kasnije ne
zna se. Milana Jaksi¢a ja sam doveo na
Durdevdan 2005., dakle, 6. maja, u srp-
sku zajednicu upoznavajuéi ga sa Milo-
radom Pupovcem i Radom Kosanovi¢em
u Veljunu na komemoraciji. On je viSe od
15 godina Zivio u Ljubljani, njega nitko u
Karlovcu nije znao niti je on znao ikoga.
Meni je, kao prijatelju, prvom zabio noz
u leda.

Netacéno je da su Srbi u Daruvaru nakon
osam godina dobili svoju emisiju. Emisija
za Srbe na tom je radiju pokretana vise
puta ali je i prestajala izlaziti jer nije bilo
sredstava. Radio Daruvar nije javni medij
i nema obavezu proizvoditi takve emisije.
Sredstva su sada iznadena i emisija ide,
ali do kada?

Emisija Manjinski formu na Radio Kar-
lovcu pokrenuta je 2004.,emitirala se tri
godine i 155 emisija, volonterski, ja sam
je pokrenuo i osmislio, bio joj roditelj. Dok
sam ja radio emisiju “nije bilo novaca” od
grada ili Zupanije, pa sam u prosijeku po
emisiji “dobivao” 200-250 kuna. Od kada
je Jaksi¢ radi grad godiSnje za emisiju
daje 60-70 hiljada kuna ili 3.500. kuna
mjesecno za JakS$i¢a. Naravno, sa time
$to su sredstva Gradskom vijeéu Srpske
nacionalne manjine prepolovljena. Kako
to? Lako! JaksSiéev sin Goran najbolji
je prijatelj karlovackog gradonacelnika
Damira Jeli¢a, procelnik je u gradskom
poglavarstvu i jedan od vodecih ljudi
u karlovackom HDZ-u. Ispada tako da
manjinsku emisiju na Radiju preko svog
instaliranog urednika Jak$i¢a zapravo
ureduje gradski HDZ koji ga placa.
Karlova¢ka emisija od pocetka je bila
namijenjena svim manjinama, samo
$to su od pocetka organizirani bili Srbi,
Slovenci i BoS$njaci. Srbi su jedini imali
kadrove da proizvode emisiju. Jaksi¢
ovako tumacdi i pise po HDZ-ovom obras-
cu - povijest poCinje od nas - prije nas:
nista. Inate 2004. emisija je pokrenuta
zahvaljuju¢i  tadasnjem karlovackom
gradonacelniku Bozi Johi (SDP),
tadadnjem direktoru i uredniku Radio
Karlovca Miloradu Bozi¢u, Sasi Tolnaue-
ru i SiniSi Tatalovicu kao predsjedniku i
potpredsjedniku Savjeta za nacionalne

manjine, dok je Tolnauer dao i znatnu
financijsku pomo¢. Dakle, sve $ta u tom
kontekstu Jaksi¢ navodi je netacno i laz.
Formiranjem novog, drugog saziva
Zupanijskog vije¢a, a nakon $to sam ja
odustao da budem urednik manjinske
emisije (zbog obaveza prema redak-
ciji Novosti gdje sam bio zaposlen na
odredeno vrijeme i zbog neplaéanja) veé
sam trebao raditi samo priloge za emisiju,
na moj je prijedlog izabran Milan Jaksi¢,
iako nije imao nikakvog iskustva u radu na
radiju. Ja sam ga ucio poslu, ali nije nista
naucio niti moze nauditi. Upravo je Jaksi¢
uporno na predsjedni$tvima Zupanijskog
vije¢a SNM predlagao da predsjednistvo
bude “izdavacki savjet’, da kontrolira
rad pa je svako malo predsjedniStvu
podnosio izvjeStaje o realizaciji emisija.
Neta&no je, dakle, da je ZV SNM htjelo
staviti emisiju pod svoju kontrolu.

Nakon $to predsjedni§tvo ZV SNM tri
puta nije prihvatilo njegov prijedlog da me
se sluzbeno izbaci iz emisije, Jaksi¢ 18.
februara 2009. na predsjednistvu podno-
si neopozivu ostavku na mjesto urednika
manjinske emisije. Predsjednik vije¢a
Rade Kosanovi¢ naknadno od direktora
i urednika Radija saznaje da je Jaksi¢
“prenio” emisiju pod okrilje Radio Kar-
lovca jer on kao Srbin, mada bez ikakvog
osnova i baze - osim HDZ-a, je “imao”
pravo uredivati emisiju. Dakle, Jaksi¢ na
sastanak starog Odbora za informiranje
nije ni mogao biti pozvan jer je na tu funk-
ciju podnio ostavku.

Jaksi¢ govori o malom broju emisija za
manjine na lokalnim radijima. Samo u
zapadnom dijelu RH ima dvadesetak ra-
dio stanica koje emitiraju, na ovaj ili onaj
nacin, emisije za manjine i sudjeluju u
brojnim medunarodnim projektima koje
organiziraju institucije kao Institu Stine iz
Splita i sliéno. On to ne zna.

Jaksi¢ opet proziva Radu Kosanovica,
pljuvao ga je i prije viSe puta. A, onda se
posuo pepelom i u sred jednog restora-
na u Krnjaku javno se i glasno izvinio
pred svima. Sada ga opet napada za
nedemokrati¢nost prema Radio Kar-
lovcu. Neka se Jaksic¢ sjeti Sto je prije tri-
Cetiri godine govorio o karakteristikama i
psihi¢kim kvalitetama vodecih ljudi istog
toga Radija, znojenje ruku i sliéno.
Jaksi¢ se, nadalje, €udi Sto je nakon
pros$lih manjinskih izbora formiran i Od-
bor za informiranje. Gradska i Zupanijska
vije€a po svojim statutima imaju sedam-
osam odbora medu kojima je i onaj o
informiranju. |, $ta je tu ¢udno. Jaksi¢a
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svrbi $to su na manjinskim izborima po-
bijedili kandidati SNV-a. On je karlovacki
pododbor Prosvjete pretvorio u politiku
organizaciju i bio logistika protivnicima
SNV-a i SDSS-a na manjinskim izborima,
na izborima za mjesnu samoupravu u
Karlovcu i Zupaniji, na dopunskim izbo-
rima za donacelnike, dogradonacelnike
i dozupane te na parlamentarnim izbo-
rima, umjesto da vrsi svoju glavnu funkc-
jju-kulturne aktivnosti. Sada Zeli stotinjak
¢lanova pododbora Prosvjete proglasiti
poslovno nesposobnim i oduzeti im pra-
vo glasa, pravo da biraju i budu birani
kako bi stvorio neki ekskluzivni klub Srba
po njegovom ( HDZ-ovom) politickom
misljenju.

-Jaksi¢ govori i 0 sukobu interesa. Ako je
netko u takvom sukobu onda je to on, i
ljudski, i moralno i novinarski. Kao pred-
sjednik pododbora Prosvjete pretvorio ju
je u politicku organizaciju. Kao urednik
manijinske emisije na Radio Karlovcuikao
saradnik Identiteta koristio je te medije za
svoje licne obracune sa svojim politickim
protivnicima i neistomi$ljenicima. BivSeg
urednika Novosti Radu Dragojevica i
mene tuzio je Sudu ¢asti HND-a, iako
sam nije ¢lan te novinarske organizacije,
no Sud je odlu¢io da ni Dragojevi¢ ni ja
nismo prekrsili Kodeks ¢asti hrvatskih
novinara ve¢ da je on oklevetao odredene
ljude, bez dokaza, Sto urednik nije bio
obavezan objaviti. Da je on ¢lan HND-a
ja bih sada njega tuzio, no, to sada nema
smisla niti bi osuda njemu iSta znacila.
Jaksi¢ govori i o stidu. Stid njega bilo.
Umijesto sat vremena emisija traje 30-40
minuta. Novinarskog teksta je 10 do15
minuta. Ostalo je muzika. Emisija ima
jedan prilog kojeg uglavnom radi novinar
vanjski saradnik Vladimir Deli¢, a ostalo
su prepisani tekstovi sa portala Novosti,
SNV-a, Identiteta, SPC-a i sli¢no. | za to
urednik dobije 3.500. kuna honorara. Is-
pada da je tekst u funkciji muzike, a ne
muzika u funkciji teksta. SNV i SDSS jos
od kraja devedesetih traze od RH vlasti
srpske elektronicke medije, ali ne ide. Is-
mijava se i Socijalistickom savezu i Save-
zu komunista! Od kuda mu pravo? Pa,
on je bio predsjednik komunista cijelog
SOUR-a Vjesnik i njegova je buduénost
krajem osamdesetih trebala biti kocki-
ca-sekretar ili izvrSni sekretar CK SKH.
Neka pita svoje HDZ-ove kolege zasto su
unistili SFRJ. Zao mi je ta sam morao
napisati ovakav tekst - de facto pljuvacki,
ali bio sam izazvan. (Milan CimeSa,
novinar)m

IDENTITET/ BR. 163/164 2012.



e ——— ratni z|o¢in ||

Obnoviti istragu smrti
optuzenog za Grubore

Nevladine organizacije za ljudska prava zatrazile su obnovu
istrage oko navodnog samoubojstva jednog od trojice bivsih
policijskih specijalaca optuzenih za ratni zloCin nad 6 srpskih
staraca u selu Grubori nakon akcije ,Oluja“ u ljeto 1995. godini

evladine udruge za ljudska

prava upozorile su da postoje

ozbiljne indicije kako jedan

od trojice osumnijiCenika za
ratni zlo€in nad Sestero srpskih sta-
raca u selu Grubori u dalmatinskom
zaledu 25. kolovoza 1995., dva tjedna
po zavrSetku akcije ,Oluja“, nije izvrSio
samoubojstvo, ve¢ da je ubijen kako
bi se — pretpostavljaju aktivisti — na
njega svalila sva krivica. Zoran Pusic iz
Gradanskog odbora za ljudska prava
podsjetio je na to da je protiv trojice
nekadasnjih policijskih specijalaca —
Franje Drlje, Bozidara Krajine i Igora
Benete — podignuta optuznica za taj
ratni zlo€in, da su se Drlje i Beneta tada
nekamo sakrili, da se Drlje naknadno
predao policiji, a da je Beneta pronaden
- objeSen. Pusi¢ tvrdi da niz indicija ot-
vara moguénost da istraga nije valjano
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provedena, da samoubojstvo nije uzrok
smrti i da istragu treba ponoviti, pogo-
tovo &to je sudenje za zlo€in u Grubo-
rima upravo u toku. Aktivisti podsjecaju
da je nepoznata osoba u viSe navrata
zvala suprugu lgora Benete i uvjeravala
je da je sa njim sve u redu i da je na
sigurnom, iako je tada ve¢ mjesecima
bio mrtav, takoder da je ona dobijala
anonimne prijetnje telefonom, kako
nije potvrdena priCa kako je Beneta
na putu prema mjestu gdje je naden
objeSen sam kupio uze na kojem je
naden, kako je punih 5 mjeseci trebalo
da se identificira njegovo tijelo, kao i
da u internoj kontroli istrage nije ispitan
Covjek koji je po ocjeni aktivista krun-
ski svjedok u slu€aju — naime osoba
koja je vozila Igora Benetu na navodni
sastanak nakon kojeg viSe nije viden
ziv. Do danasnjeg dana u Hrvatskoj
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nema nijedne pravomocne presude
zbog ratnog zlo€ina nad civilnim
stanovnistvom u toku ili nakon akcije
,Oluja“, navodi voditeljica Centra za
suoCavanje s proSlos¢u Documenta
Vesna Ter3eli¢.lako je policija obavila
internu kontrolu istrage i ponovila kako
se radi o samoubojstvu, aktivisti tvrde
da je izjava minista unutarnjih poslova
Ranka Ostoji¢a - da je potvrdeno da
se radi o samoubojstvu i da je slucaj
zaklju€en - ishitrena. Voditeljica Centra
za suoCavanje s proSlos¢u Documenta
Vesna TerSeli¢ podrzala je zahtjev za
ponavljanjem istrage i upozorila na
vaznost suoavanja s prosloSéu i proce-
suiranja ratnih zlo¢ina. Sandra Ben¢i¢
iz Centra za mirovne studije najavila je,
ako hrvatski organi ne obnove istragu,
da ¢e morati traziti intervenciju Evrop-
skog suda za ljudska prava. m



BN kordunaska kronika NG

ZIVOT SA STRICEM

Tesko se ovdje uvijek Zivjelo, a sada se samo umire. Ovdje je nepristo-
jno pricati o buducnosti. U nju vjeruju samo pogrebnici. Njima je posao
siguran, prica, ne bez ironije, starina Teodor TeSo Rkman (83) o zivotu
u Perni, selu koje se privilo uz istoimeni potok, koji svojim tokom prati
sjeverne rubove Petrove Gore. Davno, u vrijeme Vojne krajine, brojilo
je 2500 dusa. Kronike biljeze da su Skolu i crkvu sagradili 1750. godine.
Crkva je srusio Pavelic, a Skolu ispraznio Tudman. U centru sela ostala je
tek spomen ploCa sa imenima 700 ubijenih Perjana u NDH, uglavnom na
ku¢nom pragu ili u zbjegovima na Petrovoj Gori. Prezivjele i njihove poto-
mke pedeset godina kasnije oduvala je Oluja. Na ognjiSta su se uglavhom
vratili starci, a oni su joS samo u bilancama popova i pogrebnika

ako u poodmaklim godinama

Teodor i ne pomislja da zaposli

pogrebnike. U svom vijeku viSe

mu je puta Zivot visio o koncu,

kucao je davo na vrata u mla-
dosti, pa mu se sada €ini, kada rijetko tko
dolazi, da ga je i smrt zaboravila, daleko
joj ku¢a. Njemu i supruzi Miki, sasvim je
dobro u staroj porodi¢noj kuéi, koju je,
prije jednog vijeka, dao sagraditi deda
Teodor. Uz tu kuéu, i tri godine mladu
veliku vodenicu u neposrednoj blizini,
u vlasnistvu Rkmanovih, vrtio se i TeSin
Zivot. Zivio ga je u pet drzava i $est sis-
tema, a da se nije, osim u zbjegove,
pomakao od kuc¢e i mlina. A u kuéu su
svracali znani i neznani, dobrodosli ali i
nezeljeni gosti. Na glavhom putu je ona
prema Petrovoj Gori, u koju se, u ratnim
vihorima, narod sklanjao od duSmana.
U mirna vremena prolazili su drvosjece,
rudari, kiridzije, lopovi, zandari ... Nikog
TeSo nije vracao sa kapije, pa se i svadijih
prica naslusao, i progonjenih i njihovih
progonitelja, lopova i zandara, lugara
i drvokradica. Sa nepunih Sest godina
ostao je bez oca, pa su striCevi bili vazni
likovi u njegovom Zzivotu. A jedan od njih
bio je i Pavle Bastaji¢, partner Mustafe
Golubica, Cije je prijateljstvo skovano jo$

Pise: MARKO ROKNIC

u Balkanskim ratovima, medu &etnicima
Koste Pec¢anca, a u meduratnom periodu
bili su Staljinova produzena ruka po ev-
ropskim metropolama, dok i sami nisu od
progonitelja postali progonjeni. Tek 41.
godine prvi je put vidio strica Paju, kako
su ga ukucani zvali. OtiSao je kao mladi¢
i nikad nije dolazio. Dolazili su do Perne
glasovi da je poginuo u ¢etnicima, da ski-
ta po Evropi, a niSta pouzdano nije bilo.
Sve dok Pajo nije u prolje¢e 41. pokucao
na vrata.

STALJINOVA SABLJA

| danas se TeSo Zivo sjeca tog susreta sa
stricem, o kojem je do tada samo sludao
nevjerojatne pri¢e. Bastaji¢ je roden u
tridesetak kilometara udaljenom Prkosu,
ali je i on rano ostao bez oca, pa je detin-
jstvo proveo kod strica, u ku¢i Rkmanovih,
u Perni. Nadarenog i odli€énog ucenika
perjanski paroh i ugitelj uputili su u vise
Skole u Sremske Karlovce. No, Bastaji¢
je iz Karlovacke gimnazije brzo izbacen
zbog svog svjetonazora. Do Oluje imao
sam Pavlovo pismo deda Teodoru u ko-
jem ga tedi da nece morati vracati nje-
govu stipendiju - pri€a TeSo o stricu, koji
je potom nastavio Skolovanje u Zagrebu
i bio u grupi studenata koji su pripremali
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atentat na bana Cuvaja. Prebjegao je u
Srbiju, pravo u Balkanski rat. U ¢etnicima
Koste Pec¢anca upoznao je Golubi¢a. U
Pernu je dosSao glas da je Pavle u tom
ratu poginuo. Moj otac Mile pismom se
obratio tadasnjem ministru policije Kralje-
vine Jugoslavije Svetozaru PribiCevicu
sa pitanjem da li oni nesto znaju o Pavlu
Bastajicu. Odgovorio mu je Sef ministro-
vog kabineta da imaju informacije da se
Bastaji¢ nalazi negde u Evropi, a da mu
je povratak u Jugoslaviju zabranjen zbog
njegovih komunisti¢kih aktivnosti. Mnogo
kasnije sam shvatio kakve su to aktivnos-
ti bile. Bastaji¢ i Golubi¢ su u Becu, Pari-
zu, Zenevi... bili strah i trepet medu ko-
munistima, bili su Staljinova sablja, dok
su mu vjerovali. Kada su posumnjali od
progonitelja postali su progonjeni. Sada
su oni morali bjezati i spasavati glavu.
Golubi¢ se sklonio u Beograd, a stricu
je dopusten povratak u Jugoslaviju, ali
isklju€ivo u zavi¢aj, u Pernu. Tako je to
iSlo do juna 41. godine, kada su po njega
dosle ustase. Odveli su ga u Sisak, pa u
Zagreb, ali su ga taj put pustili. U kuéi su
mu govorili da bjezi, da se skloni, a on je
to odbijao govoreéi da bi nas ugrozio i do-
veo u opasnost. ,Nec¢u da stradate zbog
mene, ali stradat ¢ete svakako®, sje¢a se
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TeSo njegovih rijeci. Govorio je za sebe
da viSe nema kuda bjezati i smireno je
Cekao dzelate. Dosli su to ljeto i odveli ga
u Jasenovac.

SUSRET SA USTASAMA

A TeSo je i mjesec dana prije stricevog
predskazanja, kao golobradi glinski gim-
nazijalac, imao bliski susret s ustaSama i
za malo izbjegao najgore: Sestog aprila,
kada je bombardovan Beograd, postrojili
su nas po odeljenjima u dvoridtu gimna-
zije i tadasnji direktor Luka Bacak nam je
saopstio da je faSizam napao nasSu zem-
lju i da gimnazija viSe ne radi. Desetog
maja stric DuSan procitao je u novinama
da 12. maja sve gimnazije u NDH po¢inju
raditi. Dan posle poveo me do svog brata
Milana Milica da me on odvede u Glinu.
Na ulici ni Zive du8e. Tada saznajemo da

Povijest koja se ponavlja:

Cetrdeset i treée u zbjegu za Bosnu
ostao sam bez konjske zaprege i sve
imovine, a ‘95. u Oluji u izbjeglickoj
koloni bez traktora i pune prikolice
stvari
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su prethodnu no¢ ustase pohapsile sve
glinske Srbe. Okrenuli smo kuéi ali nis-
mo daleko stigli. Zaustavili su nas i sami
u ¢udu otkud mi u gradu. Stric im kaze
da me poveo u skolu. Samo su se nas-
mijali. Gimnazija radi za hrvatsku djecu,
kazu stricu, a za Srbe smo otvorili novu.
Odveli su nas u zatvor ve¢ prepun Srba.
Kroz neko vrijeme uSao je jedan strazar
i ugledavsi me onako sitnog i golobradog
upitao: Sta ti mali radi§ ovde? - Po$ao
sam u Skolu! - Evo ti za kartu i idi kuci!
Stric se nikada nije vratio. Tako je zavrSio
moj prvi susret sa ustaSama. Pokazalo
se, ne i posljednji. Ostao je ,samo“ bez
jednog strica. Drugi, Pavle, dok je prije
njegovog posljednjeg putovanja u Jase-
novac, sa njim dijelio sobu, bili su ci-
meri, savjetovao ga je da se nikada ne
bavi politikom. TeSo ga je poslusao, ali
mu to i nije bilo od velike koristi, jer se
politika bavila sa njim. Na najgori nacin.
Svjedocio je u tinejdzerskim godinama
dizanju ustanka naroda oko Petrove
Gore, ustaskim pokoljima i zbjegovi-
ma. U njegovoj kuci donoSene su tada
vazne odluke, jer je tre¢i stric DuSan
bio jedan od organizatora partizanskog
ustanka. Ne spominji da nam je kuéa bila
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Osamdeset trogodiSnji
Teodor Rkman jedan
od posljednjih zivuéih
kroni¢ara kordunaSkog
kraja

ustanicka, mogli bi nas i sada vako stare
udaviti, ubaciti nam bombu kroz prozor-
ukljucila se TeSina supruga baka Mika.
Bilo je, kaze, i medu njima dobrih ljudi.
Kada bi znala gdje je onaj vojnik $to nas
je u Oluji, u koloni na Zirovackoj cesti,
postedio sada bi mu svije¢u zapalila. Na
odlasku nam je jo$ rekao da ga je ,ma-
jka Srpkinja rodila“. Eto vidiS, u onom
ratu bio sam premlad, da bi nesto vazno
uradio, a u ovom posljednjem star. Tako
sam i u jednom i u drugom bio promatrac.
Cetrdeset i treée u zbjegu za Bosnu os-
tao sam bez konjske zaprege i sve imov-
ine, a 95. u Oluji u izbjeglickoj koloni bez
traktora i pune prikolice stvari koje smo
povezli. Presjekli su kolonu, opljackali
nas temeljito i jedan vojnik nam kaze: Id-
ite kud ste posli, SeSelju i MiloSeviéu, u
Hrvatskoj nemate mjesta.Tako su zavrsili
moji ratovi, u bezanijama i spasavanju
golog Zivota. Deda mi je poginuo u Pr-
vom, striCevi u Drugom, a ovaj treéi
nekako smo prezivjeli. A Sta je posle njih
ostalo? Nema mladosti, dje¢jeg zamora,
krstenja, svatova. Ovdje se viSe ljudi ne
pitaju $ta je novo, vec tko je umro. A umrli
smo svi, samo $to nas ovo malo jos ¢eka
svoj red kod pogrebnika.m



I vandalizam |

Pala zvijezda!

Identitetu broj 160 pisali

smo na$ novinar Nino-

slav Kopa¢ pisao je o

Srbu u tekstu pod nas-

lovom ,Rakijada poticaj
brzoj obnovi devastiranog spomenika
ustanku®. U tekstu je izmedu ostalog
pisalo i: ,To je skroman spomenik Kkoji
se sastoji od jedne, mitraljeskim meci-
ma izreSetane, spomen plo€e na kojoj
se jedva moze procitati tekst, a na vrhu
je bila crvena zvijezda petokraka. | ta
zvijezda je platila svoj danak nekom
oslobodiocu u Oluji. Medutim, Komu-
nalno poduzeée iz Gracaca postavilo
je novu zvijezdu, istina bijelu, pa i nasi
prijatelji Amerikanci ih imaju pede-
set, mozemo onda i mi imati jednu na

spomeniku kojeg ionako nitko ne obila-
zi. Crvena bi opet nekom domoljubu iz
Bosne koji su uglavnom naselili ovaj
opustoseni kraj mogla ,dignuti zivac,
jer posljednjih 20 godina crveno ovdje
nije u modi, a crna boja koju koja tom
domoljublju viSe prirasta srcu nije
primjerena za zvijezdu petokraku.

Ipak, nakon nekoliko TV emisija i
razgovorima s ,uglednim“ i ,struénim®
povjesni€arima, ili povjesnicima, kako
je ,prvi“ pokojni predsjednik predlozio
da se zovu povjesnicari, od kojih je
jedan i Cuveni Zdravko Tomac, koji su
ustanak u Srbu, proglasili ¢etnickim
ustankom, nekom ,domoljubu” se ipak
,digao zivac" i spomenik je opet ostao i
bez te nove bijele zvijezde.m
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Utrka za bogastvo Arktika

Ovog mjeseca sa radom pocinje novoizgradena platforma na
ruskom pomorskom nafthom nalaziStu Prirazlomno. Ono $to
ovoj novosti iz naftne industrije daje golemu simboliCku vrijed-
nost je lokacija spomenutog postrojenja koje se nalazi juzno od
- Nove Zemlje, u ruskom priobalju ArktiCkog oceana. Biti Ce to prva
coran | komercijalna pomorska bugotina na Arktiku, i svojevrstan startni
MRDAKOVIC | hitac u utrci za bogatstva koja leze pod sjevernim ledom. Nove
okolnosti otvorile su mogucnost iskoristavanja golemih arktickin
resursa. No zbog ozbiljnih poteskoca koje tamosniji surov okolis
jos uvijek postavlja Covjeku, kao i zbog konkurencije koja vlada
medu zainteresiranima, ostvarivanje tih mogucnosti nece biti ni-
malo lako

> > >
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rktik je podrucje koje obuhvacéa
Arkticki ocean i dijelove Eu-

rope, Azije i Sjeverne Amerike
koji se nalaze sjeverno od 66. paralele.
Naseljen je ve¢ tisuéama godina loka-
Inim narodima, dok je “moderni ¢ovjek”
ozbiljnije prisutan svega jedno stoljece.
Prvi impuls za dolazak bila su znan-
stvena istrazivanja, mada se iza njih
uvijek mogao nazrijeti gospodarski in-
teres. Meteoroloske stanice dale su tom
podru¢ju znacaj u Drugom svjetskom
ratu kada je zaraéenim stranama bilo
klju¢no imati to¢ne vremenske prog-
noze. | u Hladnom ratu Arktik je bio
podrucje isturenih predstraza i radar-
skih stanica. Spoznaje o gospodarskom
potencijalu postoje ve¢ dugo godina, ali
su zaledena prostranstva regije do sada
predstavljala preveliku prepreku za is-
plativo iskoriStavanje. No u zadnjem
desetljeéu pojavila su se tri nova fak-
tora. Prvo, promijenila se klima. O uzro-
cima globalnog zatopljenja kao i o nje-
govim posljedicama znanstvenici vode
zestoke diskusije. No ucinci na Arktik su
neosporivi. Danasnja povrsina arktickog
leda samo je dvije tre¢ine onoga $to je u
prosjeku iznosila u periodu 1979-2000,
a trend smanjivanja se nastavlja. To
znaci omogucavanje pomorskog pristu-
pa do sada nepristupacnim resursima i
rutama. Drugi faktor je poboljSana teh-
nologija. Naftna platforma sa pocetka
Clanka prva je na svijetu gradena
tako da bude otporna na arkti¢ki led.
Na raspolaganju su i mnogi drugi
tehnicki noviteti, od GPS-a do daljin-
ski navodenih podmornica. Najzad,
promijenila se gospodarska jednadzba
kad je u pitanju iskoriStavanje prirodnih
resursa. Uz sve vecu svjetsku potraznju
i sve manje zalihe pojedine su sirovine,
prije svega nafta, viSestruko skuplje
nego Sto su bile prije desetak godina.
Zbog toga ih se sada isplati vaditi i tamo
gdje to prije nije bilo rentabilno. Nafta
i zemni plin prvi su na listi arkti¢kih
resursa. Po istrazivanjima americke
drzavne geoloske agencije tamosnje
zalihe Cine 22% svjetskih rezervi fos-
iinih goriva, odnosno 13% ako se uzima
samo nafta. Nalaze se na dnu mora
koje za sada vec¢inom pokriva led. Tu
su i do sada neutvrdene ali vjerojatno
znaCajne naslage obojenih metala i
drugih dragocjenih minerala. Otapanje
leda moglo bi osloboditi Sjeverni prolaz,

DR izvan granica I

nog stanovniStva Arktika

brodsku rutu koja ide uz sjevernu
obalu Rusije. Trenutno je otvorena tek
nekoliko tjedana u godini, a ¢ak i tad
zahtjeva angaziranje ledolomaca. No
potencijalno bi mogla skratiti putovanje
od Europe do Japana za jednu trecinu,
i donijeti velike profite svima koji se uz
nju nalaze. Drzave arkti¢kog kruga, po-
gotovo one koje dijele izlaz na Arkticki
ocean (Rusija, SAD, Kanada, Danska
sa Grenlandom i Norveska) ve¢ uve-
like poduzimaju mjere kako bi osigurale
svoj dio kola€a. Znanstvena istrazivanja
mogucih resursa pojaavaju se iz go-
dine u godinu. Gradi se infrastruktura
u obliku naselja, luka i manjih aero-
droma. Stanovnistvo se potiCe da se
naseljava ili ostaje na tom podrucju. Za
sada je Rusija predvodnik u tim nasto-
janjima. Od Sovjetskog Saveza nasli-
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Rusija ima tri milijuna stanovnika na
krajnjem sjeveru, koji ¢ine 80% ukup-

jedila je preko tri milijuna stanovnika
na krajnjem sjeveru, koji Cine 80%
ukupnog stanovnistva Arktika. Citavi
gradovi, sa brodogradilistima, tvorni-
cama i ZeljezniCkim vezama nalaze se
na obali Arktickog oceana, uz C€iji rub
Rusija ima najduzu obalu. Raspolaze
takoder i najve¢om flotom ledolomaca
kao i najrasprostranjenijom mrezom
znanstvenih stanica. Rusko politicko
vodstvo jasno je odredilo Arktik kao
jedan od drzavnih prioriteta te najavilo
beskompromisnu borbu za nacionalne
interese na tom podrudju. Ti interesi
ukljuuju uspostavu ruskog epikonti-
nentskog pojasa do Lomonosovljevog
podvodnog grebena koji prelazi preko
Sjevernog pola. Druge arktiCke nacije
brzo su reagirale na ruske postupke i
izjave. Danci su uputili suprotstavljene
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zahtjeve za podrugje Sjevernog pola,
Kanadani su pojacali i retoriku i ulagan-
je u infrastrukturu, a medu ameri¢kom
politickom i sigurnosnom elitom pojavili
Su se znaci nervoze zbog zaostajanja
za Rusima. Natjecanje za utjecaj je
dobilo i vojnu dimenziju. Rusi su na-
javili stvaranje dviju brigada za arkticke
uvjete, Kanadani dodatno uvjezbavaju
snage u regiji, a Norvezani su izvrSili
preorijentaciju  kompletnih  oruzanih
shaga na sjever u potezu koji je doduse
samo djelomi¢éno motiviran arkti¢kim
pitanjem. No cijela konfrontacija je
zapravo znatno smirenija nego Sto na
prvi pogled izgleda, pogotovo kad se
zanemare pretjerana politicka retorika
i senzacionalistiCka tumacenja dijela
komentatora. Zemlje arktiCkog kruga
spadaju u razvijene, visoko tehnoloske
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22% svjetskih rezervi fosilnih goriva
nalazi se na Artiku =~ =

SJEVERNI PROLAZ

Globalno zatopljenje i otapanje
leda moglo bi osloboditi Sjev-
erni prolaz, brodsku rutu koja
\ide uz sjevernu obalu Rusije.

¥ koliko tjedana u godini, a ¢ak i
. tad zahtjeva angaZziranje ledo-
* lomaca. Potencijalno bi mogla
s Skratiti putovanje od Evrope do
" Japana za jednu trecinu, i doni-
et velike profite svima koji se
uz nju nalaze.

" “._.

nacije koje se od Drugog svjetskog rata
naovamo medusobno sukobljavaju
isklju¢ivo za pregovarackim stolom.
Politicki forum postoji od 1996. u obliku
Arkti¢kog vijec¢a, kojem pripada 8 zem-
alja sa teritorijem iznad 66. paralele i 6
predstavnika domicilnih naroda i skupi-
na. Cak i prije stvaranja Vijeéa sukobi
interesa na tom podrudju rjeSavani su u
velikoj mjeri primjenom medunarodnog
prava, poput dugotrajnog ali uspjeSno
zaklju€enog spora izmedu Norveske i
Rusije o razgrani¢enju u Barentsovom
moru. Glavno otvoreno pitanje Arktika je
podjela prava na iskoriStavanje resursa
ispod povrSine Arktickog oceana. To
pravo ekskluzivho pripada onoj drzavi
koja nad odredenim podruéjem ima
proglasen iskljucivi gospodarski pojas
ili epikontinentski pojas, po pravilima
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odredenim Konvencijom UN-a o pravu
mora. Sve arktiCke nacije osim SAD-a
su pristupile Konvenciji, a i Amerikanci
su se ocCitovali da su im njena pravila
0 razgraniCenju prihvatljiva. Zasti¢eni
ekonomski pojasevi (Sirine 370km od
polazne crte teritorijalnog mora) ce
se na velikim arktickim udaljenosti-
ma rijetko preklapati. Epikontinentski
pojasevi(do 650km S$irine) biti ¢e znatno
tezi problem, ali uz pravne alate koji su
na raspolaganju i dosadasnja iskustva
razumno je pretpostaviti da ¢e i oni
biti rijeSeni na spor, ali zadovoljavajuci
nacin. Buduce iskoriStavanje Ark-
tika postavlja pitanje uc€inka na lokalno
stanovniStvo. Ono je preslo dug put
od nekada$nje diskriminacije i prezira
“civiliziranog drustva” prema domorod-
cima i totalitarne represije u sovjetskom
slu¢aju do sadasnjeg uvazavanja nji-
hovog glasa u odredivanju buduénosti
regije. Zapadne zemlje uvelike pomazu
i autohtone skupine i naseljenike na
svom podrudju. To je u jednu ruku isku-
pliivanje za nepravde iz proslosti koje
si bogata drustva sada mogu priustiti,
ali i ulaganje u ljude koji su na krajn-
jem sjeveru rijedak i dragocjen resurs
vitalan za gospodarski razvoj. Nesto
drugadiji primjer je Grenland, koji je od
Danske dobio Siroku samoupravu koja
ukljuCuje samostalno iskoriStavanje
prirodnih bogatstava. Vecini lokalnih
stanovnika u tim zemljama od apso-
lutne je vaznosti odrzavanje ekoloske
ravnoteze kako bi mogli sacuvati svoj
nacin zivota. Medu Rusima je misljenje
po tom pitanju podijeljeno, jer relativno
brojni stanovnici sjevernih gradova
pritisnuti siromasStvom viSe prizeljkuju
gospodarski rast nego o¢uvanje prirode
sa kojom imaju malo kontakta. Za sada
su drzave arkti¢kog kruga prihvatile bro-
jne sporazume i obaveze na podrucju
ekologije. Cak je i Rusija odlugila uloZiti
viSe od pola milijarde dolara u saniranje
dosadasnjih Steta. No moguéa inten-
zivna eksploatacija fosilnih goriva i ruda
mogla bi bitno ugroziti osjetljiv arkticki
okolis, pogotovo ako se dogodi paralel-
no sa daljnjim klimatskim promjenama.
Sukob zbog polarnih resursa na kraju bi
se mogao pokazati ne kao politicka ili
vojna konfrontacija nacionalnih drzava,
nego kao unaprijed odluéena bitka
izmedu malobrojnih lokalnih stanovnika
i civilizacije gladne sirovina.m



NI trece poluvrijeme I

SKANDAL ZBOG EMITIRANJA BORATOVE
PARODIJE KAZAHSTANSKE HIMNE NA
NATJECANJU STRIJELACA U KUVAJTU

KAO POVOD ZA INICIJATIVU:

RASIZAM | UVREDE KOJE DIJELE LJUDE
NEMAJU STO TRALITI U SPORTU. A STO
CEMO § HIMNAMA?

ilo bi normalno da je sport

festival razli¢itosti, promo-

cija zdravog nacina Zivota

i suzivota. Samo $to on to

danas, znamo predobro,
u velikom broju segmenata viSe nije.
Bilo da govorimo o natjecateljima, ili o
ponasanju navijaca. Ba$ kao $to niti Eu-
rosong, recimo, za tolike “male” drzave
jo$ uvijek nije samo festival razlicitosti,
glazbena razbibriga na rubu koncep-
tualnog trasha. O tome svjedoCi tzv.
ozbiljnost i pretencioznost bez pokri¢a
u konaénom uspjehu kojom se, pa i
kod nas, jo$ uvijek pristupa izboru na-
cionalnog predstavnika. No, vratimo
se sportu, koji je oduvijek bio zahvalan
teren za desifriranje drustvenih i nacion-
alnih kompleksa, ili ono barem za pre-
poznavanje frustracija nekog rezima.
Nedavno ste mogli procitati vijest o “ve-
likom skandalu”, “nesvakidasnjoj uvre-
di” koja se dogodila na svjetskom Grand
Prixu u streljadtvu odrzanom u Kuvajtu.
Zamislite, umjesto himne Kazahstana
organizatori su pustili “pogreSnu himnu,
pa je umjesto sluzbene kazahstanske
himne svirala parodija iz filma o Bo-
ratu”.Agencije su javljale, a pateti¢no
nastrojeni urednici preradili kako je
“‘Marija Dmitrienko stoi¢ki podnijela
nesvakidadnju uvredu i umjesto svoje
nacionalne himne slusala parodiju koju
je Sacha Baron Cohen snimio za film

Pise: HRVOJE PRNJAK

)

‘Borat”. Delegacija Kazahstana je posli-
je toga traZila ispriku i novu ceremoniju,
a da cijela stvar bude zanimljivija, u Ku-
vajtu je taj film inace - zabranjen. Neko-
liko sati kasnije, domadini su, uz ispriku,
pronasli pravu verziju pjesme “Moj Ka-
zahstan” i ponovili ceremoniju. Vjerojat-
no nikad ne¢emo saznati je li se radilo
o planiranoj diverziji, ili je naprosto rije¢
o tehni€koj nespretnosti i neupucenosti
onoga tko je, vjerojatno s interneta,
“skidao” himne svih natjecatelja, ali to
ne umanjuje vaznost ovoga dogadaja
koji pokazuje da se sportaS§i mogu
natjecati - i bez himni. Pri ¢emu nji-
hovi uspjesi nisu niSta manji nego s
njima, dapace! Zaostrimo li ovu tezu
do kraja, moZzemo je postaviti i ovako:
ako je u logici sporta i onog $to zovemo
sportskim ponaSanjem u edukativno-
humanistickom smislu, zblizavanje
ljudi i nadilaZenje razlika, hendikepa,
razli¢itosti svih vrsta, zbog ¢ega se ra-
sizam, ekstremni nacionalizam i nasilje
S pravom smatraju nepozeljnim u spor-
tu, zasto se ne bi “preskodilo” i himne,
koje istina prije svega simbolicki, ali
ipak i pomalo imperijalno sugeriraju
nadmo¢ nekog sportaSa nad drugi-
ma? U individualnim sportovima je to i
nekako posebno istaknuto, plus Sto u
tim slu€ajevima imamo i poopéavanje
pojedinaénih uspjeha, koji za intoniran-
ja himne simboli¢ki postaju i uspjeh
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Citavog naroda. Kao da je €itav narod
mogao skijati, plivati u to€no odredenoj
pruzi, skakati sa skijaske skakaonice,
boksati... Zapravo, upravo boks pruza
mozda zgodan model: svaki natje-
catelj bira pjesmu koja ga prati i bodri
na putu od svlacionice do ringa. Tako
bi se moglo i s ceremonijama. Stovise,
progladenje pobjednika bi u tom slucaju
postao jo§ osobniji, intimniji ¢in, a an-
tisluhisti medu sportaS§ima ne bi viSe
nikad dosli u onu nezgodnu ulogu kad
moraju glumiti da pjevaju himnu - jer
tko se usudi priznati da ne zna pjevati
ili, jo§ gore, da ne zna rije€i himne! - a
ni Marija Dmitirenko ne bi upala u prob-
lem kakav je imala u Kuvajtu. Ako imate
koju minutu vremena, svakako pogleda-
jte na YouTubeu snimku proglasenja s
“krivom” himnom, i shvatit ¢ete svu be-
smislenost emitiranja tih pjesama koje
bi svemu trebale dati patinu sve€anog,
uzviSenog Cina. Dmitrienko, naime, u
pocetku pomalo mehanicki, i €ini se bez
razumijevanja sluSa himnu s tekstom
koji parodira uglavhom nedemokratsku
vladavinu Nursultana Nazarbayeva u
Kazahstanu, a onda se malo uzvrpoljila,
kao da je tek negdje na trecini himne
poc€ela uistinu razumijevati tekst. Jer,
nesto nije bilo u redu: umjesto stihova
“‘Na nebu, zlatho sunce..” mogla je
Cuti kako su “kazahstanske prostitutke
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IZBACITI HIMNU IZ SPORTA!?

Ako je u logici sporta i onog $to zovemo sportskim ponaSanjem u edukativno-humanisti¢kom smislu, zblizavanje
ljudi i nadilaZenje razlika, hendikepa, razli¢itosti svih vrsta, zbog €ega se rasizam, ekstremni nacionalizam i nasilje
s pravom smatraju nepozeljnim u sportu, zasto se ne bi “preskocilo” i himne, koje istina prije svega simbolicki, ali
ipak i pomalo imperijalno sugeriraju nadmo¢ nekog sportasa nad drugima?

engleski.Uz blagi smijesak i oCitu nela-
godu, nakon intoniranja “himne”, zbun-
jeno se zagledala negdje prema publici,
otito trazeéi negiji pogled. “Sto sada,
Sto je ovo?”, kao da je pitala pomalo
prestravljenim pogledom... Valjda joj se
nece niSta dogoditi zato Sto je disci-
plinirano odslusala himnu, pa makar
bila i pogresna, tj. u izvedbi britanskog
komi€ara! Kazem, mozda djevojka ne
zna najbolje engleski, mozda joj ba$ to
bude tzv. olakSavaju¢a okolnost. Zbog
svega pobrojanog, zasto sportaSi ne
bi sami odlucivali hoce li svoj uspjeh
“zrtvovati” na oltar domovine, tj. posveti-
ti ga Citavom narodu, ili ¢e ga zadrzati
za sebe, svog trenera, obitelj, djevojku,
mladi¢a, djecu... ili koga ve¢ pozele?!
Jer, ako tvoj osobni uspjeh automat-
ski nije tvoj, ¢ak i ako drzava nije puno
ulozila u taj tvoj uspjeh, zar nije u neku
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ruku svejedno §to svira; himna, Borat ili
Novi fosili? Pogotovo ako nisi od onih
Sto placu na himnu i svoje domoljublje
iskazuju u slicnim pateticnim manifes-
tacijama?! Sigurno je da bi se na taj
nacin otupila i ostrica onih koji na sport-
ske dogadaje, pogotovo kad je rije¢ o
utakmicama reprezentativnih selekcija,
dolaze kako bi izrazili neke hipertro-
firane “davne animozitete”, odnosno
“naplatili neke dugove iz povijesti”. Jer,
zamislite, dodete uzivljeni i “nabrijani”,
lice ste obojali u ratnim nacionalnim
bojama, grlo “podmazali” s nekoliko
piva... kad tamo intoniraju neku ves-
elu pjesmu Gustafa ili TBF-al Ne treba
ocekivati da bi je suparnic¢ki navijaci
zapjevali, ali mozda bi rjede zvizdali,
$to u slu€aju himne nerijetko ima i di-
menziju malog diplomatskog skandala.
Ovako, tko bi zvizdao na, primjerice,
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Rolling Stonese?!Uostalom, sjetimo se,
nesto sliéno smo imali na Svjetskom ru-
kometnom prvenstvu 2009. godine, kad
su hrvatski reprezentativci nakon svake
pobjede s publikom pjevali svoj interni
hit - pjesmu Morska vila splitske grupe
Daleka obala. Stvar je funkcionirala, a
svi su kuci odlazili zadovoljni i razdraga-
ni, niposto i agresivni! Mnogi su se Cudili
tom izboru Ivana Bali¢a i druStva, jer
“nesluzbena himna rukometasa”, kako
je primijetio netko od kolega koji su
izvjeStavali s tog prvenstva - “nije nim-
alo nalik ostalim navijackim pjesmama”.
Znate vec¢ kojim. Ljubavnim. Dakle, oni-
ma u kojima iskazujemo ljubav prema
svojim klubovima i drzavi te onima u ko-
jima iskazujemo “ljubav” prema supar-
nicima. Spominjemo im majke, sestre, i
kako to vec¢ ide u suvremenoj navijackoj
poeziji.m
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» Pucki pravobranitelj

Stiti ustavna i zakonska prava gradana pred
drzavnom i lokalnom upravom, te srediSnje
tijelo nadlezno za suzbijanje diskriminacije
Opaticka 4, Zagreb

Tel: +3851 48 51 855

Fax +3851 63 03 014

E-mail: ombudsman@inet.hr
www.ombudsman.hr

» Savjet za nacionalne manjine RH
Krovno tijelo koje povezuije institucije i inter-
ese nacionalnih manjina na drzavnoj razini
Mesnicka 23, Zagreb

tel. 01/4569-286

fax. 01/ 4569-297

e-mail: savjet.nac.manjine@vlada.hr
www.savjet.nacionalne-manjine.info

» Ured za ljudska prava Vlade RH

Trg MarSala Tita 8, Zagreb

Telefon: 01/ 48 77 660

Fax: 01/ 48 13 430
www.ljudskaprava-vladarh.hr

Stru¢na sluzba Viade koja se bavi zastitom,
promocijom i postivanjem ljudskih prava u RH

» Ured za nacionalne manjine Vlade RH
Stru¢na sluzba Vlade koja se brine o ostvari-
vanju ravnopravnosti nacionalnih manjina i
njihovih prava utvrdenih Ustavom i zakonom
Mesnicka 23, 10 000 Zagreb

Tel: 01 4569 358

Tel: 01 4569 397

Fax: 01 4569 324

E-mail: nacionalne.manjine@vlada.hr

» Centar za ljudska prava

Prati stanje ljudskih prava, informira i educira
0 ljudskim pravima, pruza podrsku organizaci-
jama civilnog drustva

Kralja Drzislava 6, Zagreb

Tel: +3851 46 36 547

Fax: +3851 46 53 010

www.human-rights.hr

» Hrvatski helsinski odbor za ljudska
prava

Promice zastitu ljudskih prava, demokrat-
skih institucija i vladavine prava, te pomaze
Zrtvama kojima su ljudska prava ugrozena
Miramarska 11b, Zagreb

Tel: +3851 46 13 630

Fax: +3851 46 13 650

hho@hho.hr

www.hho.hr

» Srpsko narodno vijece

Nacionalna koordinacija vije¢a srpske nacion-
ale manjine i manjinska samouprava Srba u
Hrvatskoj

llica 16, Zagreb

Tel: +3851 48 86 368

Fax: +3851 48 86 372

E-mail: ured@snv.hr

www.snv.hr

» Srpski demokratski forum

Najstarija organizacija Srba u Hrvatskoj koja
se bavi zastitom i promocijom ljudskih prava i
prava nacionalnih manjina

llica 16, Zagreb

Tel: +3851 49 21 862

Fax: +3851 49 21 827

E-mail: zagreb-sdf@sdf.hr

www.sdf.hr

» Srpsko kulturno drustvo ,,Prosvjeta“
Krovna organizacija koja promovira kulturu i
stvaralastvo Srba u Hrvatskoj

Berislaviceva 10, 10000 Zagreb

tel/fax. 01/4872-480

e-mail: skdprosvjeta@skdprosvjeta.com
www.skdprosvjeta.com

» Privrednik

Srpsko privredno drustvo
Preradoviceva 18/1, Zagreb
Tel: +3851 48 54 478

Fax: +3851 48 54 478
E-mail: ured@privrednik.net
www.privrednik.net

» Zajednicko vije¢e opc¢ina Vukovar

Stiti ljudska, gradanska i manjinska prava
srpske etnicke zajednice u isto¢noj Slavoniji
Eugena Kvaternika 1, Vukovar

tel: +385 32 422 750

fax: +385 32 422 755

e-mail: zvo@vu.t-com.hr

www.zvo.hr

» GONG

Potice gradane na aktivnije sudjelovanje u
politickim procesima

Trg bana J. Jelaci¢a 15/1V, Zagreb

Tel: (01) 4825-444; Fax: (01) 4825-445;
E-mail: gong@gong.hr

www.gong.hr

» Zenska mreza Hrvatske

LosSinjskih brodograditelja 33, Mali LoSinj
Tel/Fax: +385 51 233 650
koordinatorica@zenska-mreza.hr
www.zenska-mreza.hr

Predstavlja 50-ak organizacija koje se bave
zastitom i promocijom prava zena

» Koalicija za promociju i zastitu ljudskih
prava

Savez nevladinih organizacija koje rade na
ostvarivanju i unapredeniju ljudskih prava,
razvoju demokracije i vladavine prava
Gornjodravska 81, Osijek

Tel: +385 31 284 320

Fax: +385 31 284 321

E-mail: Isc@os.t-com.hr

www.lsc.hr

Clanice koalicije:

Centar za gradanske inicijative

Poreg, Partizanska 2b

Tel: +385 52 428 586

Fax:+385 52 452 746

E-mail: cgiporec@zamir.net
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www.cgiporec.hr

Centar za mir, nenesilje i ljudska prava
Osijek, Trg Augusta Senoe 1

Tel: +385 31 206 886

Fax: +385 31 206 889

E-mail: centar-za-mir@centar-za-mir.hr
www.centar-za-mir.hr

Centar za mir, pravne savjete i psihosoci-
jalnu pomo¢

Vukovar, Fra Antuna Tomasevi¢a 32

Tel: +385 32 413 319

Fax: +385 32 413 317

E-mail: centar-za-mir@vk.t-com.hr
www.centerdpeace.org

Dalmatinski odbor solidarnosti

Split, Setaliste Badvice 10

Tel/Fax:+385 21 488 944

E-mail: info@dos.hr
www.dalmatinski-odbor-solidarnosti.hr
HOMO Pula

Pula, G. Martinuzzi 23

Tel: +385 52 505 976

Fax: +385 52 506 012

E-mail: homo@pu.t-com.hr

Organizacija gradanske inicijative Osijek
Tel/Fax: +385 31 582 290

www.ogi.hr

Odbor za ljudska prava Karlovac
Karlovac, Vraniczanyjeva 6

Tel: +385 47 600 634

Fax: +385 47 616 365

E-mail: chr-ka@ka.t-com.hr
www.sigmacentar.hr

Srpski demokratski forum

www.sdf.hr

Udruzenje za mir i ljudska prava Baranja
Bilje, Petefi, Sandora 78

Tel/Fax: +385 31 750 892

E-mail: baranja@inet.hr
www.udruzenje-baranja.hr

» Kuéa ljudskih prava

Selska 112, Zagreb
www.kucaljudskihprava.hr

Osnovana u cilju promicanja, razvitka i
unaprjedenja zastite ljudskih prava
Osnivaci Kuce ljudskih prava su:

Centar za mirovne studije

www.cms.hr

Documenta - Centar za suo€avanje s
prosloséu

www.documenta.hr

Grupa za zenska ljudska prava B.a.B.e.
www.babe.hr

Gradanski odbor za ljudska prava
www.goljp.hr

Udruga za promicanje istih moguénosti
www.upim.hr

Udruga za zastitu i promicanje mentalnog
zdravlja

www.udruga-svitanje.com

www.identitet.info
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