Radni naslov:

Ne neuspjeh, nego novi pocetak
»Uspjeh je sposobnost kretanja od poraza do poraza bez gubitka entuzijazma.”
Winston Churchill

Najlaksa stvar u Zivotu je ne uspjeti, pogrijesiti, pogoditi kopljem ,,u nista“, i premda
povijest velica pobjednike, na svakoga od njih dolazi barem po jedan gubitnik (CeSce i vise
njih). K tome, i svaki je 'pobjednik' sigurno vise puta u Zivotu na neki nacin bio porazen.
Uskrsno vrijeme u kojemu se nalazimo izvrsno je za razmatranje ovih pojava; narodna je vlast
onoga koji je oko sebe okupljao poraZzene i ,drustvene promasaje” ucinila jednim od njih —
potpuno su ga porazili, uz krajnje ponizenje, i oduzimanje i posljednje trunke ljudskog
dostojanstva. No, u grobu mu nije bio kraj, Uskrs je oznacio novi pocetak, ustanak i pobjedu
,gubitnika®.

Nekih dvije tisu¢e godina kasnije u Hrvatskoj mnogim se porazenima zabranjuje Uskrs.
Gradanima koji su pali u dugove ne dopusta se da se rijeSe duznickih okova, da produ kroz
katarzu (ne bezbolnu) i u Zivot krenu iznova, od nule, bez pogleda unazad. Pedofili, ubojice i
silovatelji odlezat ¢e pet, deset, trideset godina, ali kada plate dug drustvu i iz zatvora izidu
barem imaju mogucnost svjezeg pocetka (tzv. fresh start): mogli bi se zaposliti, zasnovati
obitelj, te mirno i uredno Zivjeti. PrezaduZeni u Hrvatskoj taj luksuz nemaju; vjerovnici ¢e im
oduzeti sve, a ako se iz toga ne naplate driat ¢e duznika za vrat do groba. Cak ¢e pokusati
svaliti dugove i na njihove potomke. Prezaduzenome ce kreditori uzeti svu pokretnu i
nepokretnu imovinu, sva primanja, a obrac¢un sloZzenog ukamacivanja dodavat ¢e kamate na
kamatu neotplacenom dugu i nagomilati ga do te mjere da ¢e vrlo brzo postati nemoguce
vratiti ga, pa taman da rob pozivi i joS dvjesto godina. Sva njegova buduénost unaprijed je
oplijenjena, ovrsena, izgubljena, i on se nema ¢emu nadati. Vrijeme ne samo da ne lijeci
rane, nego zbraja nove kamate na vec postojeée; rane ne zacjeljuju nego se produbljuju.
Nazalost, u ovoj spirali oCaja premnogi uvidaju kako tek lijes donosi smiraj, i dizu ruku na
sebe.

Hrvatski gradani nemaju mogucénost proglasiti osobni stecaj, kao Sto to vecina
gradana razvijenih zemalja ima. U opcoj recesiji (sve se mijenja, samo ekonomska kriza
ostaje) mediji su puni naslova o stecajevima pravnih osoba, i dok brojni poduzetnici leZzerno
prezaduzZuju svoje tvrtke i komforno Zive, nehajno ostavljaju¢i za sobom trag blokiranih
racuna (koji glase na ime tvrtke), gradani imaju neograni¢enu (zapravo beskonacnu)
odgovornost za svoje dugove.

Mora li biti tako, i nikako drugacije? Kako osobni stecaj izgleda u nekim uredenijim
zemljama? Zasto se nesto slicno ne provodi i kod nas? Moraju li i djeca ispastati, prema onoj
,,0ci jedoSe kiselo groZzde, a sinovima trnu zubi“?



Glavni tekst:

Kazna za proglasenje ste¢aja u starom Rimu bila je ili ropstvo, ili rasijecanje na
komade — izbor je bio vjerovnikov. U srednjem vijeku ponesto se ublaZio odnos prema
stecCajnim duZnicima; u sjevernoj Italiji priredivali su im teatralno poniZenje — duznik je
morao pred zabavljenom masom golom straznjicom tri puta udariti u stijenu i vikati
»proglasavam stecaj“. U francuskim srednjovjekovnim gradovima duznici su bili obiljezeni —
morali su uvijek nositi zelenu kapu, i svatko ih je smio kamenovati (ipak su prezivljavali, uz Iv
8,7).

Danas je vrlo jednostavno nasjesti na marketinske trikove raznih zajmodavaca i
zaduziti se, pa brigade nerealnih, lakovjernih, pretjerano optimisti¢nih, a osobito onih
nevjestih u radu s kalkulatorom vrlo skupo placaju svoje trijeZznjenje. Prema podacima Fine,
31. sijecnja ove godine 211.234 gradana imalo je blokirane racune uslijed neizvrsenih
plac¢anja, a iznos njihova duga iznosio je 13,2 milijarde kuna. Dakle, otprilike 6% punoljetnog
stanovnistva u Hrvatskoj ima svezane ruke (u ekonomsko-poslovnhom smislu), odnosno
blokirane racune. Tko su svi ti ljudi?

Jedni su se olako zaduZili u doba rasta gospodarstva, a dosli su u probleme sada kada
su im primanja sniZzena, a kamatne i porezne stope porasle. Drugi su se razumno zaduzili, ali
njihovi poslodavci nisu; poslodavci su srezali ,troskove” (Citaj: radna mjesta), a zaposlenici
pali u dugove zbog gubitka primanja. Treéi su se razboljeli ili dozivjeli kakvu drugu
nevolju/nezgodu koja im je opeljesila racune. Ima ih i koje su prevarili dojucerasnji nazovi-
prijatelji, pa kao jamci i suduznici plac¢aju tude racune. A ima i Sopingholi¢ara, kao i onih koji
nikada nisu Culi za rije¢ 'planiranje' — koji troSe danas ne misleéi na sutra. Ako ¢emo pravo,
svaki od ovih 211 tisuc¢a ima vlastitu, individualnu Zivotnu pric¢u, pa ipak sve ih veze nesto
zajednic¢ko: mogu zaboraviti svaku mogucnost rehabilitacije. Stovise, mnogi od njih imaju
nepovratno smrskanu buducénost, jer pokajanja i iskupljenja nema. Bar ne u suvremenoj
Hrvatskoj.

Malobrojni su oni koje su vjerovnici prisilili na kredit — zaduZenje je uglavnom ¢in
slobodne volje, te stoga Covjek mora snositi odgovornost i posljedice za svoje odluke.
Nadalje, svijet financija obiluje moralnim hazardom, kojega bi se u ovom kontekstu moglo
opisati kao situaciju u kojoj osoba uzima kredit jer pritom zna da ¢e netko drugi taj kredit
vracati. Nema ih malo koji se zaduZuju znajuci unaprijed kako pozajmljeno nece vratiti. O
njima se ovdje ne govori; ovdje se govori o onima koji su ,,u dobroj vjeri pali pod stec¢aj”, o
onima koji su radili najbolje kako su znali i umjeli, ne Zele¢i apsolutno nikome nanijeti ikakvu
Stetu, ali su uslijed razlicitih Zivotnih okolnosti pali pod teretom dugova. Ove ljude hrvatski
pravosudni (i ekonomski) sustav ne prepoznaje, i lijepi im potpuno istu etiketu kao i svakom
kriminalcu i prevarantu. Jos gore, kriminalci i prevaranti nakon izlaska iz zatvora nastavljaju
svoj zivot; hrvatski duZznici mogu biti doZivotno zamrznuti u svojim minusima na racunu.

Kako izgleda osobni stecaj u praksi drZava koje ga provode? Prije svega, to nije nimalo
bezbolan i jednostavan proces, niti se teret dugova koji se mozda godinama nakupljao moze
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skinuti u par mjeseci. Duzniku se oduzima sva vrjednija imovina (ako mu to raznorazni
kamatari ve¢ nisu ucinili), i od primanja (place, mirovine, i sl.) uzima se sve osim minimuma
potrebnoga za Zivot. Dodjeljuje se skrbnik koji upravlja duznikovom imovinom i primanjima u
razdoblju od nekoliko godina (duljina ovog razdoblja ovisi od drzave do drzave). Koliko
godina bi prezaduZeni hrvatski gradanin trebao biti pod nadzorom upravitelja u osobnom
stecaju? Evo prijedloga: neka se ovaj broj godina poveZe sa sudskom praksom izricanja
zatvorskih kazni. Primjerice, neka duznik bude trostruko duZe pod stecajnim nadzorom nego
Sto iznosi prosjecna zatvorska kazna u Hrvatskoj za utvrdenu odgovornost za smrt osobe u
prometnoj nesreci. Drugim rijeCima, ako je u Hrvatskoj prosje¢na duljina zatvorske kazne (za
usmréenje u prometu) godinu dana (kao Sto i jest), neka onda nadzor u stecaju traje tri
godine. Zasto ne jednako, zasto trostruko dulje? Zato Sto duznik, premda nema slobodu
raspolaganja vlastitim nov¢anikom, ima slobodu kretanja, Sto zatvorenici nemaju. Takoder,
valjda bi vjerovnike trebala zadovoljiti ¢injenica kako njihov dojucerasnji duznik pla¢a triput
veci racun nego onaj koji je u prometu skrivio neciju smrt.

No, nakon sveg truda i odricanja gradanin na kraju steCajnog procesa prestaje biti
duznikom do groba, i ponovno postaje punopravan c¢lan drustva; ¢ovjek sposoban iznova
kreirati svoj drustveno-ekonomski ambijent, znajuci kako je tegobno i turobno razdoblje iza,
a ne ispred njega. Nakon katarze dobiva odrjeSenje, dozZivljava svojevrsni Uskrs.

Ne Zeli se ovdje promovirati ideja da se pojedincima olako obrisu krediti u koje su
(svojevoljno) zaglibili; radi se o tome da im se pruzZi slamka spasa, moguénost rehabilitacije, u
krajnjem slucaju barem onolika koliku imaju kriminalci. Treba im dati nacin da se kroz
,pokoru” iskupe i nakon toga krenu iznova. Argument vjerovnika sastoji se u tome da ce
krediti postati rizicniji, i da ¢e uslijed toga kamatne stope porasti. S druge strane, istrazivanja
pokazuju kako u Njemackoj (u koju se nasi pravnici vole ugledati) nakon uvodenja osobnog
steCaja kamatne stope nisu bitno porasle, i kako je poduzetniStvo postalo privlacnije. U
svjetlu ovakvih rezultata njemacka vlada planira i skra¢enje vremena nadzora nad duznikom,
i to upola, sa 6 na 3 godine.

Kako je malo toga u Zivotu besplatno, oprost dugova nuzno znaci i da bi se vjerovnici
silom zakona morali odredi dijela svojih potraZzivanja, $to naravno nije u interesu najvecih
vjerovnika u Hrvatskoj (poznato je koji su to), a sve dok oni diktiraju opéi tempo Zivota
gradani ¢e plesati, pa makar i na Zici.

OKVIR:

Sto s dugovima nakon smrti?

Uslijed nepostojanja zakonskih rjesenja koja bi im pruzila nadu u buducénost, ali prije
svega zbog osjecaja neuspjeha i srama, mnogi su duZnici skloni samoubojstvu. No, pitanje
dugova postavlja se i u daleko mnogobrojnijim slu€ajevima prirodne smrti duznika. Nakon
smrti duZnika njegovi nasljednici mogu se prihvatiti nasljedstva (ako postoji imovina koja bi
se nasljedivala), a mogu se i odredi naslijeda. Ukoliko se ne prihvate nasljedstva ne mogu im
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se pripisati nikakvi dugovi pokojnika. Ako se pak prihvate nasljedstva, nasljednici nisu duzni
preuzeti neto dugove, ve¢ samo dugove do visine vrijednosti naslijedene imovine. Primjerice,
ako je otac imao kucu vrijednu 600.000 kn i dugove od 1.000.000 kuna, sin se moZze prihvatiti
nasljedstva, ali je oCevim duZnicima tada duzan ne milijun, ve¢ 600.000 kn. Drugim rijecima,
ne moZe dugovati viSe nego Sto je naslijedio. U hrvatskoj praksi pocCesto se dogada da
vjerovnici pokusavaju kompletne dugove (i preko vrijednosti nasljedstva) prebaciti na
nasljednike, te prijete ovrhama i tuzbama. Nazalost, ne poznavajuci svoja prava i obveze i u
strahu od vjerovnika, pojedini nasljednici prihvacaju sve dugove pokojnika, premda to nisu
duzni.

OKVIR:

Duznicko robovlasnistvo

Danas u Hrvatskoj ne postoji duzni¢ko ropstvo, odnosno duznici ne zavrSavaju u
zatvoru. Pa ipak, u doba kada je duznicko ropstvo postojalo, 1764. godine Cesare Beccaria
napisao je: ,Ali onaj koji je u dobroj vjeri pao pod stecaj, dakle onaj koji je nakon stroge
istrage dokazao pred svojim sucima da je lisen imovine zbog nepostenja drugih ili zbog
njihovih nesreca ili zbog slucajeva kojima se nikakvom mudrosS¢u ne moZe izbje¢i — kojom
barbarskom zakonu za ljubav da se takav ¢ovjek baci u zatvor i bude lisen jedinog dobra koje
jadniku jos preostaje, gole slobode. Zasto on mora trpjeti one iste patnje kao i obi¢an
kriminalac i, u oCaju Sto se njegovoj Cestitosti visSe ne vjeruje, moZda poZaliti sto je bio poSten
i prisjecati se vremena kad je mirno Zivio pod zastitom zakona?“ (Caesare Beccaria: O
zlocinima i kaznama, Logos, Split, 1984., str. 119)

Oko 250 godina je proslo do pisanja navedenog teksta, ali zvuk ovih rijeci jo$ nije
dopro do hrvatskih zakonodavaca i moénika...

OKVIR:

U poduzetnike!

Istrazivanja pokazuju bitno vece statistike samozapoSljavanja u drzavama u kojima
postoji institut osobnog stecaja. Naime, osoba ée se lakSe odluditi postati poduzetnikom
ukoliko zna kako postoji nacin iskupljenja svojih eventualnih pogresaka. U suprotnom, ako ¢e
mu u slucaju neuspjeha vjerovnici dahtati za vrat cijeli Zivot, manje je vjerojatno da ¢e se Ivo
Ivi¢ odluciti pokrenuti vlastiti posao.

OKVIR:

Statistika

U SAD-u je od 2008. do 2012. otvoreno 5,38 milijuna osobnih stecajeva, Sto znaci da
je u ovih par godina oko 2,3% punoljetnog stanovnistva ondje proglasilo steca;j.



