ZaSto »Hrvatska filozofska baStina«?

Nakon dosadasnjih dvaju studentskih filozofskih simpozija, onoga koji
je odrzan 2011. godine pod naslovom »FEti¢ke teme« i onoga koji je odrzan
2012. godine pod naslovom »Filmozofija«, Odsjek za filozofiju Filozofskog
fakulteta SveuciliSta Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku organizirao je i
treci studenski filozofski simpozij, koji Jje naslovio »Hrvatska filozofska
bastina«. Zasto hrvatska filozofska bastina zasluZuje biti temom studentskog
simpozija? Na to pitanje moguée je ponuditi brojne odgovore. Neki od njih
mogli bi biti i, primjerice, sljedeé¢i: zato da bismo i proukama hrvatske filo-
zofske bastine potvrdili bogatstvo hrvatskoga bié¢a; zato da bismo pridonijeli
Jjo§ snaznijem ukazivanju na svoj nacionalni identitet koji je stolje¢ima bio
sustavno zatiran u drZavnim uredenjima kojima su se nasi preci u nesklonim
povijesnim okolnostima priklonili; zato da bismo dokazali da hrvatski narod,
zahvaljujuéi i hrvatskim filozofima, oduvijek i ponajprije pripada zapadno-
europskom duhovnom krugu. Premda su uvelike toéni i premda bi ih se
moglo smatrati dostatnima, ti odgovori ipak ne spadaju u onu kategoriju koja
nudi presudan razlog zbog kojega smo se poduhvatili organizacije student-
skog simpozija o hrvatskoj filozofskoj bastini. =~

U nastojanju da uputim na razlog zbog kojega je tre¢i studentski filo-
zofski simpozij posvecen hrvatskoj filozofskoj bastini, najprije bih istaknuo
da su kolegiji »Povijest hrvatske filozofije« ili »Hrvatska filozofija« medu
najmladima na odsjecima za filozofiju u Hrvatskoj. No, to nipoSto ne znadi
da hrvatski filozofi sa svojim djelovanjem nisu zapoceli prije devedesetih

godina 20. stolje¢a. Stovise, prema danasnjim spoznajama, nauk hrvatskih '

filozofa seze jo§ u 12. stoljece, kada je djelovao Herman Dalmatin (Her-
mannus Dalmata | Sclavus | Secundus | de Carinthia), koji je, kao §to doz-
najemo od Franje Zenka, »identificiran kao zasada najstariji hrvatski filozof'i
znanstvenik te kao pionir europskog latinskog aristotelizmac.! Ipak, najplo-
donosnije razdoblje u kojem su se hrvatski filozofi iskazali kao mislioci koji
su svojim promisljanjima uvelike pridonijeli i razvoju europske filozofije,
zacijelo je bilo ono tijekom 15. i 16. stoljeéa. Ovom prilikom izdvojit ¢u tek
nekolicinu tih hrvatskih renesansnih filozofa, koji su uz svoje ime &esto bi-
ljezili i svoje porijeklo: Dubrovéani Ivan Stojkovi¢ (Johannes Stoychovich

: Franjo Zenko, »Herman Dalmatin«, u: Franjo Zenko (priredivac sveska), Starija hrvatska filozo-
Jya. Hrestomatija filozofije, sv. 9 (Zagreb: Skolska knjiga, 1997), str. 77-115, na str. 77.
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/Stoyci/ de Ragusio), Benedikt Kotruljevi¢ (Benedictus de Cotrullis / Bene-
detto Cotrugli Raguseo), Augustin Naljeskovi¢ (Augustinus Natalis Ragu-
seus), Klement Ranjina (Clemens Araneus Ragusinus) 1 Antun Medo (Anto-
nius Medus Ragusinus), zatim Spli¢anin Marko Maruli¢ (Marcus Marulus
Spalatensis), onda 7adranin Federik Grisogono (Federicus Chrysogonus
Jadertinus), pa Sibencanin Ivan Polikarp Severitan (Joannes Policarpus
Severitanus Sibenicensis Dalmata) i drugi. Osim njih, tijekom 16. stoljeca
djelovali su i CreSanin Frane Petri¢ (Franciscus Patricius | Francesco
Patrizi da Cherso) te Dubrov¢anin Nikola Vitov Guceti¢ (Nicolaus Viti
‘Gozzius | Nicolo Vito di Gozze), koji nedvojbeno pripadaju najcjenjenijim
europskim renesansnim filozofima. Dakako, hrvatski filozof1 djelovali su i
tijekom 17. te 18. stoljeca. Iz 17. stoljeéa pritom izdvajam Jurja Dubrov¢a-
nina (Georgius Raguseius), a iz 18. stoljeca Rudera Josipa Boskovi€a (Roge-
rius Josephus Boscovich). No, usprkos tome Sto za takav projekt i poduhvat
~raspolazemo mnostvom razloga (brojni spisi, izvorni nauk, zamjetna recep-
cija od suvremenih i kasnijih filozofa), danas jo$ uvijek, a za razliku od ne-
kih_drugih disciplina ili znanosti koje su se pobrinule za izradu i objavlji-
vanje sinteti¢kih djela o svojim zasluznim hrvatskim predstavnicima, nije
objavljeno djelo &iji bi naslov glasio, primjerice, Povijest hrvatske filozofije.
Taj podatak je, smatram, vrlo zabrinjavajuci, posebice onda kada znamo da,
~kao 3to izvjeStava Franjo Zenko, »gotovo svi europski narodi imaju napi-
“sane povijesti svoje nacionalne filozofije.«>
- Uz to, premda postoje institucionalni okviri, primjerice Hrvatsko filo-
~ zofsko druitvo, premda postoje casopisi posveceni istraZivanju hrvatske filo-
zofske bastine, primjerice Casopis Prilozi za istrazivanje hrvatske filozofske
 bastine Instituta za filozofiju, i premda pojedini asopisi humanisti¢ke ori-
jentacije redovito objavljuju ¢lanke o hrvatskoj filozofiji, primjerice &asopis
Cris Povijesnog drustva KriZevci, opus brojnih, ¢ak StoviSe, vecine hrvatskih
filozofa jo3 uvijek nije dovoljno, a kamoli primjereno istraZen. Jedna od po-
sljedica takvog stanja istraZenosti neprijeporno je i ta da od brojnih hrvatskih
filozofa, posluZit ¢u se iskazom iz rektorskog govora »Filosofijske struke
pisci hrvatskoga roda s onkraj Velebita u stolje¢ih XV. do X VIIl.« Franje
Markovica, »dusevno svjetlo ni nedopire danas do nas.«’ Dakle, nauk hrvat-

Starija hrvaiska
a str. 10.

oljecih XV. do
ovljenom
backogd

2 Franjo Zenko, »Starija hrvatska filozofija«, u; Franjo Zenko (priredivac sveska),
. Jilozofija. Hrestomatija filozofije, sv. 9 (Zagreb: Skolska knjiga, 1997), str. 7-76, n
1}’{ rsrlul? Markovi¢, >>_l_71_losoﬁjs!<e struke pisci hrvatskoga roda s onkraj Velebita u st
e koji je Franjo Markovi¢ (1845-1914), prvi profesor filozofije na obn
ilozofskom fakultetu u Zagrebu, odrzao prigodom svoje instalacije za rektora Zagre
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skih filozofa najée$ce nije poznat Sirem Citateljstvu, ali nije ni, $to smatram.
jo§ tragi¢nijim, u dovoljnoj mjeri istraZen od onih koji bave filozofskom
problematikom. Stovise, mnogi od danasnjih hrvatskih istraZivata filozof-
skog naslijeda uopce se ne bave proudavanjem hrvatskih filozofa.- Jedni se
tako radije odlu€uju na istraZivanja u kojima ra$¢lanjujustajalista grékih
filozofa, Sto je, priznajem, mukotrpan, zahtjevan i.jo$ uvijek potreban posao.
Drugi su pak, za¢udo, usmjereni na istrazivanja u kojima ponovno-preispi-
tuju zapise onih c¢ije su zamisli Cesto bile ideoloski odredene i itekako de-
taljno obradene jo3 prije pola stoljeca, a kojima se danagnji ozbiljni europski
filozofi viSe uopce ne bave, dok nam treéi, sre¢om malobrojni, podastiru ne-
kakav vlastiti »nauk, pri ¢emu redovito nude'smu§enumetoddlogiju 1 sin-:
takticke konstrukcije za koje njihovi epigoni tvrde-da ih razumiju; Pritom-
cudi da se, primjerice,. proutavanjima srednjovjekovne filozofije ili naukom
srednjovjekovnih mislilaca kao $to su, opet primjerice,- Pseudo-Dionizije -
Areopagita, Ivan Skot Eriugena, Petar Abelard, Bernard iz Clairveauxa ili
- Roger Bacon, danas u Hrvatskoj bavi tek pogdjekoji istraziva€. Promisljajuéi
o razlogu zbog kojega se to dogada, Stjepan Ku3ar je u uvodnoj studiji hre-
stomatije Srednjovjekovna filozofija zapisao sljedece: »To je povezano s po-
-teSkoc¢ama objektivne naravi: kod nas ima sve manje ljudi koji su priprem-
- ljeni i voljni uhvatiti se u koStac s patristickom ili srednjovjekovnom misli —
glavni je problem (ne)poznavanje jezika.«* Je li istovjetan »problem« presu-
- dan.i za (ne)bavljenje hrvatskom filozofskom bastinom? Naime, moze li se

~ ozbiljno filozofsko istraZivanje, posebice ono koje bi za svoj predmet imalo

~hrvatsku filozofsku bastinu, temeljiti samo na poznavanju, primjerice, nje-
- mackoga ili danas sveprisutnoga engleskoga jezika? e
~ Doduse, istraZivanja o hrvatskoj-filozofskoj bastini donekle su uznapre-
- dovala u posljednjih tridesetak godina. U tom razdoblju objavljeno je neko-
“liko sinteti¢kih prikaza, primjerice hrestomatije Starija hrvatska filozofija
- (1997) i Novija hrvatska filozofija (1995), prevedena su i neka djela, primje-
rice PetriCeva-Nova de universis philosophia (Nova sveopéa filozofija) te
Boskoviceva Theoria philosophiae naturalis (Teorija prirodne filozofijé), au
rujnu ove godine u organizaciji Hrvatskog filozofskog drustva bit ¢e odrZani
ve¢ 22. Dani Frane Petriéa, medunarodni znanstveni skup koji je isprva bio

Sveucilidta za $kolsku-godinu “1881/82., Prilozi- za- istrazivanje hrvaiske filozofske bastine "1 .
(1975), str. 255-279, na str."272. - -~ = o =T T T : ‘
Stiepan Ku3ar, »Filozofija u srednjem vijeku«, u: Stjepan Kusar (prirediva& sveska), Srednjo-
viekovna filozofija. Hrestomatija filozofija, sv. 2 (Zagreb: Skolska knjiga 1996), str. 7-85, na str.
73. : -
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posvecen proukama suvremenih filozofskih gibanja u Hrvatskoj, Slovenijj j
Herceg-Bosni (1992), zatim Platonu i platonizmu (1993.), ond-a Pl.atonu, pla-
tonizmu i Petriéu (1994-1998), potom Petricu, platonizmu 1 aristotelizmy
(1999-2003), pa Petricu i renesansnim filozofskim tradicijama (2004-2010),
a odnedavno filozofima od Petrica do-Boskovica, s naglaskom na mijenama
u filozofiji prirode (2011-2013). Ovom prilikom valja istaknuti i doprinose
Instituta za filozofiju, primjerice, radove sa znanstvenog skupa »Stanje istra-
ivanja povijesti hrvatske filozofije«, koji je odrZan povodom dvadesete ob-
ljetnice izlaZenja Casopisa Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine,’
zatim radove koji su u istom Casopisu otisnuti povodom obiljezavanja nje-
gove tridesete obljetnice izlaZenja,® onda radove koji su ukazali na otvorena
pitanja povijesti hrvatske filozofije i koji su objavljeni u zasebnom zborniku’
te, naposljetku, izlaganja koja su bila posvecena recepciji hrvatskih filozofa
“u svijetu, a o kojima u pisanom obliku svjedo¢i, nazalost, samo knjiZica sa-
setaka.® e _ '

Usprkos tim blistavim, ali i, istodobno, neredovitim rezultatima, pred
istraZiva¢ima hrvatske filozofske bastine jos uvijek stoje brojni zadaci. Kao
§to znamo, prvi zadaci potje¢u od Franje Markovica, dakle od, kako istice
Zenko, »utemeljitelja historiografije hrvatske filozofije.«’ Naime, u svojem
rektorskom govoru iz 1881. godine Markovic¢ je istrazivaCima hrvatske filo-
zofske bastine predloZio sljedece: izraditi popis hrvatskih filozofa, pronadi
njihova djela i prevesti ih na hrvatski jezik."” Njegove zadatke dopunila je
12005. godine Erna Banié-Pajni¢ u &lanku »IstraZivanje hrvatske filozofije —

5 Ljerka Schiffler (glavni i odgovorni urednik), »Radovi sa znanstvenog skupa ‘Stanje istraZivanja
povijesti hrvatske filozofije’«, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine 20 (1994), str. 7-
432. ' ‘ :

% Ljerka Schiffler (glavni i odgovorni urednik), »Hrvatska filozofska bastina: radovi s meduna-
rodnog znanstvenog skupa u povodu 30. obljetnice Casopisa Prilozi za istraZivanje hrvaiske
filozofske bastine (1975-2005), Zagreb, 12—14. svibnja 2005.«, [prvi dio], Prilozi za istraZivanje
hrvatske filozofske bastine 31 (2005), str. 9-338; Ljerka Schiffler (glavni i odgovomi urednik),
»Hrvatska filozofska baStina (II): radovi-s medunarodnog znanstvenog skupa u povodu 30.
_obljetnice ¢asopisa Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine (1975-2005), Zagreb, 12-14.
svibnja 2005.«, [drugi dio], Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine 32 (2006), str. 11-
168. e

7 Pavo Barisi¢ (glavni urednik), Otvorena pitanja povijesti hrvatske filozofije, zbornik radova znan-

; stvenog skupa, Zagreb, 23.-25. lipnja 1999. (Zagreb: Institut za filozofiju, 2000).

Pavo BariSi¢ (priredio), Recepcija hrvatskih filozofa u svijetu, znanstveni skup, Zagreb, 8.9
studenoga 2000. (Zagreb: Institut za filozofiju, 2000). :

R Zenko, »Starija hrvatska filozofija, str. 10. , : 5243
& Marzl%vi(’:, »Filosofijske struke pisci hrvatskoga roda s onkraj Velebita u stolje¢ih XV. do XVIIL«,

str. ; —
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(samo)kriticki osvrt«, od kojih izdvajam: prikupiti rukopisnu gradu, osnovati
arhiv u kojem ce se ¢uvati sva djela hrvatskih filozofa, objavljivati izvorna
djela, njihove prijevode, kriticka izdanja, kao i monografije o hrvatskim
filozofima, izraditi bibliografiju radova o hrvatskoj filozofiji, raditi na filo-
zofskoj terminologiji, napisati pregled povijesti hrvatske filozofije.!' No; to
nisu svi zadaci koje bi istrazivaCi hrvatske filozofske bastine neprestano
trebali imati na umu. Naime, Ivan Pekli¢ je 2011. godine u-&lanku »Ususret
130. obljetnici Markoviceva rektorskoga govora (1881): ostvareni zadaci u
istrazivanju hrvatske filozofske baStine« predloZio jo§ tri nova zadatka: uz
tekst hrvatskog prijevoda otisnuti i tekst izvornika, transkribirati izvorna
djela i, naposljetku, digitalizirati djela hrvatskih filozofa."

Ukoliko izvrSenje navedenih zadataka sagledamo iz danaSnje perspe-
ktive, jasno je da su, nazalost, jo§ uvijek itekako aktualni zakljuéci koje je
2005. godine izrekla Erna Bani¢-Pajni¢: rukopisna ostavstina je »jedan od
najslabije proradenih segmenata istraZivanja hrvatske filozofije«, a sli¢na je
wsituacija i s vodenjem arhiva vezanih uz naSe starue filozofe. «" No, zak-
lju€ci Banié-Pajni¢ aktualni su i onda kada se usmjerimo na objavljivanje i
prijevode djela vecine starijih hrvatskih filozofa: »jo§ uvijek ne posjedujemo-
tiskom objavljena njihova djela ni na latinskom ni na hrvatskome, a »broj
djela koja bi jo§ trebalo prevest1 gotovo je jednak broju prevedenih djela.«*
Osim toga, nue se pristupilo ni izradi pregleda povijesti hrvatske filozofij ije.
Zbog toga su i dandanas, kao i, uostalom, 1999. godine, kada sam u ¢lanku
~»Umijece sinteti¢kog prlkaza hrvatske kulture« ukazao na nedovoljan broj
sintetiCkih prikaza hrvatske filozofske bastine, rijetke »prilike da u sinteti-
&kom obliku provjerimo dokle su stlgla istraZivanja o hrvatskoj ﬁlOZOfSkO_]
bastini i da na taj nain uspostavimo nove -orijentire za daljnja lstrazwan)a« e
$to za posljedicu ima da su-nam »i danas nerijetko glavm orijentiri za uvid u
hrvatsku filozofsku bastinu one sinteze koje pocivaju na spoznajama starim-i
do 120 godina, kao $to su Markovicev rektorski govor (1881), ali i Krstiéev
povijesni- pregled ﬁlozoﬁje u HrvatSI(OJ (1943) te smtetlckl pregled1 Stjepana

" Ema Bani¢-Pajni¢, »IstraZivanje hrvatske ﬁlozoﬁje (samo)krmékl osvrt«, Prilozi za istraZiva-

nje hrvatske filozofske bastine 31 (2005), str. 29-42. ,

2 Ivan Pekli¢, »Ususret 130. obljetnici Markoviéeva rektorskoga govora (1881): ostvareni zadaci u
istraZivanju hrvatske filozofske baitine«, Cris: casopis Povijesnog drustva Krizevci 13 (KriZevci,
201 1), str. 156-163, na str. 162b. i

Banlc-Pa_mlc »IstraznvanJe hrvatske filozofije — (samo)kriticki osvrt«, str. 34.

“Isto, str. 34-35.
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Zimmermanna (1929) i Josipa Te(?ﬁla }-I.ar_apina d(l ‘31431)(.«1f ’Dal_de, do dana?s
nisu izvrieni ¢ak ni oni zadagl koje b-astm_lmo od 1 _a; OVI}ifv (1zr§d}t1 Popis
hrvatskih filozofa, pronaéi njihova djela 1-pigyestl 1h.1ia a‘.[s'kl jezik), g
nekmoli oni koje su predloiih. Emva B.amc-PaJmc i Ivval? Peﬁhc. Pritom je
otezavajuca okolnost zacijelq_l ta Sto Je, supvr'otnvo oce.e.lqvanjlma, U poslje-
dnjih desetak godina sve manji broj vth Istrazivaca koji Su Spremni odvaziti
se na prouke hrvatske filozofske bastine, a postoji utemeljena bojazan da ¢e
njihov broj biti jo$ manji. ' : ;

Sada je, smatram, jasnije zbog Cega I}rvatskfi ﬁlozofske_l bastina‘ zaslu-
#uje biti temom studentskog filozofskog simpozija. Za NJezZIno 1straZivanje
najosposobljeniji su, dakako, filozofi. Njihova pak upucenost u hrvatsky
filozofsku bastinu, pa i ljubav te zainteresiranost za njezino istraZivanje,
uvelike pociva na pouci dobivenoj tijekom studiranja. Doprinos ovogodi-
$njeg studentskog simpozija bit ¢e, smatram, ostvaren time Sto ¢e danasnja
generacija osjekih studenata filozofije doznati, a onda u dijalogu sa svojim
splitskim, rije¢kim i dakovackim kolegicama i1 kolegama, rasvijetliti podatke
o petnaestak hrvatskih filozofa. Pritom izuzetno raduje Cinjenica da su izla-
ganjima obuhvacena sva razdoblja povijesti hrvatske filozofije: obradeni su
Herman Dalmatin, koji je djelovao u 12. stoljecu, Ivan Stojkovi¢ i Nikola
Modruski, koji su djelovali u 15. stolje¢u, zatim Frane Petri¢, koji je dje-
lovao u 16. stoljecu, Nikola Vitov Guceti¢ i Marko Antun de Dominis, koji
su djelovali tijekom 16. i 17. stoljeca, potom Juraj Krizani¢, koji je djelovao
u 17. stoljecu, Ruder Bo3kovi¢, koji je djelovao u 18. stoljeéu, Ante Starce-
vi€, koji je djelovao u 19. stoljecu, pa Josip Stadler i Stjepan Zimmermann,
koji su djelovali-tijekom 19. i 20. stoljeéa, Vanja Sutli¢, koji je djelovao u
20. stoljecu, onda BlaZenka Despot, Milan Kangrga i Nikola Skledar, koji su
djelovali tijekom 20. i 21. stoljeca, a u jednom izlaganju obradena su poli-
ticka promisljanja mladog autora Sre¢ka Horvata. Zbog toga sam uvjeren da
¢e studenti filozofije, bilo kao izlagaci bilo kao slugadi, na studentskom fi-
lozofskom simpoziju o hrvatskoj filozofskoj bastini doznati prevazne podat-
ke o hrvatskim filozofima i hrvatskoj filozofskoj proslosti. MozZda ¢e nekima
od f}«”h upravo taj simpozij biti presudan za dono3enje odluke o bavljenju is-
trazivanjima koja su usmjerena na hrvatske filozofe. Uostalom, Markovi¢ je
smatrao da ¢e nam, kada ih »izu¢imo i narodnim glasom oZivimog, hrvatski
filozofi »koristiti mnogo: s njimi éemo upoznavati Platona, Aristotela i Plo-

15 «
Davor Bali¢ »Umijece sinteti¢ko i
: g prikaza hrvat To=i = ictredivanie hrvatske fi-
lozofske bastine 25 (1999), str. 231-250, na str, 233311-«: N ks it
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tina, s njimi krasno doba talijanske i u obée evropske renaissance, s njimi
¢emo stupiti u uzviSeni hram umlja svjetskoga — ne doduse kao veé¢ domadi,
nu premda kao kasne pridoslice, to bar s castmim putnim listom iz dobe
dusevnoga preporoda Evrope. «'® Osim toga, Markovié je smatrao i to kako
»nema dvojbe, da samo onaj narod, koji si Je stekao domovinu misli, pri-
svojio si je vrsto i svoju tvarnu domovinu.«'’

Dakle, zadataka je mnogo. Brojna djela hrvatskih filozofa potpuno su
neistrazena. Uz to, u djelima mnogih hrvatskih mislilaca nezamijecena je ili,
jos$ to¢nije, neistraZena filozofska sastavnica. Zbog toga se o tim misliocima
danas poucava isklju¢ivo kao o, primjerice, teolozima, ekonomistima ili
knjizevnicima. Osim toga, europska recepcija hrvatskih filozofa prikazana je
sporadi¢no, premda su mnogi joS za svojega Zivota obradeni u zasebnim
natuknicama biografskih leksikona i srodnih im izdanja. Je li moguée pro-
naéi krivca za neprimjereno stanje istraZzenosti hrvatske filozofske bastine?
Cini se da je mogucde, pri cemu smatram da najto€niji odgovor na to pitanje
donosi Kregimir Cvrljak u posljednjim reéenicama svoje monografije Uvod u
filozofiju renesanse: Renesansna fi lozofijska mz.sl]enja ususret filozofiji iz
2008. godme U toj monografiji Cvrljak je zapisao i sljedeée redenice: »Po
praS$njavim i davno nedirnutim policama knjiZnica nalazimo dokaz za doka-
zom, svjedodZzbu do svjedodzbe 5to smo sve Europi dali u oblikovanju nje-
zina duha, razvoja i napretka na svim poljima duha i uma. Ta Europa, medu-
tim, danas o nama 3uti, to€nije reeno, preSucuje nas. Zasto? Mrtvi su za Zi-
vota kazali svoje. Za Europu je napravljen tek jedan dio posla. Za recepciju
su potrebni posrednici A to smo mi. I tu se sad javlja problem. Za sve na-
¢injeno, propusteno 1 olako shvaceno Europa strogo 1 neumoljivo kaZnjava
na veé¢ opisani na¢in. S pravom i razlogom.«' Stoga Je, smatram, nuzno po-
duhvatiti se sustavnog istrazivanja hrvatske filozofske bastine, jer promi-
Sljanja hrvatskih filozofa nisu vazna samo zato da bi hrvatski narod, kako ka-
Ze Markovi¢, »stekao domovinu misli«, nego i zato da bismo doznali jo3 vi¥e
o doprinosu hrvatskih filozofa razvoju europske filozofske misli.

Davor Balié

'* Markovic, »Filosofijske struke pisci hrvatskoga roda s onkraj Velebita u stolje¢ih XV, do XVIL«,
slr. 213,
lsto
" Kregimir Cvrljak, »Drugi dio: Hrvatska u curopskoj ili europska u hrvatskoj lilozofiji renesanse«,
u: Kresimir Cvrljak, Uvod u filozofiju renesanse: Renesansna filozofijska mislfenja ususret filozo-
Juji (Zagreb: Sveutilidte u Zagrebu — Hrvatski studiji / Rijeka: Matica hrvatska - Ogranak u Rije-
¢i, 2008), str, 303-412, na str. 411,
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