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Ivana ZUZUL
Osijek

GDJE JE KOME MJESTO?

Politike rodnog i nacionalnog identiteta u Kazalijevoj Zlatki

Oblikotvorna uloga kulture i knjiZzevnih tekstova u tvorbi nacionalnog identiteta danas
podlijeZe teorijskoj problematizaciji, osobito u okviru konstruktivistickih teorija nacije. Naci-
onalni identitet se zamislja kao kulturalni konstrukt: s njega se skida aura vjeénosti, jedinstve-
nosti, nepromjenljivosti i esencijalnosti. U ovom radu se na primjeru epskog spjeva ,Zlatka’ du-
brovackog preporoditelja Paska Antuna Kazalija preispituje kako su, u $irem smislu, tekstovi
hrvatskih preporoditelja reprezentirali nacionalni identitet kao odredeni nad-identitet prema ko-
jem su se onda prekrajale granice rodnog identiteta. Odnos rodnog i nacionalnog identiteta u
Kazalijevoj ,Zlatki’ ¢ita se u okviru politike preporoditeljskog javnog diskursa koji je pothranji-
vao ideju prirodnosti rodnih razlika nuznih za rad na gradnji i osnaZivanju nacionalne svijesti.

Kljucne rijeci: rod, nacija, reprezentacija, preporoditelji, konstruktivisti¢ke teorije nacije.

Guranjem roda u srediSte problemskog polja Kazalijeve Zlatke nastojim
kovanju nacionalnog identiteta. Odnos rodnog i nacionalnog identiteta u Ka-
zalijevoj Zlatki ¢itam na tragu rodne politike preporodnog javnog diskursa ko-
ji je nacionalni identitet stilizirao kao odredeni nad-identitet odgovoran za
transformiranje modela 1 polozaja drugih njemu podredenih kolektivnih iden-
titeta.

Reprezentacije rodnog identiteta, osobito uloge femininog subjekta u pre-
porodnim tekstovima, ne mogu se otarasiti nacionalnog identiteta. Atribucije
Zeninih uloga, u vecini preporoditeljskih tekstova, u funkciji su rodnih distink-
cija u radu na nacionalnoj svijesti. Ostrim rezom povlace se rodne uloge, zna
se koje su vrijedne a koje pogubne. Kad je rije¢ o konstrukciji naracije o na-
ciji, majcinstvo je bilo Cesto reprezentirano kao manje ili viSe posvecena ulo-
ga ovisno o tome §to je i kako nalagala ,,nacionalna stvar” preporoditelja. Go-
vorei o reprodukciji etni¢kih projekata, manjak majéinstva u cijelosti je
diskvalificirao feminini subjekt, a katkad se tog istog maj¢instva morao ligiti i
- bespogovorno ga poloziti na ,,oltar domovine”. S jedne strane je maj&instvo
femininom subjektu imanentno, a manjak te imanencije moZe ga uCiniti
~ ispraznjenim, izvedenim, drugotnim identitetom, jekom ili sjenom ,,samonik-
~ le” Zenskosti. S druge strane maj¢instvo, ako je upregnuto u reprodukciju et-
- mickih 1 nacionalnih projekata, mora podnijeti Zrtvu, kao $to se lijepo vidi u
stihovima Mihanoviéeve Horvatske domovine iz koje je izvedena danainja
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hrvatska himna: Veseli se, tuzna mati, / Padose ti vrli sini, | Ko junaci, ko
Horvati, | Ljase krvcu domovini! !

Reprezentacije majcinstva, ali 1 rodnih rezima uopée, u hrvatskih su pre-
poroditelja u najmanju ruku zbunjujuce i proturjeéne. No, uzme li se u obzir
teza da su Zene u svrhu odrzavanja na Zivotu raznorodnih etnickih i nacional-
nih ideja Cesto prikazivane kao hegemonisticki simboli identiteta (Yuval-Da-
vis 2004), onda se ta ,,nedosljednost” bolje razumije. Ona koja simbolizira
,-duh” kolektiviteta u hrvatskih je preporoditelja pocesto stilizirana kao majka.
U Demetrovim Mislima o ilirskom jeziku primjerice ,,ilirske derzave” poisto-
vjecene su s majkama u ranama, a Gaju je u Kratkoj osnovi... domovina maj-
ka. Prema Andersonu bivanje nacijom stopljeno je s bojom koze, spolom, ro-
dom i vremenom u kojemu se radamo — svim stvarima protiv kojih ne mozemo
nista. I u tim ,prirodnim vezama’ osje¢amo ono §to mozemo nazvati ,ljepotom
gemeinschafta’ (zajednice). Drugim rije¢ima, upravo zato Sto ih ne moZemo
birati te veze imaju aureolu nepristranosti.* Taj andersonovski osjeéaj ljepote
zajednice od kojeg se lako najezimo razumljiviji je ako etnicitet zami§ljamo
kao majku. Zbog majke / domovine moguce su i najzazornije Zrtve. Zato su
pretjerivanja u prikazivanjima domovine kao majke u tekstovima hrvatskih
preporoditelja o¢ekivana i nezaobilazna strategija.

Neuvijene rodne distinkcije bile su preporoditeljima od iznimne vaZnosti
za ucinkovitu kulturnu konstrukciju kolektivnog identiteta. To naglasava i
Yuval-Davis: Zene su u kolektivnoj svijesti povezane s djecom i stoga s bu-
ducnosti kolektiviteta, kao i obitelji.’> Rod i naciju autorica ne promatra kao
zasebne fenomene, nego bez zadrske govori o njihovoj &vrstoj prepletenosti.
A preporoditelji su taj ¢vor pokuSavali razmrsiti neproblematicnim oblikova-
njem ,,ispravnih” 1 ,,prikladnih” fiksiranih rodnih odnosa koji ne¢e uznemira-
vati rad na ,,naciji”. Ilustrativne su u tom smislu Misli o jeziku Janka Jurkovi-
¢a. U tom se tekstu nepodobne majke / Zene koje ,,nevinost i svetost” maj¢in-
stva na bilo koji nacin stavljaju na ku$nju izravno prokazuju. ,,Neosporno” je
da su one sramota za svoje obitelji i za cjelokupnu ilirsku zajednicu. Kako
sam na drugom mjestu iscrpnije pisala o reprezentacijama majcinstva u Jurko-
viéevim Mislima o jeziku, ovdje éu opsirniju elaboraciju ostaviti po strani.*
Tek ¢u ponoviti da su rodne podjele i rezimi uloga strogo definirani i da budu-

" Antun Mihanovi¢, Horvatska domovina, [Preuzeto iz:] Miroslav Sicel, Hrvatski narodni i
knjizevni preporod (predgovor), [u:] Riznica ilirska 1835 — 1985, Biblioteka Cankarjeva zaloz-
ba, Cankarjeva zalozba i Nakladni zavod Matice hrvatske, Zagreb — Ljubljana, 1985, str. 86.

? Benedict Anderson, Nacija: zamisljena zajednica, Razmatranja o porijeklu i Sirenju naciona-
lizma, prevele Nata Cengi¢ i Natasa Pavlovi¢, Biblioteka alternative, Skolska knjiga, Zagreb,
1990, str. 130.

3 Nira Yuval-Davis, Rod i nacija, prevela Mirjana Paié Jurini¢, Zenska infoteka, Zagreb, 2004,
str. 64.

4 Usporedi: Ivana Zuzul: Imagi/nacija. Neoromanticarski koncepti imaginacije u tekstovima
hrvatskog narodnog preporoda i u pjesnistvu Domovinskog rata, u: Poznanskie Studia Slawist-
yezne, br. 1, Kontynuacja czy odrzucenie? Tradycje romantyczne we wspolczesnych literaturach
slowianskich, Instytut Filologii Slowianskiej, Uniwersitet Adama Mickiewicza w Poznaniu,
2011, str. 287-313.
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¢eg ,,gradanina nacije” barem u prvom formativnom razdoblju, prema Jurko-
vicu, oblikuje majka, a ne otac.’

Postoje tekstovi hrvatskih preporoditelja u kojima se majcinstvo, a i za-
dace femininog subjekta, naizgled drukéije reprezentiraju. Pjesmu Zlatka kao
zasebno tiskanu knjigu dubrovacki preporoditelj Pasko Antun Kazali objavlju-
Je 1856, samo godinu dana nakon Jurkovi¢evih Misli o Jjeziku. Vjerojatno je
Zlatka, u vrijeme kad se preporoditeljska generacija veé dijelom povlaéi iz
Jjavnog Zivota, bila nesto manje ¢itana od Jurkoviéevih Misli o Jjeziku objavlje-
nih u Nevenu, jedinom ¢asopisu tog vremena. lako Je recepcijski doseg Zlatke
bio ogranicen, tematski ona veé na prvi pogled subvertira onodobne drugtveno
nametnute Zenske uloge. U njezinu fokusu nije odana supruga, strpljiva ¢uva-
rica ognjista, stup obitelji, simbol domovine, nego zena od ,,krvi i mesa”, tro-
struka preljubnica, prema muZu, narodu i vjeri. Ona naime ne skriva tugu
zbog smrti ljubavnika, stranca Vaclava, a poslije smrti njezina i ljubavnikova
sina dovodi u pitanje i svoju vjeru u Boga. Zena je tu na prvi pogled reprezen-
tirana gotovo avangardno jer krii obiteljske, gradanske, religijske i jo§ neke
druge norme.°

Doista se na prvi pogled ¢ini da je u Zlatki Zenin polozaj radikalno libe-
raliziran. Dunja FaliSevac Zlatku proglaiava najdemokratskijim i najliberalni-
jim djelom hrvatske devetnaestostoljetne epike u stihu. Osim toga ona podcr-
tava Cinjenicu da Kazali rusi tradicionalne generi¢ke odrednice epskog spjeva
koji se promece u autobiografsku naraciju sljubljivanjem autorskog glasa
spjeva s glavnom heroinom, Zlatkom. Iako muskarac zaposjeda Zenin glas, $to
uopce nije neobicno jer su reprezentacije Zene u hrvatskoj knjizevnosti XIX
stoljeca uglavnom bile rezervirane za muskarce, u Zlatki se progovara o do sa-
da preSucivanim i tabuiziranim temama kao $to su Zenska spolnost ili proble-
mati¢nost stereotipnih podjela rodnih uloga. No ovdje se postavlja pitanje je li

> Najsvetija a mnogim valjda i najslada duznost matere jest, da diete na noge postavi. Dotle je
njen upliv izkljuciv; otac se u to doba samo kadkada pokaZe, da obljubi angjeosku nevinost,
cviet ljepote — zrcalo zdrave duse na zdravu licu djetinjem: — posao majéin! Janko Jurkovig,
Misli o jeziku, [u:] Programski spisi hrvatskog narodnog preporoda, priredio Miroslav Sicel,
Stoljeca hrvatske knjiZzevnosti, Matica hrvatska, Zagreb 1997, str. 313-314.

¢ Tu je »»avangardnost” istaknula i Dunja FaliSevac: U kontekstu hrvatske romanticke naracije u
stihu Zlatka zauzima posebno mjesto nekolikim osobinama. U spjevu su oblikovane teme i sadr-
Zaji koji nikada dotada nisu prikazani u nekom epskom djelu: ljubav udane Zene prema drugom
muskarcu, rodenje i donoSenje u brak djeteta rodena u izvanbracnoj vezi, opis i analiza psiho-
logije djeteta koje saznaje da nije rodeno u bracnoj zajednici, psihologija prevarena muza,
sumnja u BoZje milosrde i razumijevanje ljudske patnje. Pripovjedac u Zlatki takoder Jje novina
u hrvatskoj epici: za razliku od lojalnih i pravovjernih pripovjedaca gotovo svih hrvatskih epo-
va, Kazalijev je pripovjedac nekonvencionalan lik, negator i osporavatelj tradicionalnih i pa-
trijarhalnih drustvenih normi, buntovnicki pripovjedac koji se nedvojbeno postavlja nasuprot
gradanskom drustvu i njegovim vrijednostima. Opjevavajuéi dotad tabuirane teme, unosi Zlat-
ka u hrvatsku narativau knjizevnost u stihu — koja je od Marulic¢evih epskih koncepcija pa sve
do preporodnih epova i spjevova bila izrazito konzervativna i tradicionalna po sadrZajima koje
Je podrzavala — nove sadrzaje, drukcije tonove i posve moderne svjetonazore, koje je oblikovao
europski skepticizam, sekularizacija i filozofski subjektivizam. Falisevac 1997, 300) Dunja
Fali§evac: Spjev Zlatka, [u:] Kaliopin vrt, Studije o hrvatskoj epici, Knjizevni krug, Split, 1997,
str. 300.
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taj romantiCki spjev zapravo razgoli¢ivanjem tih dosad preSucenih tema ipak
nesto njima uspio prikriti. Naime, iako pri¢a kao dominantno obiljeZje epskog
na prvi pogled u Zlatki izostaje, ona je ipak ispric¢ana, kao $to tvrdi FaliSevac.
Sto se u toj pri&i nije svidjelo Kazalijevim suvremenicima, zasto im se takav
prikaz zene uvelike ¢inio neprimjerenim? Prema rije¢ima Slavice Stojan: Po-
najvise su mu njegovi knjizevni drugovi iz Dubrovnika zamjerali §to je u svoju
stihovanu pricu o djevojci iz Rijeke dubrovacke unio i suvise elemenata bajro-
nijanske poezije. Rijec je o spjevu ,Zlatka’, objavijenom u Zadru 1856, a napi-
sanom desetak godina ranije, kad je Kazali djelovao kao Zupnik u Mokosici, u
kojem su ocitovani novi knjizevni impulsi, s neobicnim i dotad u hrvatskoj
knjiZevnosti neslucenim svijetom odnosa muza i Zene, nelegalne ljubavi, polo-
Zaja majke pred muzem koji nije otac djeteta itd. Pozornost $to ju je usmjerio
na sudbinu Zene, na tragiku ostavljenih Zena, problem zabranjene ljubavi i ne-
vjerstva, cinila se Kazalijevim suvremenicima posve neprilicna u vrijeme jos
uvijek pretezito vjerskih i nacionalnih tema, u kojem se Zeni obraca kao su-
pruzi i majci k0]a Ceka i vene, Zeni koja je stup obiteljskog Zivota, koja je bla-
ga i pozrtvovna.” Cini se da su Kazaliju ondasnji kriticari predbacivali ,nepri-
kladnost” prikaza zene, prikaza koji nije u funkciji kulturne i narodne obno-
ve.® Pravo je pitanje zbog &ega je taj prikaz Zene bio ,,druk¢iji” i zasto se nije
utapao u domoljubnu i drZzavotvornu retoriku hrvatskih preporoditelja.

Na samom pocetku spjeva autor Zlatku oblikuje kao Zenu ¢ije je misli
nemoguce ponoviti (Tko god Zivot svoga sérdca okusit zarani; / Ali nad svim,
Zlatko, ti bi! — Djevi i nevjesti / Iste misli da ponovis iskat ées zamanil).
Autor Zlatku stilizira kao druk¢iju Zenu, s jedne strane neponovljivu, senzual-
nu i fatalnu, a s druge kao onu koja misli mimo drugih, te je u tom smislu pri-
jestupnica. Eksplicite joj daje nadnaravna svojstva nazivajuci je onakom vilom
(Kazali 2005: 45). Ve¢ je na samom pocetku jasno da je rije¢ o heroini nekli-
Seiziranih obiljezja, o jednom hibridnom Zenskom identitetu. I doista, ako se
prisjetimo Nemecove tipologije zenskih likova hrvatske knjiZevnosti XIX sto-
ljeca (Nemec 2003: 100-108), ona se ne moze podvesti ni pod jedan od &etiri
tipa koja nam autor nudi: 1. kuéni andeo, svetica, progonjena nevinost; 2. Fa-
talna Zena (femme fatale); 3. krhka, produhovljena, boleZljiva Zena (femme
fragile); 4. Zena na putu prema samosvijesti: po¢eci emancipacije. Zlatka se
odbija svrstati u stereotipne slike zene: na odredeni je nalin pokusala slijediti

7 Slavica Stojan: Predgovor, u: Pasko Antun Kazali, Mato Vodopi¢, Ivan August Kaznaéi¢ i
Orsat Medo Pucié, Izabrana djela, Matica hrvatska, Zagreb, 2005, str. 14.

¥ I Nemec je ustvrdio kako su preporoditeljima u naraciji o naciji Zene imale snaznu ulogu:
Vaznost Zene za drustvenu i kulturnu obnovu naroda uocili su veé hrvatski preporoditelji. Tako
grof Janko Draskovic¢ u spisu Ein Wort an Iliriéns hochherzige Tochter (1838) poziva Zene u
ilirsko kolo svjestan da bez njihova aktivna udjela i podrske nema uspjeha preporodne ideje. 1
anonimni pisac ¢lanka Historiko ogledalo zenah u ,Danici’ 1840. godine visoko cijeni Zenske
sposobnosti i drZi da one moraju postati cuvaricama jezika, domovine i naroda. Kreimir
Nemec: Cuvarica ognjista, svetica, vamp. Slika Zene u hrvatskoj knjizevnosti 19. stoljeca, [u:]
Zbornik zagrebacke slavisticke skole 2002, FFpress, Zagreb, 2003, str. 100—-108.
? Svi navodi iz spjeva Zlatka donose se iz knjige Pasko Antun Kazali, Mato Vodopi¢, Ivan
August Kaznacic¢ i Orsat Medo Puci¢: Izabrana djela, Matica hrvatska, Zagreb, 2005.
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svoje Zudnje, ali joj je u dru§tvenom smislu emancipacija ipak uskraéena. Sto-
viSe, tu njezinu rodnu neopredijeljenost i svojevrsnu ,,muZevnost” koju poka-
zuje pojedinim emancipacijskim ¢inovima drustvo osuduje. I sam je autorski
glas neodlucan. Kao da Zeli podertati tu Zlatkinu ,,prokletu” neuklopivost. S
jedne strane blagonaklono poziva Zlatku na emancipaciju, motivira je da se
odazove vlastitim osjecajima ili pak imperativima Zivota u velikom gradu,
odvojenom od rodnog mjesta."” S druge strane Zlatkina muza u skladu s na-
metnutim rodnim regulacijama vremena imenuje njezinim gospodarom kojem
je ona dovedena i njegovom Zenom nazvana (Kazali 2005: 32).

Ipak u odsudnom trenutku Zlatka odustaje od emancipacije. Ona naime
ne pruza otpor pisanoj zapovijedi koju joj u grad 3alje otac: Hodi Jadna! u tve
mjesto rodno, / Tu te zovu baba zapoviedi; / Zaboravi §to ti bi ugodno, / Duh
za tude ugodnosti Stedi. / Ako nije tvoje sérdce svodno, / Ako ostro za Jjednim
sliedi, / Popi casu cemera i Zuci, / Prigni glavu, poslusaj i muci! (Kazali 2005:
43) Zlatka se, unato¢ svim sumnjama u svoje navodne duZnosti, podvinjuje
zahtjevu oca, glave obitelji, da se uda protiv svoje volje. Navest ¢u to mjesto:
Miadac drugi doma ju je ceko, / Koga joj je babo pripravio: / Pita liubav koju
nije steko, / Koju njojzi nij’ odvartit htio, / Vjernost pita §to on vriedat moc ¢e
—/ Ona daje! Tako babo hole. / Ako Zenska sva, sva duznost to je/Da u temu
poslusaju lako, / Zac gojenjem ne ubiju dvoje:/ Mozak krjepki i serdasce ja-
ko? (Kazali 2005: 44-45) Imajuci to u vidu, treba se zapitati jesu li kodovi va-
ljanog ponasanja Zene koje primjerice ispisuje Jurkovié u svojem tekstu toliko
udaljeni od ovih koje reprezentira Kazali. Cini se da su Zlatkine nesvjesne
Zudnje neukrotive i neobuzdane te ¢e upravo zahvaljujuéi njima stradati. Vac-
lav, pak to na neki na¢in i ustvrduje jer su ih upravo zadudne misli i osjecaji te
Zudnje ,rastrgli”. (Dali zasto, Zlatko liepa, / U pamet se teb’ udieva / Misli’,
koje izverSene, / Usmértit e teb’ i mene? Kazali 2005: 50) Njihovo se ,,dije-
ljenje” prikazuje kao neizbjezno u trenutku kada Vaclava zove Domovina.
Stoga se Zlatka uopce ne pita je li taj poziv vrijedan Zrtve najveée ljubavi. Da-
kle, kada Domovini prijeti opasnost, ona bez mnogo razmisljanja ustvrduje da
Je poziv Domovine neodloziv. Navodim taj Zlatkin iskaz: Sve sinove mati
Polska zove / Da je brane od neprijatelja; / Ne moze se nitko da odmakne, /
Moj Vaclave, bez vjecne sramote! Necu sraman da budes rad mene! (Kazali
2005: 65) Usto, bas kao i u ranije spomenutim tekstovima Demetra, Gaja 1
Mihanovica, domovina se opet prispodobljuje kao mati. Zlatkini obrasci pona-
Sanja o€ito ipak nisu nezagadeni kulturom koja osigurava uvjete za gradnju
nacionalnog identiteta. No ipak njezini su ¢inovi u tekstu osudeni na svakom
koraku kao neprikladni i sramotni za zajednicu. Svoja odajanja zbog toga §to
Joj je neodloziv poziv rada na nacionalnom uskratio ljubav Zlatka mora prikri-
vati pred muzem (On otide — a Zlatka je duzna / Svoju bolest rad muza da taji,
Kazali 2005: 66). Lirsko-epski subjekt posudujuci Zlatkin glas progovara o
zamiSljenom mjestu Zena-majki: A na svietu one térpu — térpu / Sto riec ljud-
ska izrieti ne smije. A na zemlji — dok se broju Zive — / Pred ljudima sved su,

1 Tebe zovu svjetla kazalista (...) Tebe zovu nocno-resni stani (...) Tebe zovu miloblazna bdi-
enja (...) Tamo podi kud te, Zlatko! zovu (Kazali 2005: 39)

165




sved su krive! (Kazali 2005: 106) Ne opriroduju li se na taj nacin trpljenje 1
osjecaj krivnje kao vazec¢i obrasci ponasanja Zena?

Cak se i reprezentacija majéinstva uklapa u tu Veliku Pri¢u. Ono je do-
duse predstavljeno kao cudotvorna sila kojom se briSu traume izazvane smréu
ljubavnika, ali i kao konstitutivni ¢imbenik njezina identiteta. Ona se realizira
kao Zena tek u majcinskoj ljubavi koja se izjednacuje s Bozjom: Onu njeznu
pomnju milu, / Kom se Zértvi Zena svaka / Kad privrieza u svom krilu / Zapus-
tjena il nejaka, / Materinskoj u ljubavi, / Uzdvignutoj do BoZije, / Oko sina
Zlatka stavi, / I u sinu svu dospije. (Kazali 2005: 77) Odreduju¢i maj¢instvo
kao uvjet opstojnosti Zenskog identiteta, Kazali je posve na tragu preporodi-
teljskog ekonomskog okvira opsluzivanja nacije. Maj¢instvo premo¢no odre-
duje identitet Zene, ali Zlatka i taj okvir iznevjerava jer ostaje bez djeteta ko-
jeg je ,,dokrajéilo” njezino ponasanje izvan uvrijezenih rodnih normi. (On po-
gine, er sramotne mene | Nije mogo da podnese jade — | On pogine! Ove jadne
Zene | Svaka bolest na dusu mu pade! (Kazali 2005: 99)) Stovise, Zlatka je
maj¢instvom, ispunjenjem tog prvog uvjeta opstojnosti vlastitog identiteta (da
premda je sva joj dusa bila / Zanesena za ljubljenim sinom / Jos je svietu Zlat-
ka bila Zena?) i dalje bila manjkava Zena koja ne moze sudjelovati u ,,naro-
dnoj obnovi” jer je dijete plod izvanbracne veze, 1 to cvietak inostranske zem-
lje | U podnebje nase doneseni (Kazali 2005: 77). ,,Nedoli¢noj majci” moze
se samo oduzeti uloga koju aljkavo odraduje, stoga je liSavanje Zlatke temelja
koji je oblikuje kao Zenu ,,prirodno i zasluzeno”. Tekst sugerira da tako ,,0sa-
kacena” Zena koja zivi izvan strogih rodnih podjela vise nije ,,autenti¢na” 1 da
takva ,,neiskonska” mora poludjeti i tek u takvom stanju, izvan sebe same,
moze dovesti u pitanje ne samo vlastiti rodni i religijski identitet nego 1 BoZiji.
Takva ¢udovi$na Zlatka moZe se obratiti Bogu kao sebi ravnom, moze muza
nazvati ubojicom, ljubavnika muzem pred Bogom, a sveti sakrament Zenidbe
sjenom."' Ona je doslovce izvan sebe, dijabolizirana figura koja svoje dijete
smatra vlastitom a ne Bozjom kreacijom (Vrati mi ga, Gospodine, Nije | sa-
svim umro dokle jesam Ziva! | Rodit éu ga kako rodih prije, | Prem pred to-
bom, prem pred svietom kriva. | Ali nemoj da mi ondi gnjije | Ona liepost na-
da svim ljubljiva, | Pred koj ne bi ni u tvome raju | Naso slikah da je nadsi-
vaju. / Vrati mi ga! On je moj rad svega — | Moj rad grieha, moj je rad ljuba-
vi! | Vrati mi ga! Ah da stvori njega | Tvoj blagoslov o’ njem se ne bavi. / on
Jje vas moj! sila privisnjega | Ognja priekom razbludom me stravi, | Kad bez
tebe, kad bez tebe Boga | Grjesno zaceh Zivot sinka moga (Kazali 2005: 82)).

U tom se kljucu moZe ¢itati njezino neukrotivo ponasanje i za onodobni
kontekst nedopustivo obrac¢anje Bogu koje ¢u ovdje citirati: Daj mi sina ili p-
k-t budi! (Kazali 2005: 82-83) (Vrati mi ga! Ak j' istina / Da mo¢ tvoja toli
moze; (Kazali 2005: 84) Ah probudi moje mertvo diete! / To ne mozes! A Sto

" Istina je! — Zaljubih covjeka, | Kog pred Bogom dérZala sam muzom. (...) Sviet me Zigne sa
sramotom mnogom, | Al to nije primjeno pred Bogom. | Zasto Zenom mene su mu dali? | Da me
hrani za robinju samo? | Da s’ od meni priljubnicam hvali / Sto za platu miluju ga tamo? | A
kad k’ meni nakani se doc¢i, | Da m’ oblak$am dosadljivost no¢i? | Nikad! — Nikad ja njegova
Zena — | On mi muZem ne bi u nicemu! | Medu nama bi vjencanja sjena (Kazali 2005: 101)
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mozes? — Cuj me! / Ko ne moses probudit mi njega / Kog tma smerti, greba
tma obujme, / I smrad, i cérv, i gnjilost mi svega / Razcinise — nej ni cutnje
moje! —/ Pr je bi njega kad ne mozes dvoje (Kazali 2005: 100).

No vraticu se jo§ jednom posljednjem stihu u citatu, kako bih istaknula
na koji je nacin reprezentirano maj¢instvo. Zlatka se izmedu sina i ljubavnika
jasno opredjeljuje za uskrsnuée sina ako veé Bog nije u stanju uskrsnuti oboje.
Na koncu teksta Zlatka, Zena ligena majcinstva odnosno svojih rodnih normi,
ne moze viSe ljubiti nikoga pa ni Boga, ponasa se divlje (Nesto divlje u sva-
kom maknutju, / Nesto snazno preko nje naravi / U svakom tiela pookretu),
drukéije, nezenstveno, te nije ¢udo da je u tekstu osudena na smrt: Ju pod ovoj
ljubih Gospodina / Dokle sa mnom ljubav Ziviela je / Al umriesmo — Cutnje
nam ozebu — / Ne ljubavi, neg me spravljaj grebu! (Kazali 2005: 103) Tekst
nam jo§ jednom sugerira da je svako 1izmjestanje iz drudtveno ugovorenog ro-
dnog mjesta pogubno ili kako je to ustvrdila Judith Butler u svojoj studiji Ras-
cinjavanje roda, da Zivjeti izvan rodnih normi znadi vabiti smrt: Zelja da se
neko ubije, odnosno da se taj neko ubije zato jer se ne uskladuje sa rodnom
normom za koju se ,pretpostavija’ da treba da Je Zivi, navodi na pomisao da
sam Zivot zahtijeva skup utocisnih normi. te da biti izvan njih znaci vabiti smrt
(Butler 2005: 30). Zlatka ne moe biti »prava” Zena ili majka ako se ne
oslanja na norme koje joj, kad Je rije¢ o njezinim ulogama, prethode i koje ju
nadilaze. Prema misljenju Judith Butler, ona ne moze biti potvrdena ako izo-
staju norme priznavanja koje Ju prepoznaju kao doli¢nu Zenu, majku, pripa-
dnicu etni¢kog naroda. Rodne se predodzbe u Zlatki, u tom smislu, ne mogu
Citati izvan nacionalnog identiteta unutar kojeg se one stalno premjestaju i re-
definiraju, o njima se stalno iznova pregovara. Zlatka je tako izvan definiranih
rodnih reprezentacija, dakle doslovno izvan sebe, nepriznata u javnom dru-
Stvenom diskursu koji ne Zeli odabrati, ali ga ne moZe ignorirati. Ovisna jeo
njemu, u njegovim je rukama njezina sudbina, bez njega nema ni nje. Njezina
neprikrivena ,transrodnost” prkosi javnim zabranama i motivira druge, pa i
njezina muza, na osudu ili porugu kad je pita koga Zeli uskrisiti sina ilj lju-
bavnika.'

Zakljucno, ¢ini se da i ovakva liberalna reprezentacija majéinstva potvr-
duje da je identitet Zene uhvacen nad-nacionalnim-identitetom. Zena koja izla-
zi izvan definiranog okvira doslovno treba trpjeti, na oltar domovine mora po-
dnijeti najvecu Zrtvu, otposlati u sveti rat i smrt onoga kojeg voli. Iako ne pri-
lijeze uz mit o majéinstvu, Zlatka ipak osnaZuje nacionalni mit. Unato& tome
Sto se rodnim stereotipima skovanim za potrebe rada na nacionalnom opire,
ona Cuva taj poredak. Ovjerene nad-naracije o nacionalnom identitetu koje
proizlaze iz dominantno maskulinog preporoditeljskog diskursa kodiranje ro-
dnog i nacionalnog provode u okviru tvrdog binarizma. U Zlatki se, u odrede-

12 Ona sreta svoga mladog vojna | Kojemu je viencana ljubovea, / I pita ga kako svakog pita: /
JAde li mi? Je I' mi doso — s tobom?" | (...) Al taj pogled ne uzdersa vojna | Il je hajo, ili nije
hajo. | Nego joj se ruzno posmjehiva, | I pita je: ,Kojega bi htjela’ | Sin uskérsnut je I’ mi doso’
klikne — / Al joj veli u porugi vojno: | ,Onaj nije — nu je tebi lako / Tvoja ljubav da ti drugog
gradi!’ (Kazali 2005: 95)
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nom smislu, taj binarizam rastace: rodni diskurs istodobno i nije i jest u sluzbi
nacionalnog, ali se nacionalno ipak pretpostavlja rodnom, pa ¢ak i onda kada
rod utjelovljuje neki transrod, iS¢asenje roda i rodnih uloga. Subverzivnost
Zlatke 1 Zlatke u tom je smislu ipak u sluzbi dominiraju¢eg kulturnog jezika

nacije.
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Ivana ZUZUL

WHO BELONGS WHERE?
Politics of identity in Kazali’s Zlatka
Summary

Today, the shaping role of culture and literary texts in the formation of
national identity becomes subject to theoretical problematization, especially
within the framework of constructivist theories of nation. National identity is
imagined as a cultural construct: it is being stripped of the aura of eternity,
uniqueness, invariability and essentiality. This paper uses the example of an
epic poem Zlatka written by Ragusan reviver Pasko Antun Kazali in order to
question the way in which, in a wider sense, texts by Croatian revivers
represented national identity as a specific Super-identity according to which
boundary lines of gender identity were then redrawn. The relationship
between gender and national identity in Kazali’s Zlatka is being read within
the context of revivers’ public discourse politics which nurtured the idea of
naturalness of gender differences necessary for working on building and
reinforcement of national consciousness.

Keywords: gender, nation, representation, revivers, constructivist
theories of nation.

169



	njegoš 1
	njegoš 2
	njegoš 3
	njegoš 4
	njegoš 5
	njegoš 6
	njegoš 7
	njegoš 8
	njegoš 9
	njegoš 10
	njegoš 11
	njegoš 12
	njegoševi dani 13
	njegoševi dani 14

