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Izvorni znanstveni rad

CRKVENI USTROJ U KASNOANTICKOJ
JUZNOJ PANONIJI*

Prati se razvoj crkvene organizacije od kraja 4. do kraja 6. stolje¢a u dvjema juznopa-
nonskim pokrajinama, Panoniji Saviji i Drugoj Panoniji. Osobita pozornost posveéena je
pitanju Jovijske biskupije u Saviji te Basijanske biskupije u Drugoj (Sirmijskoj) Panoniji.
Ocrtava se u kakve su nepovoljne prilike zapale kr§¢anske zajednice u juznoj Panoniji
rasapom rimskoga drzavnog sustava. Obraduje se i problem Sirenja jurisdikcije saloni-
tanskog biskupa u juznopanonskim pokrajinama naustrb ovlasti sirmijskog metropolita.
Spomen siscijskih biskupa na dvama koncilima u Saloni pokazuje da je u 6. stolje¢u
Crkva u Zapadnom Iliriku, ukljucujuéi i juznu Panoniju, bila jo$ dovoljno vitalna. Tada je
bila obnovljena i djelatnost arijanske crkve jer su novi panonski vlastodrsci (Ostrogoti i
Gepidi) pripadali arijanskoj sljedbi. Najocitiji je pokazatelj gaSenja crkvene organizacije
odlazak biskupa jer oni prema kanonskom pravu ne smiju svojevoljno napustati sijela od-
nosno prepustati vjernicke op¢ine njihovoj sudbini. Bijeg sirmijskog biskupa Sebastijana
582. godine tako je i simbolicki oznacio slom crkvene organizacije u savsko-dravsko-
dunavskom medurjecju.

Kljuéne rijedi: kasna antika, juzna Panonija, kr§¢anstvo, crkvena organizacija

Key words: Late antiquity, south Pannonia, Christianity, ecclesiastical organization

Uvod

Otkako je kr§¢anstvo u ranom 4. stoljecu postalo u Rimskom Carstvu dozvoljeni kult,
religio licita, pred njim su se otvorile neslu¢ene mogucnosti i ubrzo je postalo dominantna
vjera u kasnorimskom svijetu. I juzna je Panonija snazno zahvacena kristijanizacijom, $to
se ogledalo u uredenju krs¢anskih zajednica, napose urbanih, o ¢emu jasno svjedoce ar-
heoloski i pisani izvori (Viki¢-Belanci¢ 1978: 588-606, Jarak 1994: 17-39, Migotti 1994:
41-67, 1997). Od sredine 4. stoljeca juzna je Panonija, to¢nije njezin istocni dio, postala
srediStem i rasadiStem alternativnog kr§¢anskog teoloskog nauka koji je jo§ od prvog eku-
menskog koncila u Nikeji 325. godine bio ozigosan kao krivovjerni. Nakon §to je nekoliko
desetljeca zaokupljala umove i srca crkvenih prvaka, gréevita borba izmedu arijanstva i pra-
vovjerja u juznoj Panoniji odlucena je pobjedom pravovjerne struje na saborima u Sirmiju

* Rezultati ovog istrazivanja ukljuceni su u knjigu Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjekovlju (od
konca 4. do konca 11. stoljeca), Zagreb 2011, ali istovremeno prosiruju i produbljuju ondje iznesene zakljucke.
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378. i Akvileji 381. godine.! Doduse, arijanstvo nije nestalo nego su se njegovi privrzenici
morali povuci u tajnost (Thomas 1980: 204).

Zivahna ukljugenost kri¢anskih zajednica s juznopanonskog prostora u teologke spo-
rove u 4. stoljeéu ukazuje i na propulzivnost ovdasnjeg kr§éanstva i razmjerno visoku raz-
vijenost crkvene organizacije, premda mnoge pojedinosti jo§ izmicu spoznaji istrazivaca,
narocito kad je u pitanju njegov zapadni dio. Negativna razvojna spirala, koja je u konac-
nici uvelike ponistila dotadasnja kristijanizacijska i crkvenoorganizacijska postignuca,
zapocela je potkraj 4. stoljeéa uslijed nepovoljnih vojnopoliti¢kih prilika i nezaustavljivog
propadanja rimskoga upravnog sustava. Juznopanonske oblasti postajale su zbog blizine
podunavske granice sve nesigurnije. Stoga su se visa sredista crkvene organizacije pocela
premjestati na jug, a juznopanonske biskupije su se nuzno morale oslanjati na sestrinske
crkvenoupravne jedinice u manje izloZzenim krajevima. Naposljetku je i njihov kakav-takav
opstanak jo$ u prvoj polovici 6. stolje¢a bio znatnim dijelom posljedica povezanosti s po-
Stedenijim biskupijama na jugu.

Oris crkvene organizacije u juznoj Panoniji u 4. i 5. stoljecu

Crkvena organizacija u juznopanonskim pokrajinama, Panoniji Saviji (Pannonia Sa-
via) sa sjediStem u Sisciji (Siscia, Sisak) i Drugoj Panoniji (Pannonia Secunda) sa sjedistem
u Sirmiju (Sirmium, Srijemska Mitrovica), pod koje je potpadao ¢itav prostor kontinental-
ne Hrvatske osim danas$njeg Medimurja,” bila je krajem 4. stoljeca ve¢ oblikovana. Vrela
nedvojbeno ukazuju na to da su tada postojale Cetiri biskupije, tri u Drugoj Panoniji, u
Cibalama (Cibalae, Vinkovci), Mursi (Mursa, Osijek) i Sirmiju, a jedna u Panoniji Saviji,
u Sisciji (Bratoz 1987: 156). Prema zemljopisnom polozaju biskupskih sredi§ta u Drugoj
Panoniji moze se zakljuciti da je cibalsko sijelo bilo nadlezno za jugozapadni dio pokrajine,
mursijsko za sjeverozapadni, a sirmijsko za sredis$nji i isto¢ni. Otuda je sasvim bjelodana
crkvenoorganizacijska praznina u Saviji ako bi se u njoj nalazila samo jedna biskupija.

Rjesenje je naizgled pronadeno u osobi Amancija koji je u aktima akvilejskog koncila
381. godine najvjerojatnije naveden kao biskup Jovije (episcopus loviensium),® a uteme-
ljenost pretpostavke potkrijepljena je natpisom s danas izgubljenog sarkofaga u kojem se
spominje “vrstan u vjeri, svet i blag sveCenik” (egregius fidei sanctus mitisque sacerdos)
Amancije, ¢ija je dugogodi$nja djelatnost bila posveéena dvama narodima (bini populi), od
kojih je jedan bio tudi puk (plebs aliena) pod dvojicom voda (gemini duces), a drugi o¢ito
romanizirani Panonci.* Postojanje Amancija iz Jovije otvorilo je pitanje o kojoj je panon-

! Za pregled povijesti arijanskog spora u juznoj Panoniji s osobitim obzirom na odnos izmedu Akvileje i Sirmija
usp. Pavi¢ 1891, Zeiller 1918: 259-343, Barton 1975: 78-87, Bratoz 1983: 263-267, 1990: 520-530, 1996: 319-
334, Duval 1985: 331-379, 1998, Gabricevi¢ 1987: 289-301, Jarak 1994: 37-38, Katici¢ 1998: 95-96, Damjanovi¢
2011: 63-74, Meslin 1967, Simonetti 1975, Brennecke 1984, Zderi¢ 2003: 134-180, Cedilnik 2004, Roldanus
2006: 74-106, 110-113, 117-138.

2 Prostor Medimurja je potpadao pod pokrajinu Prvu Panoniju (Pannonia Prima) koja je sjediSte imala u Savariji
(Szombathely, hrv. Subotiste). Cini se da je i podruéje danadnjeg Donjeg Miholjca, gdje se u antici vrlo vjerojatno
nalazilo naselje Marinijana (Marinianae), pripadalo Panoniji Valeriji (Pannonia Valeria), ¢ije je srediste bilo u
Sopijani (Sopianae, Pécs, hrv. Pecuh). To se zakljucuje na temelju podatka da je postrojbi smjestenoj u Marinijani
nadreden bio valerijski vojni zapovjednik (Fitz 1983: 15, 1994: 1179; takoder i Mocsy 1962: 586-587). Druga je
Panonija obuhvacala i cijeli Srijem.

3 Za tezu o biskupiji u Joviji usp. Jarak 1994: 35. Takoder i Bratoz 1986: 372, 1987: 156, 2000: 103.

4 Za tekst natpisa usp. ILCV, br. 1061a-b, 14, br. 2904, a za njegovu analizu usp. Egger 1924: 327-341, uz Thom-
pson 1963: 66-67 i bilj. 3, Bratoz 2000: 103-112, Lotter 2003: 73-74 i bilj. 262.
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skoj Joviji rije¢, §to je do danas ostalo izvorom povjesni¢arske nedoumice. Naime, poznate
su tri panonske Jovije, dvije u Panoniji Saviji, danasnji Ludbreg i mozda TurnasSica juzno od
Pitomace, te tre¢a u Valeriji, po svemu sudeci suvremena Alsoheténypuszta.®

U historiografiji se najprije iskristalizirao stav da Amancijevo sijelo valja traziti u sa-
vijskoj Joviji poznatoj i kao Botivo (lovia Botivum) na mjestu Ludbrega, u ¢emu uglavnom
ustraju i hrvatski istrazivaci.® U novije vrijeme iznesena je moguénost da se Amancijevo
sjediste nalazilo u valerijskoj Joviji (Nagy 1971: 320, Thomas 1982: 263, Toth 1988: 52-
60), sto je dio stru¢njaka navelo da problem i dalje smatraju nerijeSenim.” Glavni prigovor
hipotezi da je Amancije stolovao u valerijskoj Joviji misljenje je da je ona bila puka cestov-
na postaja, dok je Jovija Botivo jedina u vrelima oznacena kao civitas.® Medutim, arheo-
loska su istrazivanja nedvojbeno pokazala kako je Alséheténypuszta bila znatno utvrdeno
mjesto koje je u kasnoantickim okvirima takoder vrijedilo kao civitas, $to potpuno realnom
¢ini pretpostavku da je ondje mogla postojati biskupija. Presudna je ¢injenica u vezi s ovi-
me podrucje gdje je djelovao Amancije, a to je uistinu Valerija, gdje su najve¢im dijelom
bili naseljeni ostrogotsko-alansko-hunski federati, plebs aliena iz spomenutog natpisa, pod
dvojicom svojih voda (gemini duces), Alatejem i Safraksom.’

Amancijeva uloga bila je utoliko vaznija §to se naseljene federate nije samo zeljelo pri-
vesti krS¢anstvu kako bi se lakSe uklopili u kasnoanti¢ko rimsko pokrajinsko drustvo, nego
se htjelo i sprijeciti da prihvate arijanstvo koje je ve¢ ionako bilo rasireno medu nadoslim
Germanima, a u Panoniji je jo§ imalo podrzavatelje. Otuda je i jasno zasto je Amancije na-
zocio akvilejskom koncilu. S druge strane, ovo ni u kojem slucaju ne znaci da Jovija Botivo
nije bila biskupija, dapace ta se pretpostavka ¢ini vjerojatnom upravo zbog vec istaknute
crkvenoorganizacijske praznine u Saviji. Tako bi potkraj 4. stoljeca u toj pokrajini posto-
jale dvije biskupije. Valja na kraju iznijeti i jo§ jednu moguénost, iako manje vjerojatnu
s obzirom na kanonski propisanu stabilitas loci biskupa. Amancije je mogao biti biskup
Jovije Botivo, ali bi zbog specifi¢ne situacije nastale smjeStanjem federata bio dislociran
u valerijsku Joviju, gdje bi neposredno obavljao i nadzirao misionarsku zadacu. Doduse,
mogao je ostati i u pretpostavljenom mati¢nom sijelu u Joviji Botivo i odatle kretati u mi-
sionarenje u Valeriju. Medutim, nedavna sustavna arheoloska istrazivanja u Ludbregu nisu
dala za pravo misljenju da su jovijske terme prenamijenjene u sakralni objekt u kojem bi
trebalo gledati Amancijevu baziliku, iako se i dalje ne iskljucuje moguénost da se ona ondje
doista nalazila.'® Uzevsi sve u obzir, zasad je ipak najizglednije valerijsku Joviju smatrati
Amancijevim sijelom.

Najuglednija panonska, ali i iliri¢ka biskupija u kasnom 4. stolje¢u bila je Sirmijska bi-
skupija, ¢iji je poglavar Anemije za svoje sijelo s ponosom na akvilejskom koncilu govorio

5 Prvu Joviju navode Jtin. Ant. 130, 2 i Itin. Hieros. 561, 10, drugu Tab. Peut., a trecu Itin. Ant. 264, 8 i Not. Dign.
Occ. 33 kao sjediste jedne kohorte pod tribunom. Da je valerijska Jovija Alsoheténypuszta, utvrdili su s vjerojatnoséu
Nagy 1971: 320 i Soproni 1974: 181-186. O lokalizaciji Jovija u juznoj Panoniji usp. Gracanin 2010: 20, 21-22.

¢ Usp. Barton 1975: 101, Egger 1924: 340, Graf 1936: 63, Jarak 1994: 35, Kovacevi¢ 1978: 15, Migotti 1997:
23, Mocsy 1974: 329, 341, 347-348, Viki¢-Belangi¢ 1978: 588, 593, 1998: 488, Sisa Wiewegh 2004: 305-306.

7 Bratoz 1986: 372, 1987: 156, 174-175, bilj. 53, 1990: 542, 1996a: 329, 2000: 103, bilj. 5, 2003: 481, Migotti
1994: 51, 2002: 55-56, Toth 1994: 250-251, Géspar 2002: 50. Najnovije se Bratoz (2011: 216) opredijelio za
Alsoheténypusztu.

8 Jarak 1994 : 35. Kao civitas zabiljezena je u Itin. Hieros. 561, 10.

 Usp. Wolfram 1990: 257, Lotter 2003: 56, 73-74, Gra¢anin 2005: 15, 2006a: 36. Sumnju u to da su Amancijeva
plebs aliena Alatejevi i Safraksovi Ostrogoti, Alani i Huni izrazava Migotti 2002: 55.

10 Usp. Plese 2011: 177-178.
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caput Illyrici non nisi civitas est Sirmiensis."! Uzdizanje ugleda sirmijskog prvosvecéenika
bilo je prvenstveno posljedica statusa Sirmija kao srediSta Panonske dijeceze i Ilirika te
carskog sjediSta (sedes imperii).'”* No, ¢ini se opravdanim pretpostaviti da je nakon pada
Sirmija pod hunsku vlast 441. godine i bijega sirmijskog biskupa prvenstvo u Zapadnom
Iliriku (Panonskoj dijecezi) preuzeo salonitanski biskup koji je ve¢ od drugog desetljeca 5.
stoljeca bio nositelj metropolitske Casti za Dalmaciju i susjedne pokrajine (Bratoz 1986:
373 i bilj. 62, 1987: 156, 175, bilj. 57, 2011: 220-221, 223, Kolari¢ 2004: 15, Musa 2008:
292, 296).1 U tom dostojanstvu navodi ga papa Zosim (417.-418.) u pismu iz 418. godine.
Salonitanski je biskup mozda upravo tada stekao nadleznost nad pojedinim panonskim i
norickim pokrajinama. Istodobno valja naglasiti kako je u 6. stoljecu svoj utjecaj naustrb
Salonitanske metropolije postupno Sirila i Akvilejska patrijarhija pa su u ovo vrijeme njezi-
noj jurisdikciji pripale biskupije iz Kopnenog Norika i ostataka Prve Panonije. Napokon,
osnutkom isto¢norimske Iliricke prefekture i definitivnom uspostavom sjediSta novog pre-
fekta u Tesaloniki (Thessalonica, Solun), Sirmij je uvelike izgubio na dotadasnjoj vaznosti
(Bratoz 1986: 375, 1987: 157,2011: 219). U Tesaloniki je 415. godine papa Inocent 1. (402-
417) sluzbeno utemeljio vikarijat za Isto¢ni Ilirik (Baus 1995: 244, 246).'

Konacan slom juznopanonskog crkvenog ustroja u 6. stoljecu

Nadiranjem Huna u tridesetim i ¢etrdesetim godinama 5. stolje¢a crkveni je ustroj u
kasnoanti¢koj Panoniji pretrpio udarac od kojeg se vise nije oporavio. Sirmijski je biskup
bio prinuden napustiti svoje sijelo pred hunskom navalom kojoj je 441. godine Sirmij pao
plijenom (Gra¢anin 2005: 32-33, 2006a: 61-63). To je pak znadilo da je tamosnja vjerska
zajednica u formalnopravnom smislu prestala funkcionirati, iako se obdrzavanje krsc¢an-
skog kulta bez sumnje nastavilo, jer je dio kristijaniziranog stanovni$tva ostao. Vjerojatno
je nakon toga salonitanski biskup preuzeo prvenstvo u cijeloj Panonskoj dijecezi, dakle, i
nad biskupijama u Drugoj Panoniji. Hunsku je vladavinu u juznoj Panoniji u drugoj polo-

! Gesta conc. Aquil. 16. Takoder i Bratoz 1986: 373, bilj. 61, 1987: 156, 175, bilj. 56, Duval 1985: 373-374, Zeiller
1947: 673.

12 Panonska dijeceza (dioecesis Pannoniarum), poznata i kao Zapadni Ilirik (/llyricum occidentale), obuhvacala
je sve Cetiri panonske pokrajine (Prvu i Drugu Panoniju, Panoniju Saviju i Valeriju), dvije noricke pokrajine
(Kopneni i Obalni Norik) i pokrajinu Dalmaciju, a bila je dio Prefekture Ilirika, Italije i Afrike (praefectura pra-
etorio llyrici Italiae et Africae). Tijekom 4. stoljeca Ilirik je prigodice bio odijeljen od Prefekture Ilirika, Italije
i Afrike 1 podvrgnut zasebnom prefektu pa je tada Sirmij bio i njegovo sjediSte (u tom slucaju nije bio imenovan
vicarius odnosno nacelnik Panonske dijeceze). Ovu Iliricku prefekturu ne smije se pomijesati s kasnijom Ilirickom
prefekturom (praefectura praetorio per Illyricum), nazivanom i Isto¢ni Ilirik (Zllyricum orientale), koja je bila
dio Isto¢nog Rimskog Carstva, a nastala je odjeljivanjem od nekadasnje jedinstvene (velike) Iliricke prefekture.
Doduse, Sirmij je od 437. do 441. godine, nakon $to je vrhovniStvo nad Panonijom preslo sa Zapadnog na Istocno
Carstvo, bio i srediste isto¢norimske IliriCke prefekture.

13 Zeiller 1918: 134-135, 1927 : 326-332 je izrazio mi$ljenje da je papa salonitanskog biskupa postavio za vikara
Zapadnog llirika, nakon §to je u Tesaloniki ve¢ bio ustanovljen vikarijat za Isto¢ni Ilirik, a u Arelatu (Arles) za
Galsku prefekturu. Bratoz 2011: 218-219 isti¢e da je sirmijski biskup 437. godine izgubio metropolitsku vlast
nad onim pokrajinama Zapadnog Ilirika koje su ostale u zapadnoj polovici Carstva, ubrajajuc¢i u njih i Dalmaciju,
iako je mozda i ona bila pripala Istoénom Carstvu (o tome usp. Gra¢anin 2005: 29 i bilj. 56, 2006a: 54-58). Musa
2008: 291-292 smatra da je metropolitski polozaj Salone posljedica “Cinjeni¢nog stanja” koje je postojalo vec
neko vrijeme.

14 Osnutak tesaloni¢kog vikarijata za pontifikata Inocenta I. zastupao je naroc¢ito snazno Greenslade 1945: 17-30.
Prve naznake da je papinstvo uznastojalo uspostaviti svog predstavnika u Isto¢nom Iliriku u osobi tesalonickog
biskupa potjecu iz pontifikata pape Siricija (384-399.). Usp. Norton 2007: 134-135.
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vini 5. stolje¢a zamijenilo gospodstvo germanskih naroda, prvenstveno Ostrogota i Gepida.
Moze se s velikom vjerojatno$cu pretpostaviti da u tom razdoblju nisu bile popunjavane
biskupske stolice. Ni inace u Sisciji, Cibalama, Mursi i Joviji Botivo nije poznat nijedan
biskup iz prve polovice 5. stoljeca, izuzevsi anonimnog prvosvecenika iz Sirmija koji je
zavrsio kao bjegunac. Ipak, juznopanonska Crkva nije sasvim izgubila na Zivotnosti, $to
pokazuju prilike na pocetku 6. stoljeca.

Sazivanje dvaju koncila u dalmatinskom srediStu Saloni pocetkom 6. stoljeca, 530. i
533. godine, svjedo¢i da crkvena organizacija u juznoj Panoniji nije dokraja ugasla. Stovise,
moguce je da upravo iz tog vremena potjece ranokrS¢anska bazilika s odvojenom zgradom
krstionice, ¢iji su ostaci otkriveni uz danasnju crkvu Svete Majke Bozje Gorske iznad Lo-
bora.!’ Sauvana akta tih crkvenih sabora donose i imena dvojice siscijskih biskupa koji su
sudjelovali u koncilskom radu, Ivana i Konstantina (Bratoz 1986: 377-378, 1987: 159, 182-
183, Kunti¢-Makvi¢ 1997: 85, Kati¢i¢ 1998: 106).'° Vrijedi istaknuti da se u popisu prelata
nazoc¢nih na oba koncila siscijskom biskupu dosljedno pridjeljuje visoko Cetvrto mjesto,
nakon salonitanskog, jaderskog i rapskog prvosvecenika, §to svjedoci o prilicnom ugledu
Siscijske crkve unutar Salonitanske metropolije.”” Smjena na biskupskoj stolici u Sisciji
morala se o€ito zbiti poslije 530, a prije 533. godine, ali se ne moze to¢no odrediti koliko
su oba biskupa provela na duznosti. Ipak, valja pretpostaviti da je Ivan postao biskupom za-
hvaljujuéi nastojanjima ostrogotskog kralja Teoderika Velikog (474-526) da ulije nov Zivot
oblastima juzne Panonije,' dok je Konstantin jamaé¢no ostao u svom sijelu i poslije konac-
nog sloma ostrogotske vlasti u Dalmaciji i Panoniji Saviji 537. godine. Obi¢no se smatra da
je cvrsta povezanost Siscijske i Salonitanske crkve bila posljedica rasapa crkvenog ustroja
u Panoniji zbog cega se biskupija u Sisciji radije oslonila na crkvu u Dalmaciji nego na
Akvileju (Bratoz 1986: 378, 1987: 159, 1990: 9-10). Medutim, mnogo vecu je ulogu u
tomu zasigurno odigrala okolnost da je salonitanski metropolit, kako se €ini, jo§ od prve
polovine 5. stolje¢a preuzeo nadleznost nad juznopanonskim pokrajinama.'® Ne smije se
smetnuti s uma ni da su Panonija i Dalmacija bile dio starog Ilirika iz ranoga doba Carstva
(Kunti¢-Makvi¢ 1997: 79), dok je Akvileja uvijek pripadala Italiji pa je oslanjanje Siscije na
Akvileju ve¢ 1 zbog toga bilo manje vjerojatno. Povezanosti Siscijske i Salonitanske crkve
moglo je pogodovati i upravno zdruzivanje Panonije Savije i Dalmacije pod Ostrogotima.*
Administrativno spajanje obiju pokrajina moglo je biti dodatno potaknuto njihovim crkve-
noupravnim vezama.

Sutnja akata salonitanskih koncila o biskupijama u nekada$njoj Drugoj Panoniji (u
ostrogotsko je vrijeme veci dio te pokrajine ustrojen u Sirmijsku Panoniju, Pannonia Sirmi-
ensis) pokazuje tezinu stanja u koje su zapale juznopanonske kr§¢anske zajednice. Ovaj je
nedostatak Isto¢no Rimsko Carstvo uznastojalo nadomjestiti osnutkom biskupije u Basijani
(Bassianae, Donji Petrovci). O tome svjedoc¢i ukaz cara Justinijana 1. (527-565) od 14.
travnja 535. kojim su metropolitu Justinijane Prime (lustiniana Prima, Cari¢in Grad kod

15 Usp. Filipec, Sisa Vivek 2004: 96-98, Filipec 2007: 416. Bazilika je preliminarno datirana u 5. ili 6. stoljece.

1o O zaklju¢cima salonitanskih crkvenih sabora i ulozi salonitanskog metropolita Honorija vidi Kunti¢-Makvi¢
1998: 998-1001, uz Basi¢ 2009a: 59-64. Opreznije treba pristupiti analizi saborskih akta koju nudi Skegro 2009:
192-199. Prijevod akata donose Dodig, Skegro 2008: 13-22.

17 Za popis nazoc¢nih prelata usp. Basi¢ 2009a: 65, 2009b: 51.
18 Usp. Gracanin 2006b: 109-111.

1 Usp. takoder i Buzov 1999: 254.

2 S tim u vezi vidi Gra¢anin 2006b: 109-110.
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Leskovca u Srbiji) u crkvenom pogledu podvrgnute pokrajine Kopnena i Obalna Dakija,
Prva Mezija, Dardanija, Prevalitana i Druga Makedonija te dio Druge Panonije oko grada
Basijane.?! Tako je Basijanska biskupija postala nadlezna za odsje¢ak Druge Panonije koji
je Istoénom Carstvu pripao sporazumom s Ostrogotima 510. godine.”> Prema nekim istra-
ziva¢ima, podatku ne bi trebalo pridavati preveliku vaznost jer je malo vjerojatno da je
Justinijan obnovio crkvenu organizaciju u panonskim pokrajinama (Bratoz 1986: 378, bilj.
82, 1987: 183, bilj. 76). Medutim, caru je nesumnjivo bilo stalo da oéuvani prostor u juznoj
Panoniji §to ¢vr§ée uklopi u vojnu, civilnu i crkvenu upravu Carstva, a to je uistinu mogao
postiéi utemeljenjem novog biskupskog sijela izmedu 527. 1 535. godine. Napokon, i Sirmij
i Cibale i Mursa ostali su do 535. godine izvan dohvata carske vlasti. Slom Sirmijske bisku-
pije uvelike je uvjetovao ustrojavanje Justinijanoprimske metropolije (Bratoz 1986: 378,
1987: 159, Pietri 1984: 48-49). Biskupi su od Anastazija I, a napose od Justinijana I, morali
na sebe preuzeti sve viSe upravnih duznosti u gradskim opéinama, buduéi da gradska vijeca
viSe nisu bila funkcionalna (Liebeschuetz 2001: 154-155). Tako je osnutak nove biskupije
u Drugoj Panoniji trebao ojacati i upravno uredenje tamosnjih oblasti. Nedvojbeno je i
siscijski biskup Konstantin, narocito kad je Panonija Savija ponovno potpala pod Carstvo,
postao odgovoran za rad siscijske gradske uprave (u ostrogotsko vrijeme je uprava stajala
pod nadzorom ostrogotskih vojnih vlasti).

Ostrogoti i Gepidi su se, pak, sa svoje strane pobrinuli za funkcioniranje arijanske
crkve, budu¢i da su bili sljedbenici arijanstva. lako je napusteno misljenje da bi srebrna
zlica, pronadena na sisackom tlu, bila ostrogotski kultni predmet koristen u euharistijske
svrhe,” to ne iskljucuje utemeljenost pretpostavke da je u Sisciji organizirano djelovala
arijanska crkva. Kako je grad bio pokrajinsko srediste, u njemu su bile stacionirane znatnije
ostrogotske vojne snage pod gotskim komesom (comes Gothorum), koje su morale moéi
zadovoljiti svoje vjerske potrebe. Osim toga, kad su Gepidi 536. godine obnovili sirmijsko
kraljevstvo? u Sirmiju je stolovao i gepidski arijanski biskup.” Arijanska crkva je pod
Ostrogotima i Gepidima uZzivala povlasten poloZzaj jer se oslanjala na podrsku sluzbenih
vlasti, ali je i nearijansko bogostovlje bilo dopusteno, napose u Ostrogotskom Kraljevstvu,
kako bi se zadovoljile vjerske potrebe domaceg, romaniziranog stanovnistva. Nije se moglo
ocekivati da Ostrogoti, a jo§ manje Gepidi, poticu jacanje nearijanske crkvene organizacije,
osobito tijekom sukoba s Carstvom kada nije bila izgledna dobra suradnja s pravovjernim
biskupima. Tako je poslije novoga gepidskog osvajanja ugasnula Basijanska biskupija. U
dopunskom Justinijanovom ukazu iz 545. godine, kojim je metropolija Justinijana Prima
ustrojena u zaseban vikarijat i podvrgnuta papi, navedena je kao dio njezine jurisdikcije, uz
Kopnenu i Obalnu Dakiju, Prevalitanu, Dardaniju i Prvu Meziju, i Panonija, ali bez pobli-
zeg odredenja kao u ukazu iz 535. godine.

2! Nov. Tust. 11. Usp. i Bratoz 2011: 225-226.

22 O sporazumu usp. Grac¢anin 2006b: 109.

% Migotti 2011: 63-64. Doduse, pozivajuéi se na ¢injenicu da na prostoru Siscijske biskupije nisu pronadena
sigurna svjedocanstva “gotskoga kr§¢anstva”, Migotti je uopée nesklona moguénosti da je u Sisciji organizirano
djelovala arijanska crkva, iako je to s obzirom na vaznost Siscije i nazo¢nost ostrogotske vojne posade izgledno.
Buzov 2004: 464 doima se da i dalje naginje misljenju kako je predmetna srebrna Zlica ostrogotsko kultno dobro
(vidi i Gracanin 2008, 74-75). O samoj zlici usp. Simoni 1988: 81-82.

24 Usp. Gracanin 2007: 28-30.

% Iz vrela je poznat biskup Trazarik koji je 567. godine prebjegao Istoénim Rimljanima (usp. Gracanin 2007:
44-45),

160



Hrvoje Grac&anin: Crkveni ustroj...

Ovo ne znaci samo da je Carstvo izgubilo kontrolu nad preostalim dijelom Druge
Panonije, nego i da Basijanska biskupija tada viSe nije postojala. Nije obnovljena ni kad se
Carstvo 551. godine opet domoglo ove oblasti (Gracanin 2007: 41-42), Sto upucuje koliko
je Basijana u meduvremenu bila propala. Cim je 567. godine oborena gepidska drzava,
Isto¢no je Carstvo zaposjelo Sirmij,* a potom, kako se misli, uspostavilo i pravovjernu
crkvenu organizaciju u osobi sirmijskog biskupa Sebastijana.”” Vjerojatno je to bilo mo-
guce zahvaljujuéi i dotadasnjemu djelovanju arijanske crkve koja je odrzavala crkve radi
vlastitih kultnih potreba. No, op¢e prilike u juznoj Panoniji nisu bile nimalo povoljne. Ci-
balsko, kao i mursijsko te jovijsko, sijelo ve¢ odavno je bilo upraznjeno, a po svoj prilici
nakon smrti biskupa Konstantina (mozda oko sredine 6. stolje¢a) nije viSe bila popunjena
niti siscijska biskupska stolica. Na kraju krajeva, i sirmijski je biskup morao bjezati pred
navalom Avara koji su 582. godine osvojili grad. Nije pomoglo ni §to su njegovi sugradani
preporucivali Bogu spas grada, o ¢emu upecatljivo svjedoci glasoviti gréki natpis na opeki
pronadenoj u Sirmiju: Kriste Gospode. Pomozi gradu, odbij Avarina i cuvaj Romaniju (=
Rimsko Carstvo) i onoga koji je ovo napisao. Amen.® Bijeg biskupa Sebastijana tako je i
simbolicki oznacio konacan slom crkvene organizacije u juznoj Panoniji.

Zakljucna razmatranja

Crkvena organizacija u juznoj Panoniji je od kraja 4. stolje¢a pocela trpjeti udarce od
kojih se viSe nije bila kadra oporaviti. Do sredine 5. stolje¢a propadanje crkvenog ustroja
poprimilo je Sire razmjere, a prvi je vrhunac dozivjelo bijegom sirmijskog biskupa pred na-
valom Atilinih Huna 441. godine. U tom su trenutku vjerojatno ve¢ neko vrijeme upraznje-
na ostala biskupska sijela u juznoj Panoniji, cibalsko, mursijsko, siscijsko i, ako je pretpo-
stavka tocna, jovijsko. S time je u skladu ¢injenica da nikakvi izvori ne spominju tamosnje
biskupe. Bila je to i posljedica dalekoseznog slabljenja urbanih struktura na koje se crkvena
organizacija nuzno oslanjala i znatnog odljeva stanovni$tva pred nesigurnom svakidasnji-
com i jo$ nesigurnijom buduc¢noséu, kad ni carska ni pokrajinska vlast vise nisu bile u stanju
donijeti prijeko potrebnu sigurnost. To nikako ne znaci da su tamosnje kr$¢anske zajednice
odumrle ili nestale, medutim, vi$e se nije mogao odrzavati stabilan crkvenoupravni ustroj.
Uslijed toga na ove se krajeve i protegnula jurisdikcija metropolita iz manje ugroZzenih obla-
sti. Time se moZe dodatno objasniti Sirenje nadleznosti salonitanskog biskupa na savsko-
dravsko-dunavsko medurjecje. Ta se povezanost, za zapadni dio ovoga prostora, odrzala i
u ostrogotskom razdoblju u prvoj polovici 6. stoljeca, bududi da su siscijski biskupi sudje-
lovali na salonitanskim crkvenim saborima. Ovo upucuje na stanovit preporod crkvene or-
ganizacije, omogucen stabilizacijom politickih prilika i ve¢om brigom sredi$njih vlasti oko
uredenja unutarnjeg stanja. Nakon §to je Carstvo 535. godine Ostrogotima preotelo Sirmij
i okolno podrudje, tamosnjoj su crkvenoj organizaciji ulivene nove snage, Sto se ogledalo
u osnutku nove biskupije, basijanske, premda se pokusaj pokazao kratkotrajnim. Obnovu
Sirmijske biskupije vjerojatno se nije stiglo provesti, buduc¢i da su gradom ve¢ 536. godi-
ne zagospodarili Gepidi. Car Justinijan I. je 545. godine formalno podredio prostor Citave

26 Usp. Gracanin 2007: 43-45.

27U dostupnim vrelima nigdje se ne navodi eksplicitno da je Sebastijan bio sirmijski biskup, no to je potpuno
plauzibilna pretpostavka. Za raspravu o njemu usp. Popovi¢ 1975: 91-110 (=2003a: 265-278).

28 Za tekst natpisa i njegovu analizu usp. Noll 1989: 139-145. Hrvatski prijevod prema Sigi¢ 1925: 223.
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Panonije justinijanoprimskom metropolitu, §to bi znacilo da je i siscijski biskup sada dobio
novog metropolita, medutim u stvarnosti taj je carev potez malo znacio s obzirom na opce
politicke prilike. Tek 567. godine Sirmij je iznova dospio u posjed Carstva i tada je po sve-
mu sudeéi nanovo ustoli¢en pravovjerni prvosvecenik u osobi biskupa Sebastijana. Dotad
je siscijsko sijelo vjerojatno opet bilo upraznjeno smréu biskupa Konstantina. Tada Carstvo
nije imalo stvarne snage bitnije pridonijeti odrzavanju crkvenog ustroja u nekadasnjoj Pa-
noniji Saviji, osobito ima li se na umu da su panonske oblasti ve¢ prije postupno prepustane
Langobardima kako bi bili protuteza Gepidima. Zavr$ni udarac crkvenoj organizaciji nani-
jeli su Avari i Slaveni koji su u sedamdesetim i osamdesetim godinama 6. stoljeca zavladali
savsko-dravsko-dunavskim medurje¢jem. Odlazak sirmijskog biskupa 582. godine padom
grada pod avarsku vlast oznacio je drugi, konacan vrhunac propadanja crkvenog ustroja u
juznoj Panoniji u kasnoantickom dobu. Premda kr$¢anstvo nije iS¢eznulo s ovih prostora,
bilo je svedeno na male, izolirane zajednice koje su s vremenom pocele njegovati vlastite
oblike kulta, zadrzavsi tek rudimentarne elemente crkvene organizacije.
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Ecclesiastical Organization in Late Antique South Pannonia

Summary

The paper offers a survey of the development of ecclesiastical organization in two South Pa-
nnonian provinces of Pannonia Savia and Pannonia Secunda from the late 4" to the late 6" centuries
AD. Special attention is given to the question of the existence of bishopric of lovia in Pannonia Savia
as well as to the establishment of the bishopric of Bassianae in Pannonia Secunda (i.e. the Sirmian
Pannonia). The adverse conditions which befell the Christian communities in South Pannonia after
the disintegration of the Roman system of government are also outlined. The problem of expansion
of the Salonitan archbishop’s jurisdiction into the South Pannonian provinces and at the expense of
the Sirmian metropolitan’s authority is also tackled. With regard to the state of ecclesiastical orga-
nization in South Pannonia in the 6th century the mention of two Siscian bishops at two provincial
councils in Salona is also important, because it shows that the Church in the Western Illyricum was
still sufficiently vital. This period also witnessed the renewed activity of the Arian church, because the
new Pannonian masters (the Ostrogoths and Gepids) were adherents of Arianism. The most obvious
indication of the breakdown of ecclesistical organization is the escape of bishops, because, as pres-
cribed by the canon law, they were not allowed to quit arbitrarily their seats, i.e., leave their religious
communities to their fate. The permanent departure of the Sirmian bishop Sebastianus in 582 thus
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marked symbolically, too, the collapse of ecclesiastical organization in the region between the rivers
Sava, Drava and Danube.

From the late 4" century AD, the South Pannonian ecclesiastical organization began to suffer
blows from which it was not able to recover. By the mid-5" century AD, the decline of church organi-
zation was evident on a wider scale, and it reached its first climax with the Sirmian bishop’s escape in
the wake of the onslaught of Attila’s Huns in 441. At that moment, the other South Pannonia diocesan
seats at Cibalae, Mursa, Siscia, and, if the hypothesis of its existence is correct, lovia Botivum had
been probably vacant for some time, which may be concluded from the fact that there is no mention of
their bishops in sources at all. This was also the result of the far-reaching decline of urban structures
on which the ecclesiastical organization necessarily depended, and the significant outflow of local po-
pulation escaping from the insecurity of everyday life and even more insecure future under conditions
where netiher imperial nor the provincial authorities were no longer able to bring the necessary securi-
ty. This does not mean in any way that the local Christian communities withered away or disappeared
altogether. However, it was no longer possible to maintain the stable ecclesiastical administrative or-
ganization. Due to that, the jurisdiction of metropolitans from less exposed areas stretched to include
these parts, which may additionally help to explain the expansion of the Salonitan archbishop’s juris-
diction into the region between the rivers Sava, Drava and Danube. For the region’s western part, this
connection continued to exist both in the Ostrogothic and early Byzantine periods during the first half
of the 6™ century since the bishops of Siscia participated in the Salonitan Church councils (to be sure,
in 545, the Emperor Justinian formally placed the entire Pannonia under the control of the archbishop
of [ustiniana Prima, but this did not carry much weight in reality). This clearly points to a certain re-
vival of church organization which was made possible by the stabilization of political circumstances
and the central government’s greater concern for improvement of local conditions. After the Empire
recaptured Sirmium and the neighbouring area from the Ostrogoths in 535, the local ecclesiastical
organization was fused with new energy, which was reflected in the establishment of a new bishopric,
that of Bassianae, although this attempt only proved to be short-lived. For the re-establishment of the
Sirmian bishopric there was probably not enough time since already in 536 the Gepids managed to
get hold of the town. Sirmium only returned under the Empire’s sway in 567, and then, as it seems,
the Orthodox pontiff was re-installed there in the person of bishop Sebastianus. By that time the
episcopal seat of Siscia had been again made vacant by the death of bishop Constantinus. The Empire
had no longer any real strength to contribute significantly to the survival of church organization in the
former province of Pannonia Savia. This is especially the truth if one bears in mind that the Pannonian
territory had already been ceded to the Langobards as a counterbalance against the Gepids. The final
blow to the church organization was inflicted by the Avars and Slavs who, in 570s and 580s, gained
the control of the region between the Sava, Drava and Danube. The departure of the Sirmian bishop
in 582 after the fall of the town to the Avars marked the second and last climax of the decline of ecc-
lesiastical organization in the late antique South Pannonia. Although Christianity did not disappear
from these parts, it was reduced to small isolated communities that with time started cultivating their
own forms of Christian worship, maintaining only the rudimentary elements of church organization.
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