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UTJECAJ RAZLICITIH LJUDSKIH AKTIVNOSTI U
HRVATSKOJ NA MORSKI OKOLIS: JE LI ODRZIVI
RAZVOJ MOGUC’

Brojne su i raznolike ljudske aktivnosti u Republici Hrvatskoj koje djeluju na
morski okolis: ribarstvo, pomorski promet, uzobalna izgradnja, nasipanje uz
obalu i u more, nauticki turizam, ispustanje otpadnih voda, odlaganje krupnog
otpada, sezonski turizam, marikultura, vadenje pijeska itd. Jadransko je more
plitko i1 zatvoreno pa sve ove aktivnosti mogu negativno djelovati na njegovo
prirodno bogatstvo - neke ve¢ tako 1 djeluju. Da bi se prirodnim bogatstvom
Jadrana moglo odrzivo upravljati nuzno je znati ¢ime uopce raspolazemo.
Zasad jo$ ne postoji sveobuhvatna karta morskih stanista i bioloski vrijednih
podrucja koja je nuzna da bi se moglo odrediti namjenu pojedinih dijelova
maritorija. Cilj ovog priloga je potaknuti Siru raspravu o stvarnom opsegu
utjecaja razlicitih ljudskih aktivnosti na Jadransko more te o problemima koji
nam predstoje na putu prema pravilnom gospodarenju tim nasim, dosad
nedovoljno cijenjenim, prirodnim blagom.

Nas je planet zitka metalna kugla, promjera otprilike 12 000 km, prekrivena
tankom ¢vrstom korom, debelom svega 40-60 km. Biosfera, sloj nastanjen Zivotom,
debeo je najvise 20 km: 8 km je najvise kopno, a 11 km najdublji ocean, no, niti su
najvisi planinski vrhunci, niti najdublji oceanski jarci gusto naseljeni. Znaci sloj u
kojem zivimo tanak je i izuzetno osjetljiv. Obi¢no kazemo da treba zastititi planet od
negativnih ljudskih utjecaja — no planet ne e stradati. [zumiranja i prirodne katastrofe
su nesto s ¢im se planet tijekom svog razvoja suoc¢avao vise puta. Ono §to ¢e stradati
ukoliko se ne ponasamo odgovorno, to je biosfera i mi sami jer smo sastavni dio
biosfere. O njoj ovisi nas zivot, mi tu zivimo i nama je vazno da taj nas okoli$ bude
upotrebljiv.

Jadransko more je plitko, zatvoreno, ono je zapravo zaljev Sredozemnog mora
koje je i samo okruZeno kopnom. Obale Jadrana i Sredozemlja naseljene su vec¢
tisu¢ama godina. Kako je sve veci broj ljudi koji naseljavaju obale ovih zatvorenih
mora, utjecaj covjeka se povecava. Uz sve to joS i plitkoc¢a ¢ini Jadran izuzetno
osjetljivim. Nama ljudima, koji gledamo na svijet oko sebe antropocentri¢no, tesko je
predociti koliko je Jadran zaista plitko more. Nama je dovoljno da ne vidimo morsko
dno kad plivamo, pa da to smatramo dubokim. Kad bismo Jadran, koji je dug 700 km,
sveli na 7 metara, onda bi njegov najdublji dio, JuZznojadranska kotlina, bio dubok
svega 1,3 cm, a Jabucka kotlina svega 0,3 mm. Ako bismo zeljeli u tom mjerilu
nacrtati Jadran, ne bismo mogli na¢i dovoljno tanku olovku (0,03 mm) kojom bismo
prikazali dubinu sjevernog Jadrana.

Ljudske aktivnosti koje djeluju na morski okoli$ su izgradnja u obalnoj zoni,
nasipanje uz obalu i u more, odlaganje smeca i otpada, ispustanje otpadnih voda, izlov
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morskih organizama, marikultura, crpljenje rudnih bogatstava, pomorski promet,
nauticki turizam, sezonski turizam. Posljedice tih aktivnosti mogu biti: smanjivanje
bioraznolikosti, bez obzira da li se radi o stanistima ili o vrstama; Sirenje invazivnih
vrsta organizama; eutrofikacija - Sto za Jadran koji je oligotrofno more moze imati
vrlo znacajne posljedice; zagadenje mora i organizama, posebno onih organizama
kojima se ljudi hrane; bioakumulacija toksi¢nih supstanci; potpuno iscrpljivanje
obnovljivih i neobnovljivih izvora. Ukoliko tome pridodamo globalne posljedice
klimatskih promjena koje djelomi¢no ve¢ sad osje¢amo, kao §to su povecanje
temperature mora, podizanje razine mora ili njegovo zakiseljavanje zbog povecane
kolicine CO», jasno je da ¢e sve to imati dalekosezne posljedice 1 na ljudski zivot.

Treba posebno naglasiti ¢injenicu da svaka ljudska aktivnost, bilo na kopnu ili
u moru ima utjecaj na prirodni okoli$. Interesantno je da mi te aktivnosti i njihov
utjecaj prosudujemo drugacije ovisno o tome odvijaju li se na kopnu ili u moru te je li
ih a priori smatramo opravdanima. Npr. na kopnu nam je sasvim prihvatljivo da su
velika podrucja prekrivena poljoprivrednim kulturama i na to se nitko ne buni, iako
mozda malo karikirano mozemo re¢i da uzgajamo alohtonu vrstu - kukuruz,
dohranjujemo ju umjetnim gnojivima, posipamo ju pesticidima i herbicidima -
zovemo to sredstvima za zastitu bilja iako se zapravo radi o vrlo toksicnim
supstancama i nesumnjivom utjecaju na okoli§. Smatramo da je to opravdano jer je u
funkciji proizvodnje hrane. Naprotiv, u moru npr. na marikulturu, koja je isto jedan
vid proizvodnje hrane, gledamo sasvim drugacije, kao na nesto vrlo problemati¢no,
nesto $to dramati¢no utjece na more. Kao primjer aktivnosti na kopnu mozemo
spomenuti i izgradnju auto-ceste do mora. Nisam c¢ula da se netko u Hrvatskoj bunio
na to §to smo zapravo u prirodu polozili jednu ,,asfaltnu pustinju® — ona nam je
trebala, javnost ju je odmah prepoznala kao visi interes. Nesto je bilo protesta zato $to
se auto-cesta gradi uz rub Gacke doline, u vrlo osjetljivom krSkom podrucju, no
ozbiljnih prosvjeda nije bilo. Spominjala se nedavno i melioracija krSa. Novcem
poreznih obveznika nabavljeni su strojevi koji niveliraju kr$, da bi ga prilagodili
sadnji odredenih poljoprivrednih kultura. Iako je svakome ocigledno da takva
aktivnost zasigurno utjece na okolis, posebno u osjetljivom kr§skom podruc¢ju, nisam
cula da je netko reagirao.

Podmorski ispusti redovita su rjeSenja za ispustanje otpadnih komunalnih voda
u Jadranu. Dosad je uglavnom postignuto da se otpadne vode vec¢ih gradova
sakupljaju u kolektore i izbacuju na jedno mjesto u podmorju, na ve¢oj dubini. Tu i
tamo, pretezno uz obale Istre, postoji koji uredaj za djelomic¢no procis¢avanje
otpadnih voda, ali u Hrvatskoj uz obalu jos nije sagraden uredaj koji ima kompletno
procis¢avanje otpadnih voda. Protiv tog negativnog utjecaja ¢ovjeka na more se
takoder javno ne bunimo, iako se ponekad dogodi za jakih ljetnih pljuskova da
otpadna voda probije termoklinu i dospije u topli povrSinski sloj u blizini plaza i
turistickih mjesta. Nekako nam je i to prihvatljivo.

Nauticki turizam takoder znacajno utje€e na morski okolis: od izgradnje
marina u jo§ netaknutim uvalama, preko sidrenja u zakonom zasti¢enim naseljima
posidonije, odbacivanja smeca i ispustanja otpadnih voda u more pa do Sirenja
potencijalno invazivnih vrsta. Unato¢ tome, na nauticki turizam gledamo kao na vrlo
znacajnu granu turizma, koja ¢e nam donijeti toliko Zeljene prihode, te malo
spominjemo njegov negativni utjecaj.

Svakako treba spomenuti da je more jedino podrucje biosfere gdje hranu
vadimo izravno iz prirode i to ¢ak vrlo intenzivno. Inac¢e veliku ve¢inu onog §to
jedemo uzgajamo, kako biljke tako i Zivotinje. Unato¢ tome $to rezultati istraZivanja
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nedvojbeno pokazuju da smo morske obnovljive resurse opasno ugrozili prelovom, mi
1 dalje te resurse neodrzivo koristimo iz prirode, ne misle¢i puno na posljedice.

Zasto tako burno reagiramo samo na neke od ljudskih aktivnosti koje utje¢u na
more, npr. na marikulturu, na tankere, na balastne vode, dok o drugima mozda i ne
razmi§ljamo? Mislim da bi odgovor na to pitanje — ali samo kroz interdisciplinarni
pristup - mogli dati stru¢njaci razliitih disciplina zajedno: biolozi, sociolozi,
psiholozi, ekonomisti, povjesnicari... Je li to zato §to je u neke od tih aktivnosti
ukljucen veliki kapital i radi se o odredenim interesima? Je li to zato §to je
senzacionalizam trenutno u modi? Naime, on prodaje novine, prodaje emisije. Ili je
mozda razlog $to mi Jadran dozivljavamo vrlo sentimentalno, isklju¢ivo subjektivno,
kao more za kupanje, za pecanje?

U upravljanju prirodnim resursima, kao i u mnogim drugim klju¢nim pitanjima
u Hrvatskoj, veliki problem predstavlja nedostatak razumijevanja i dogovora. Naime,
vecina primjenjuje princip ,,samo ja imam pravo‘‘ koji ve¢ u pocetku zaustavlja bilo
kakav dijalog. Razli¢iti ljudi dozivljavaju svijet oko sebe razli¢ito no ¢esto toga nisu
ni svjesni. Mogu vam to prikazati na primjeru znanstvenika i inzenjera koji treba
nesto projektirati. Znanstvenik ¢e re¢i da su njegove analize pokazale da se u tim
uvjetima ocekuje s tom vjerojatnoscu da ¢e se nesto dogoditi, dok inZenjer treba
konkretan odgovor hoce li se to dogoditi ili ne. To su dva razli¢ita pristupa koji mogu
rezultirati nerazumijevanjem. Za razumijevanje treba s obje strane uloziti napor i
dobru volju. Isto tako, u upravljanju prirodnim resursima ¢esto se zanemaruje
misljenje javnosti, lokalne zajednice, nevladinih ,,zelenih* udruga. Sada se
problematizira, na primjer, preliminarno proglasSeno zasti¢eno podrucje za dupine oko
otoka Cresa 1 LoSinja, gdje je izostala potpora lokalne zajednice. Nazalost, zastita se
ne ostvaruje zbog velikog otpora lokalne zajednice i postavlja se pitanje nije li
proglasavanje podrucja zasti¢enim polucilo loSije rezultate nego da to podrucje nije
uopce proglaseno zasti¢enim.

Marikultura utjece na okoli§, u moru svako uzgajaliste riba ili Skoljkasa utjece
kao Sto 1 svako obradeno polje na kopnu utjece na okolis. No, taj je utjecaj ogranicen
u vremenu i prostoru. S obzirom da je Jadran oligotrofno more ono moze na
odredenim mjestima prihvatiti povec¢anu koli¢inu hranjivih soli koje su posljedica
marikulture. S druge strane daljnje prekomjerno iskoristavanje prirodnih izvora je
neodrzivo te je sigurno da ¢emo u buduénosti ozbiljno morati raditi na tome da
marikulturu razvijamo na pravi nacin. Trenutno u pojedinim lokalnim zajednicama,
¢ak 1 Sire u javnosti, imamo veliki otpor prema marikulturi, koja nesumnjivo jest
buduénost opskrbe ljudi hranom iz mora. To je nesto Sto se nije smjelo dogoditi, ali
eto, nazalost, dogodilo se zbog manjka komunikacije na svim razinama. Ne samo
medu drzavnim i lokalnim institucijama, te opéenito medu ljudima, nego ¢ak i medu
Znanstvenicima.

Treba jasno reéi da je trenutno u Hrvatskoj utjecaj marikulture na prirodni
okoli§ malen, pogotovo ako se usporedi s utjecajem izgradnje u obalnom podrucju. To
se moze lijepo prikazati na primjeru uzgoja/tova tuna. Na Jadranu ima samo osam
uzgajalista/tovilista tuna. PovrSina koju ona zajedno prekrivaju manja je od povrSine
koju obuhvaca nasa najveé¢a marina u Sukosanu. Kako to da su tih osam uzgajalista
tuna postala veliki nacionalni problem? Jednim su dijelom, nazalost, krivi sami
uzgajivaci jer su se na pocetku ponasali neodgovorno te su nedovoljno pazili na
okoli§, jednim dijelom su krivi oni koji su izdali koncesije za uzgajalista na
neprikladnim lokacijama, jednim je dijelom je kriva lokalna zajednica, a jednim
dijelom su mozda krivi i mediji koji su umjesto objektivnog izvjeStavanja dodatno
podjarili cijelu pricu.
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Tako, umjesto da u¢imo na pogreskama, analiziramo ih i saznanja koristimo za
bolje upravljanje prirodnim izvorima, mi uporno ponavljamo greske. Ne prepoznajuci
vrijednost prirode, ne samo u idealisticnom smislu ve¢ i u vrlo prizemnom,
ekonomskom smislu, radimo stvarne Stete 1 privredi Hrvatske, koje mozda 1 nisu
odmah vidljive no u buduénosti ¢e se svakako pokazati. Negativan primjer je slucaj
Rogoznickog jezera, Zmajevog oka, za koje su mnogi znanstveni i stru¢ni radovi
pokazali da ima izuzetnu prirodnu vrijednost. Unato¢ nastojanjima nije nam uspjelo
uvjeriti vlasnika obliznje marine da jezero iskoristi kao srediSnji fenomen te na taj
nacin s jedne strane komercijalizira ¢injenicu da se marina nalazi neposredno uz jedan
takav prirodni fenomen te da istovremeno time doprinese zastiti jezera. Danas su na
samom rubu jezera sagradene zgrade koje pripadaju marini.

Jednako tako vrlo je vjerojatno da se utjecaju nautickog turizma na naselja
posidonije (sidrenjem i dr.) ne¢e pridavati paznja tako dugo dok zbog smanjivanja
podrucja obraslih posidonijom ne nestanu pjescane plaze koje zapravo naselja
posidonije Stite od erozije valovima.

Raznolikost morskih stanista isto¢nog dijela Jadrana velika je zbog
geomorfoloskih znacajki morem preplavljene obale, koja je formirana u krskim
vapnencima i pripada tzv. dalmatinskom tipu obale. Raznolikosti doprinosi i pruzanje
Jadrana u smjeru sjeverozapad-jugoistok, Sto utjeCe na klimatoloske razlike duz njega,
a takoder i glavni smjer morskih struja u Jadranu. Stanista na morem preplavljenom
kr$u kao Sto su: anhihaline Spilje, morske $pilje, hladnomorske $pilje s batijalnim
elementima, vrulje, krski estuariji, morska jezera, te goli kr$ u podmorju
karakteristi¢na su za hrvatski dio Jadrana (1). Zasad je napravljena preliminarna karta
morskih staniSta RH, koju treba jo§ puno doradivati (2). Utvrdili smo da muljevitih,
pjeskovitih 1 §ljunkovitih obala ima manje od 5% ukupne duljine obale te ih je zbog
toga potrebno $tititi, te da infralitoralna podrucja s posidonijom i fotofilnim algama
¢ine manje od 8% ukupne povrsine teritorijalnog mora RH, §to takoder ukazuje na
potrebu njihove zastite. Cirkalitoralnih dna imamo daleko vise. Da bismo naSim
prirodnim blagom mogli dobro gospodariti moramo ga prvo cijeniti, a zatim i dobro
poznavati. Govorim sa stanovista bentoskih morskih stanista, no to vrijedi za sva nasa
prirodna blaga. Sva podrucja koja jo$ nisu pod velikim utjecajem ¢ovjeka treba
tretirati kao nacionalno blago i s njima vrlo paZzljivo gospodariti. Takoder bi trebalo
napraviti karte rasprostiranja prioritetnih i ugroZzenih morskih vrsta i njihovih stanista,
procjenu komercijalno interesantnih vrsta, razvijati, nadopunjavati i korigirati kartu
staniSta, uspostaviti trajnu interaktivnu bazu podataka, te ukljuciti javnost,
zainteresirane pojedince, skupine, udruge, u projekte inventarizacije stanista, te
narocito posvetiti paznju informiranju i educiranju Sire javnosti — jer samo tako
mozemo zaustaviti uniStavanje autohtonih morskih stanista u hrvatskom dijelu
Jadrana — jednog dijela hrvatskog prirodnog blaga.
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