Jadran Kale

KULTURNI KRAJOLIK ORUTA

Otocic¢ velik tri Cetvorna kilometra koji lezi
izmedu Tijata i Kaprija u danasnjim se karto-
grafskim izdanjima naziva isklju¢ivo Zmaja-
nom, no na ovome ¢emo mjestu koristiti nje-
govo opcekoristeno ime iz vremena kultivacije
koje se i zadrzalo u govoru vlasnika zemljisnih
posjeda iz Prvi¢ Luke — to je Orut.! Otocié¢ nema
polja ili vrtace. Sa svih strana posut je suhozid-
nim medama i kréevinskim gomilama, po padi-
nama u tjeSnjim razmacima karakteristicnima
za uzgoj vinove loze, no vocarska kultura koja
se danas jo$ moze zateéi samo je maslina. Nje-
gova povijesna spominjanja mogu se upoznati
u komentaru nekoliko arhivskih dokumenata iz
XVI. st. kod Kaera? te u kratkoj rekapitulaciji
kod Stosica’.

Pozornost na kulturni krajolik Oruta svrnula
su nedavna utvrdivanja najvecih suhozidnih gra-
devina isto¢nog Jadrana, koje se nalaze unutar
posjeda Prvi¢ Lucana na Srimi.* Rije¢ je o nat-
krivenoj prostoriji te o kréevinskoj gomili. Prva
pripada lazno svodenim gradevinama (pseudo-
kupolama), kakve se kod nas nakon Ivekoviceva
Clanka tipski uvrijezeno nazivaju bunjama.’ U
istrazivanom kraju Sibenski Dolacani na posje-
dima na Srimi rabe rije¢ bunja, njihovi izvanzi-
dinski susjedi Crni¢ani na susjednim zemljistima
Njivica i Razora kao i dublje u kopnu koriste
rije¢ cemer, u Prvi¢ Luci za njihove smo posjede
od sugovornika Nedjeljka Jurline (r. 1918. god.)
ustrajno Culi iskljucivo rije¢ kudica,® dok je u
starijem govoru na susjednim Kaprijama to njen
oblik kujica.” Takva zdanja i posjedi na skolju
Baljenac podno Oruta pripadaju Kaprijama, a

Odjel za etnologiju i antropologiju Sveuéilista u Zadru i Muzej Grada Sibenika

na skoljima Misjaci pripadaju Prvié¢ Luci, $to u
rasponu sve do prilaza Zatonu ¢ini iznimno ra-
stegnut posjed. Dok su na vlastitu otoku gradili
skromne pseudokupole, na udaljenim posjedima
gdje se trebalo zadrzavati izvan sela jednostav-
nim su tehnikama podizali takve oveée grade-
vine, $to slijedi nacelo sezonskih selista poput
stocarskih stanova. Kao i drugdje na Sredoze-
mlju, najveéa postojeca zdanja redovito se nala-
ze podalje od mati¢nog naselja, te je utvrdivanje
pet metara visoke pseudokupole na srimskom
posjedu lucanske obitelji Rodin-Domacéinovi s
lokaliteta Kréi pobudilo nadu da bi i orutske
gradevine takvim veli¢inama i obiljezjima mogle
posvijedociti o intenzivnosti kultiviranja tamos-
njih zemljista.

Takoder vrijedi spomenuti kako je prostor
poluotoka Srime gdje se nalaze i prvicki posjedi
bio prvi dokumentiran hrvatski teren na kojem
su nastale biljeske s opisima, mjerenjima i ski-
cama pseudokupola, $to se moze pratiti u ru-
kopisima i ¢lancima arheologa Luke Jeli¢a. Na
lokalitetu koji je u biljeznici zapisan kao Jadrija
- Strika 12. veljae 1911. na taj je nadin doku-
mentirao Cetiri i pol metra visoku bunju "naj-
starijeg tipa", kao i druge.® Velika kréevinska
gomila u Rodinim Stanima (Cacina Gomila),
nekadasnjem sezonskom naselju Prvi¢ Lucana u
uvali Vodena Jama na Srimi, povecala je etno-
grafska ocekivanja, jer se radi o pazljivo obli-
kovanu nasipu dugu oko 45 metara i visokom
9 metara s kojega se mogao nadzirati prostran
voénjak i ovcarski pasnjak s ogradenim torom,
s ugradenim stubistem od pedesetak stuba, veli-

1 Pri odlascima na ovaj rijetko posjecivan otogi¢ imali smo srecu biti pomognuti od jedinog ustrajna orutskog maslinara, g. Borisa Santiéa iz Prvié

Luke, na ¢emu mu toplo zahvaljujemo.

2 Kaer 1901.

3 Sto$Ic 1941: 170.

4 O tome kulturnom krajoliku opSirnije kod KaLe 2012.

5 lvekovic 1925. Terminoloski to nije posve ispravno, jer Ivekovi¢ ¢lankom nije obuhvatio kazune koji su se tada nalazili s talijanske strane istarske

granice.

6 Etnografski intervju voden je 25. X. 2004. godine u Prvi¢ Luci; dokumentacija Etnografskog odjela Muzeja Grada Sibenika.
7 Autorovi etnografski intervjui i obilazak Baljenca su iz 1986. godine, dokumentacija Etnografskog odjela Muzeja Grada Sibenika.

8 Arheologova dokumentarna ostavstina ¢uva se u arhivu Arheoloskog muzeja u Splitu, gdje su je susretljivo iznijeli na koristenje. Njegov
interes za ove gradevine opisan je u Jeu¢ 1911. Jeli¢evo terensko istraZivanje, potaknuto otvorenim brodskim prijevozom iz obliznje ratne luke u
Mandalini, utjecalo je na Ivekovicev izbor terena i preuzimanje dijela terminologije bez etnografske potvrde ("poljarice").
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SL. 1.1 2. Povijesni kamenolom kod uvale Smetna. U vrhu iskopa s lijeve strane vide se nagoreni ostatci vapnenice.

kim kamenim susilom za smokve i prostranom
pseudokupolom u kojoj su kameni lezajevi i po-
vezana pseudokupola u namjeni smocnice. Ova-
ko velika uzidana gomila veca je i od reprezen-
tativnih prethistorijskih tumula, dok njena ar-
tikulacija u isto¢nojadranskoj arhitekturi nema
krajobraznog premca.

Kao i kod drugih posjeda Lu¢ana izvan Prvi-
¢a, obradivanje Oruta je novovjekovno. Godine
1446. komunalni spisi spominju orutske kame-
nolome gradskih klesara.” Arhivsko istrazivanje
za ovo onomasticko izdanje utvrdilo je vise ugo-
varanja kamenoloma i vapnenica na Orutu sa
samog pocetka XVI. stoljeca.!® Otocni je obod
i inace oljusten po vapnenackim slojnicama, a
nagoreni ostatci mnogobrojnih vapnenica lako
se razaznaju i dandanas. Rezultat je te povijesne
djelatnosti tipi¢an stepenast izgled kamenih plo-
¢a s obala nasih otoka, toliko omiljen za sunca-
nje danasnjih kupaca, i to prije svega onih uda-
ljenijih od grada, jer je namicanje drvene grade
za vapneniarstvo monopoliziralo koristenje
raslinja pa su blizi otoci bili ¢esée koristeni za
stoCarstvo. Ipak, veli¢ina obalnog kamenoloma
juzno od uvale Smetna preseze potrebe ¢ak i du-

¢ Stodi¢ 1941: 170.

gotrajna vapnenicarstva, neovisno o tome §to
se na vrhu kamenoloma mogu vidjeti i ostatci
takvih paljenja.!" Sli¢ni prostrani kamenolomski
rasjedi vapnenackog stijenja ociti su i s druge
strane juznog rta Oruta,'? a prostrani se povi-
jesni kamenolomi nalaze i na juznim obalama
Bonjana i Velike Sestre kao i na isto¢énom rubu
Velog Misjaka. Oto¢ni kamenolomski polozaji
birali su se za vapnenice zbog selektivnih pas-
njackih rezima kakvi su ostavljali mjesta rastu
drvenaste vegetacije za potpalu, sedimentne
ogoljenosti stijenja uz more i izravne mogué-
nosti brodskog odvozenja vapna. S tih su obala
u grad, koji je tada mijenjao fizionomiju svojih
ulica iz drvenih nastambi u kamene kuée otpor-
nije na pozar, stizali kako vapno tako i kameni
blokovi njime povezivani.

Sazimljudi listine s pocetka novog vijeka, pre-
kidanje nasljednih ugovora o koristenju ovoga i
obliznjih otoci¢a Kaer tumaci demografskim pri-
tiskom izbjeglica. Dotada sli¢no koristene Kapri-
je dobivaju svoje prve stalne stanovnike, ovéare
koje Stosi¢ povezuje s tipicno pastirskim primo-
Stenskim krajem u kojem nominalno Selo i danas
ima svoje eponimne Stanove.'> Nezavidan oto¢ni

© Radi se o trima notarskim listinama nastalim izmedu 1501. i 1505. godine; v. popis povijesne toponimije iz spisa Sibenskih biljeznika u radu

Kristijana Jurana u ovom svesku.

1 8l. 112, na geografskim koordinatama 43° 40’ 59,5" sjeverne geografske $irine i 15° 46’ 5,7" isto¢ne geografske duzine.
2 Geografske koordinate su 43° 41’ 26,8" sjeverne geografske Sirine i 15° 46’ 23,2" isto¢ne geografske duZzine.

3 ST08I¢ 1941: 192.
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krs, liSen polja, od naselja je ucinio populacijski
izolat malobrojnih obitelji svega dvaju prezime-
na."* O karakteru izolata posredno svjedoci i
"zadnji seoski pop glagoljas u Sibenskoj bisku-
piji koji nije znao latinski", koji je na Kaprijama
sluzio do smrti 1891. godine." Dusebriznik je u
XVI. st. bio odreden iz Prvi¢ Luke, a u Prvi¢ Luci
je Kaprijanima bilo i sajmiste na 2. listopada (sv.
Andeli Cuvari).'s

Kaer donosi dokument iz 1564. godine u ko-
jem procjenitelji razrezuju kaznu puckim prije-
stupnicima na zakupljenom zemljistu Oruta.!”
Sjeca drva je bila zaprijedena i kaznjavana i po-
slije, zajedno s neovlastenom ispasom.' Komuna
je otoke i otocice davala u zakup, a pucani su
potom radi ispase ulazili u podnajam. U katastar-
skim operatima iz 1844. godine konstatirano je
kako su jedini poljodjelski obradivani otoci ovo-
ga oto¢ja Zlarin, Prvi¢, Krapanj, Kaprije, Kakanj

SL. 3. Nagoreno kamenje ugradeno u kasniju kréevinsku
medu koja se pruza preko starijib ostataka vapnenice;
geografske koordinate su 43°41° 15,4" sjeverne
geografske sirine i 15°45° 41,6 " istocne geografske
duZine.

i Zirje (Kornat je pod zadarskom jurisdikcijom),
"dok se drugi otociéi ne koriste doli za ispasu,
osim nekoliko malobrojnih koji su zbog udalje-
nosti ili neplodnosti zapusteni"." Kasnijih deset-
lje¢a mjestani su listom suprotstavljeni agresivnoj
ispasi, o ¢emu svjedoce seoski zborovi o "ukinu-
¢u" ili ¢ak "unistenju" koza.? Na zemljistima ot-
kupljivanima od prijasnjih feudalnih gospodara
novi je interes bio vezan za vinarsku konjunkturu
i vinogradarsko krcenje bivsih pasnjaka. Na br-
dovitu otociéu prevladava najtezi oblik kultivaci-
je krsa — terasaste kréevine najcesée u uzim raz-
macima karakteristi¢nima za uzgoj vinove loze.
Katastarski operat nabraja alate rada u krsu; to
su: motika, lasun, polug (sic),?! bat, cekié¢ ("koji
sluzi za podizanje zidova") i sikira.?> O takvu
povijesnom poljodjelstvu hrvatski su etnolozi u
ovoj sredini dokumentirali etnografske intervjue
s ljudima iz narastaja rodenog 1880-ih i 1890-ih
godina.?® Razdoblje kultivacije svjedoc¢e nam nat-
pisi na nadvratnicima znacajnih pseudokupola
na Orutu, ¢ime se vratamo natrag tim poljskim
gradevinama.

Pseudokupole nisu iskljuéivo izvan naselja.
Na susjednom Zirju njihov je uobicajen smje-
§taj u namjeni torova za nevelika ov¢ja stada
bio i na rubu kuénog dvora. Medutim, najve-
¢e medu ovakvim gradevinama ne nalaze se u
naseljima.** One svojom veli¢inom i obiljezjima
svijedo¢e o potrebama povijesnih poljodjelaca
motiviranih agrarnom reformom iz XIX. st., pa
se na srimskome lu¢anskom posjedu na Kréima
najveca isto¢nojadranska pseudokupola nalazi
unutar najprostranije kréevine u okolici, $to se
moze lako posvjedoditi pogledom na mede Cesti-
ce koja je ostala napustena i nerazdijeljena. Pse-
udokupola u sastavu Cacine Gomile u Rodinim
Stanima takoder ima niz rijetkih ili jedinstvenih
obiljezja nasega puckog graditeljstva. Takva je
i gradevina nad juznim rtom Oruta na predjelu
Bok, s natpisom 1883. godine na nadvratniku

4 Sli¢an primjer stoCarskog doseljavanja i otoénoga pastirskog izolata iz istog razdoblja v. u KaLe 2016.

5 Stosic 1941: 193.

6 Biskupijski arhiv Sibenik, fond Biskupijskog ordinarijata 498/1907, dopis kaprijskog Zupnika od 17. lll. 1907.

7 Kagr 1901: 33.
8 STosIC 1941: 192.

19 Drzavni arhiv Split, Arhiv mapa 755/1, §1. Godine 1849. na Kaprijama i Zirju bilo je 640 ovaca, 320 koza i 50 magaraca; o evidenciji sto¢arstva

na tim otocima v. KaLe 2009: 247.

2 Drzavni arhiv Sibenik, Fond Opéine Zlarin, kutija 229. Zborovi od 18. X. 1891. i 21. XII. 1896.

21 Posrijedi je pisarska pogreska, a ne kakav vernakularni oblik te rije¢i, jer pola stolje¢a prije u istoj sredini ovaj alat leksikograf opisuje rije¢ima:
"poluga, valjuga; poluga od gvozdja za podbvizati (sic) veliko kamenje" (KaLe 1999: 111).
22 Ovaj dio opisa u izvornom spisu referira na zlarinski operat; Drzavni arhiv Split 745/1, §11.

23 Za maslinarstvo MuraJ 1982: 591 i za vinogradarstvo ibid.: 596.

24 Kao i s prebrojavanjem pseudokupola, "trullo Sovrano" i dvije Cetvrti puljeskog gradic¢a Alberobello izuzetak su koji nastanak duguje lokalnoj
poreznoj anomaliji iz XVII. st. Ipak, prva je zastita Alberobella bila obrazlozena pejzaznim razlozima (GAvuLIN1972: 104).
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SL. 4. Danasnje stanje Vladiceve Kudice. Zdesna se
vidi istocna polovica zaklonice od juga do zarusene
sredine zida, dok je slijeva u prvom planu kameno
sjedalo izgradeno radi olaksana skidanja tereta s leda
poljodjelca.

(sl. 4). Po prisje¢anju najpouzdanijeg sugovor-
nika iz Prvi¢ Luke, g. Nedjeljka Jurline (r. 1918.
godine), radi se o Vladicevoj Kudici. Njenih
izglednih dvjestotinjak tona mase ugradena ka-
menja svjedoCi o intenzitetu kultivacijskog pot-
hvata. Ulaz je, u skladu s konfiguracijom terena,
okrenut od bure i neminovno na udaru juga s
otvorenog mora, ali je pred njim izgradena dva-
naest metara duga i dva i pol metra visoka za-
klonica. Na tom se dijelu Oruta zbog karakteri-
sticna kamenog gradiva mogu zate¢i mnogi zi-
dovi poslozeni vapnenackim plo¢ama na rijedak
nacin uspravljenima na noZ, s prepoznatljivim
dijelovima gdje su se dodatno uzdizali ili zavijali
oko vrjednijih djeli¢a zemljista sa stablima vo-
Caka (drugdje je najceséa vrsta gojena u zaklo-
nicama kamenih rupa bila visnja) — a na takav
su nacin izgradeni slojevi te duge zaklonice kao
i njih nekoliko u blizini kudice.

Bududi da se nalazi na istaknutu i s mora
lako opazivu mjestu, urusavanje Vladi¢eve Kudi-
ce moze se pratiti ve¢ desetlje¢ima. Gradevina je
vjerojatno bila visoka oko Cetiri metra. Osnovi-

ca prostorije na najsirem je mjestu bila duga oko
4,3 metra, Sto je svrstava medu najprostornije
takve gradevine na isto¢nom Jadranu.” Rjecit
detalj pred gradevinom je sjedalo duboko uvudce-
no u nasipni zid, tako da je na tom mjestu bera-
¢u grozda bilo olaksano sjesti s teretom ubranih
plodova na ledima oslanjajuéi se rukama o zid,
mirno se rasprtivsi. Ovakva pojedinost jedina je
takva dosad dokumentirana i opisana kod nas,
zajedno s veli¢inom prostorije i zaklonicom od
vjetra svojim rustikalnim jezikom svjedoceéi o
zahtjevima kultivacije na krskom terenu, kakav
je prije toga bio dobar samo kozama.

Nas$ iskusni lucanski sugovornik nabrojao
nam je 18 pseudokupola na Orutu, dok smo us-
poredbom Osnovne drzavne karte sa stanjem na
licu mjesta utvrdili kako gotovo sve od 35 ozna-
ka gradevina u stvari referiraju pseudokupole
(Sto inace nije kartografska praksa), a pored njih
uocavamo i druge. Ukupno preko 30 pseudoku-
pola na Orutu ugrubo odgovara stopi za Srimu
kakva je pretpostavljena po manjem uzorkova-
nom dijelu. Takva gustoca od desetak gradevina
po Cetvornom kilometru ne moze se jednostavno
usporediti s drugim podrucjima guste prisutno-
sti poljskih pseudokupola na Sredozemlju,* no
u karakterizaciji povijesnoga ruralnog krajolika
zorno svjedoci o intenzivnosti kultivacije krsa u
razdoblju od najvise tri ili Cetiri generacije po-
ljodjelaca. Na dvadesetak hektara povrsine oko
Vladi¢eve Kudéice nalazi se sedam takvih grade-
vina, $to se zbog razliCitosti kréevina ni na ova-
ko malenu otoku ne moze uzeti kao posve vjeran
uzorak otocne cjeline. Primjerice, na zapadnom
kraju otoka su rjede, ne vise od tri; od toga se
na prostranoj padini Rebra nalazi samo jedna
kojoj je od poljodjelske namjene bilo vaznije sto
je u drugoj polovici 1941. godine posluzila kao
skroviste. Na ogoljenim slojnicama Rebara suho-
zidi su dodani tek kao poluoblikovana dosipanja
materijala sklanjana sa zemlje, tako da izdaleka
s mora nije jasno radi li se o prirodnim oblicima
ili erodiranim suhozidima. Nasuprot tomu, vino-
gradarska Pakunova Kucica na Boku ¢ini sastav-
ni dio pravilna rastera Cetvorinastih krcevina na
padini izlozenoj juznoj osuncanosti.

25 U najsirem istarskom kazunu kroviste unutrasnje visine 4,02 m zatvara prostoriju dugu 4,5 i Siroku 4,4 m (unos u Otvorenom javnom popisu
hrvatskih suhozida br. 1950; Suhozid.hr, datum posljednjeg posjeta 1. srpnja 2015.). Najsira prostorija puljeskih trulla u namjeni ku¢e je 6 m
(NotarnicoLa 1940: 117), dok je najveca prostorija balearske barrace u namjeni stale za konje Siroka 8 m (MoLL 1989: 57). Kod obiju gradevina
vazna je uloga klesanaca. Za projekciju prostorije po arhitektonskom mjerenju gradevine zahvaljujem Filipu Srajeru.

26 Npr. 39 capanna oko zaseoka Parlender (s dubrovackim rodonacelnikom prezimena Prlender) kod pulje$kog gradi¢a Cerignola daje gustocu
od 25/km? (Deracenpis 1991: 69), dok 133 barrace oko sela Vilanant na katalonskom podnozju Pirineja doseze gusto¢u od oko 40/km? (FRANQUESA
2012: 76 i 262). Usporedbe nisu jednoznacne jer nije uvijek jasno ogranic¢avaju li se na najguscée dijelove posjeda, pa bi po takvu uzem uzorku iz
Sire okolice "Vladi¢eve Kucice" gustoéa ovih orutskih gradevina bila oko 35/km2. Dvije stambene Cetvrti trulla u Alberobellu predstavljaju izuzetak

- ondje se na povrsini od 0,2/km? nalazi 1430 trulla (GAMULIN 1972).
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Nad susjednom su uvalom tri kucice na Co-
linu Boku u svojem okolisu takoder zamisljene
i izvedene kao razraden plan. Pojedinim malim
obradivanim povrsinama u namjeni vrtova ovca-
ma su pristup onemogucavali vijugavi suhozidi, a
sve tri gradevine posebno su i ogradene. Gornja
gradevina bila je za brac¢ni par vlasnika, srednja
za ostale poljodjelce, a niza za ovcara pred to-
rom. Srednja, najveéa pseudokupola (duga 3,4
m, Siroka 3,6 m i visoka 3,47 m; sl. 5) ima pazlji-
vo izgraden dvor s vanjskim ognjistem?’ i nisa-
ma, ostatke Sarki za zatvaranje vrata na ulazu u
prostoriju, podignuto kutno ognjiste, zidne nise i
uporista za grede lezaja. Toj svrsi sluzi i pomnji-
vo izvedena kvadratna osnovica, koja iznad leza-
ja na visini od 1,3 m jednostavnim pandativima
prelazi u kruznicu. O razradenoj graditeljskoj na-
mjeri svjedocCe i pojedinosti poput kamene police
nad uzglavljem lezaja. Ta kucica na nadvratniku
ima uklesane inicijale S. M., dok je na nadvrat-
niku gornje gradevine natpis: A. L. T 1848 (nesi-
gurno je Citanje samo zadnje znamenke). Eponi-
mni Lucanin bio je Stipe Lucev-Cole, mjestanin
bez djece koji je ovdje boravio sa suprugom Eli-
zabetom (EliZabetom, zvanom Ivanica, rodenom
Skalabrin) i mladom rodbinom.

Ne odnose se svi natpisi na orutskim pseu-
dokupolama na godine. Natpis na vratnici ku-
¢ice dogradene uz liticu nisko u osi uvale Za-
kljusCica u razumljivu dijelu ima sintaksu Boz-
jeg zaziva i blagoslova. S pu¢kom poboznoséu
u vezi zanimljivo je kako pseudokupola uz vrh
Velike Glave pred ulazom ima vertikalno ugra-
denu nisu, kakva se u rustikalnim ambijentima
moze susresti kao mjesto za svetacku sli¢icu ili
kipi¢ u namjeni bogobojazna poklonca. Takva
se suhozidna nisa moze vidjeti, primjerice, na
samogradskom Starom Stanu, u primostenskim
Stanovima na gumnu u Prhovu ili na krizanju
staza u vinogradu Barabanovac kod Loznica.
Kao i potonja, ova orutska suhozidna nisa ima
kameno klecalo.?” Ako je to bilo mjesto pucke
poboznosti, o ¢emu nismo uspjeli naéi etnograf-
skog ili arhivskog spomena, ono tada slijedi
nacelo smjestaja na dominantnim polozajima
odakle nasadi mogu pocivati pod blagotvornom
paskom sveceva pogleda.3’

SL. 5. Colin Bok: u prvom je planu najveéa od triju
kudica sa svojim dvorom, dalje se nalazi zaravnjen nasip
za susenje smokava.

Suhozidni kompleksi poput ovoga u seljac-
kom su zivotu odigravali ulogu nalik stanovima,
stoCarskim sezonskim selistima. Dvije nedaleke
gradevine s pocetka XX. st. koje su posljednjih
godina uvrstene u Registar kulturnih dobara Re-
publike Hrvatske pripadaju takvim sklopovima.
Rasin Stan na predjelu Okit kod Vodica u svojoj
sredini ima istoimenu bunju s dvjema prostori-
jama od kojih je ulazna imala kutno ognjiste, a
uvucena povisen lezaj na gredama usadenima u
zid. Na ovom mjestu takoder mozemo pretposta-
viti na kojoj je strani lezaju bilo uzglavlje, jer je
graditelj kroz zide sproveo otvor. Rasina Bunja
iznimna je po prolazu medu prostorijama izgra-
denu tehnikom laznog luka. O naravi nastam-
be svjedoce takoder sarke za zatvaranje ulaznih
vrata. Drugi se sklop nalazi u predjelu Samograd
na otoku Zirju, gdje je peteroprostorna pseudo-
kupola Stari Stan ukupno duga 12 m. Skrapa za
napoj, zasebna pseudokupolna cisterna, mno-
gobrojne nise, razvedenost prostorija i lako za-
prjecivi suhozidi oko gradevina odgovaraju na
potrebe ov¢ara za postupanja s manjim stadom
i skromnom obradom mlijeka. Isti dvor omeduje
i ulaz u Nowvi Stan iz 1922. godine, dok ta sama

27 Ovakvo ognijite oznacava ribarsku ishranu poljodjelaca, usp. i zaklonicu za pecenje ribe uz kucicu na posjedu Cade, geografskih koordinata
43° 41’ 32" sjeverne geografske Sirine i 15° 45’ 10" isto¢ne geografske duzine.

28 Na ovim obiteljskim podatcima zahvaljujem gospodi Zlatki Rodin. Vrijedno je njeno povezivanje Ivanice Lucev s nasljedem njena djeda,
vlasnika zemljista na Donjoj Srimi gdje se nalazi najvia pseudokupola ("Domacin").

2% Kameno klecalo MiliSine kapelice sv. Ante na Barabanovcu uklonjeno je pri nedavnom Sirenju puta za motorna vozila.

30 Ovakvo nacelo zastitnicke paske predstavlja osnovni razlog redovitih smjestaja zavjetnih kapelica na raskrizja i rtove, a nad poljodjelskim je
krajolikom vjerojatno predodredilo poloZaj crkvice Gospe Srimske nad obradivanim dolcima nekadasnje Zupe kasnijih lu¢anskih posjeda.
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gradevina ima podnu smocnicu, zidno ognjiste s
uzidanim dimnjakom, prostor za nekadasnji do-
gradeni lezaj i ovla$ ozbukane zidove do visine
iznad lezaja. Gradevina ima rijedak oblik preo-
krenuta broda s uskom izduzenom prostorijom
dugom 7 m.3!

Oba suhozidna sklopa u posve usporedivim
okolisima (okitski je donekle obilatiji obradivom
zemljom) predstavljaju rjecite kljuceve za tuma-
¢enje svojih kulturnih krajolika, na jednak nacin
na koji nam to nude biti i kucice s Colina Boka na
Orutu. Nedavni prijedlog datacije Fantovih Dvo-
ra kod Ivinja u XVIL. st.** nudi moguénost uspo-
redbe takva predindustrijskog suhozidnog kom-
pleksa s ovima koje poznajemo iz doba agrarne
reforme i vinarske konjunkture. Kao istaknuti
primjeri njima se mogu pridruziti i dva najveca
sklopa kazZuna iz podrudja njihove najgusce kon-
centracije u sjeverozapadnoj Vodnjanstini,** kao
i sklopovi kucica kod Tkona na otoku Pasma-
nu.’* Zajednicka je crta svih tih polozaja izdvoje-
nost od naselja poljodjelaca, jer seljaci u Fantove
Dvore u vrijeme njegove izgradnje nisu dolazili
iz jo$ neobnovljena Ivinja, ve¢ iz Tisnoga. Dok
Fantovi Dvori svoja poljodjelska obiljezja (smje-
$taj uz bitna zemljista, plohe za susenje vocaka)
kombiniraju s oblicima utvrdenog pribjezista (zi-
dinski perimetar, zabravljivanje vanjskih vrata,
obzidan ulazni meduprostor, nadvisena puskar-
nica sa strazarnicom), noviji sklopovi takvih for-
tifikacijskih odlika nemaju.®® Dvije orutske pseu-
dokupole nad uvalom ZakljusCica imaju visoke
grudobrane pred ulazom, ali oni su razmaknuti
kao iskljuc¢iva zaklonica od vjetra. Obradivaci
privla¢na Ivinjskog polja utvrdenim su sklopom
osiguravali posao u vrijeme ratnih ¢arki, upada i
otimacina. S druge strane, sklopovi industrijskog
doba (¢iji plodovi nisu bili namijenjeni samo za-
dovoljavanju autarki¢nih potreba ili lokalnih ob-
veza, vec su bili potaknuti sudjelovanjem u Sirim
procesima i za udaljena trzista) uzivali su mnogo
vele izglede fizicke i pravne sigurnosti. Stoga su

31 O ovim gradevinama podrobnije u KaLe 1994.
32 KaLE 2014.

im pristupi redovito otvoreni, a restriktivni, mi-
mikrirani ili evazivni nadini na tim povremeno
napustenim imanjima vezani su tek za koriste-
nje vode.’* U agrarnoj reformi poljodjelac je iz
prethodnoga pravnog odnosa s feudalnim gospo-
darom naslijedio uvjerenje o pravnoj sigurnosti,
jer u ranijem razdoblju uz redovito ispunjavanje
preuzetih kultivacijskih obveza sa zemlje i iz kuce
nije mogao biti istjeran. To objasnjava zasto su
mnogi suhozidni sklopovi rasuti po obalnome i
otocnom krajoliku tipi¢no sredozemnih kultura
tijekom vise narastaja bez bitnih ometanja nasta-
jali etapno: rjesavanje izduzene osnovice Rasine
Bunje rasteglo se kroz generacije, slicno kako su
nastajali Stari i Novi Stan u Samogradu. Medu-
tim, kronoloski okvir moguénosti vise nije ovi-
sio o pravnoj naravi kultivacijske pogodbe, veé
o trzi$noj sudbini vlastitih ponudenih dobara
pa razdoblje nastanka ovakve nove vrste ambi-
cioznijih suhozidnih gradevina nije potrajalo, a
poslije su poljodjelske potrebe za spremistima ili
sklonistima u krajoliku bile lakse podmirivane
upotrebom betona.

Iz tih razloga sklop triju kucica sa svojim
popratnim suhozidnim strukturama na Colinu
Boku mozemo takoder protumaciti njihovim po-
stupnim nastajanjem. lako se natpis starije godi-
ne moze odnositi na rodenje graditelja, a ne na
vrijeme izgradnje kucice, sto bi mogao sugerirati
i na drugim kudicama (inace odsutan) znak kriza,
eponimni Lu¢anin dao je ime tom zemljiStu u ge-
neraciji nakon gradnje pseudokupola iz 1880-ih
godina. Kao lugaru po pravilima placene sluzbe
paznja mu nije smjela biti odvradena vlastitim
poljodjelstvom, pa se i tu raslojavaju razdoblja
razli¢itih nacdina koriStenja terena. Nas$ sugovor-
nik iz Prvié-Luke potvrduje kako je po osam mje-
seci u kudici znala boraviti veé njegova majka. K
tomu, zemljiste je medu obiteljima Lucana pro-
davano veé u razdoblju njegova obradivanja, a
uklesan inicijal moze naznacavati i prijenos vla-
snistva mirazom. Najrazradenija pseudokupola

33 Tri kaZuna kod crkve sv. FoSke u Batva¢ima unutra$njom su duzinom, Sirinom i visinom veliki 4,1 x 4,1 x 4,15 m (s unikatnim detaljem
unutrasnje alke za vezivanje stoke), 3,3 x 3,9 x 4,2 m (s ognjiStem) i 3,2 x 2,7 x 3,6 m (kojem kroviste u prvi mah nije bilo dovrseno, $to je ucinjeno
2011. god. na gradanskom okupljanju "Moj kazun"; unos u Otvorenom javnom popisu hrvatskih suhozida br. 889), dok nedaleki sklop "kod
pocivala" u blizini Barbarige ima pseudokupole velike 3,8 x 3,9 x 3,6 i 2,6 x 3,9 x 3,7 m (takoder popravljanima na "Mojem kazunu" iste godine;
unos 888). Najvisi je istarski kazun (3,9 x 3,8 x 4,2 m) obitelji Moscarda u Galizani uz kucu sluzio kao $tala, o ¢emu svjedoéi korito za napoj pred
ulazom i poplo¢ana unutrasnjost za lak$e skupljanje gnoja. Da prostorija nije bila namijenjena ljudima svjedo¢i pojednostavljena izgradnja zidova
kojima manjka uobicajena polazna vertikalna sekcija u visini od oko jednog metra s viS§im prijelazom u kruznicu (u takvoj se prostoriji ne moze
nasloniti ledima na zid), kao i nekoliko povisenih greda planski uglavljenih u kroviste koje su nosile podnicu sa sijenom. Unos u Otvorenom
javnom popisu hrvatskih suhozida br. 1951. Suhozid.hr, datum posljednjeg posjeta 1. srpnja 2015.

34 U Otvorenom javnom popisu hrvatskih suhozida v. unose br. 107 (Vidovi¢a tor), 1672 (Brzi¢a tor), 1306 (Tituli¢i), 1321 i 1329. Suhozid.hr, datum

posljednjeg posjeta 1. srpnja 2015.

35 U raznim epohama i krajevima pseudokupole znaju obilovati fortifikacijskim zadanostima poput unutrasnjih stubista, kakva su dokumentirana
kod prethistorijskih sardskih nuraga (Zervos 1954: 50) ili novovjekih palestinskih mantara (Juvanec 2005: 100).

3 Na Orutu je bila koriStena tek jedna prirodna akumulacija kisnice.
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bitno se razlikuje od manje gradevine s godinom
na nadvratniku. Pred manjom je gradevinom jed-
nostavan obao tor za ovcéarsko no¢no c¢uvanje
malog stada, dok je pred zabravljivanom kudi-
com pomno izgraden dvor u kakvu se drvo na-
kon kresanja vegetacije imalo gdje pripremati za
vanjsko i unutrasnje ognjiste. Citav sklop podi-
va na zemlji$noj Cestici znatno vecoj od okolnih.
Nastanak je gradevina susljedan i mogao bi po-
svjedociti preobrazbu ovcarskog krajolika u vi-
nogradarski i, poslije, maslinarski.

Doradivana pseudokupola iznimno pravilnih
obrisa nad uvalom Zakljuséica potvrduje susljed-
nost gospodarskog krajolika.’” Spojevi gradevine
sa zidovima nasipa nisu povezani i svjedoce o
njenu postupnu Sirenju od poljskog sklonista do
sklopa s vrlo uredno izgradenim dvoristem. U taj
ograden prostor vodi prilaz sa stubistem, sto ga
diskvalificira kao dio ovéarsko-maslinarskog am-
bijenta i datira u stariju, vinogradarsku proslost.
Odsutnost obzidanih $krapa za razvodnjavanje
bordoske juhe (Cestih, primjerice, u primosten-
skom kraju) orutske pseudokupole na nekadas-
njim vinogradarskim polozajima smjesta u vrije-
me prije pojave filoksere i vinogradarskih prska-
nja loza. Oveca poplocana ploha u nasipu nad
dvorom sluzila je za susenje vocaka, uglavnom
smokava, no osviedoCena pomna gradnja ove vr-
ste na otoku Kaknju koristena je za susenje aro-
matskih sorti grozda poput marastine. Na citavu
Orutu danas vise nema traga vinovim lozama. Svi
nam ti pokazatelji proslost njegove kultivacije ra-
slojavaju u visSe razdoblja, s vremenom nastanka
promotrene pseudokupole koje odgovara godini
s nadvratnika Vladic¢eve Kucice.

U simboli¢noj mjeri Orut i danas prolazi kroz
gospodarsku preobrazbu krajolika.’® Skromna
stara pristanista bila su okrenuta Prvié¢ Luci (muli
u uvalama Zakljuscica, Pegor i Bok), dok je novi
solidan betonski mul u uvali Za Razanj s druge
strane otoc¢i¢a smjesten otvorenije, namijenjen
ljetnom dobu mirnijeg mora i okrenut turistickim
proplovljavanjima. Podrezivanjem borove Sume
stvoren je hlad za ljetna turisticka kampiranja,
postavljeni su poljski zahodi i prostor djecjeg
igralista. O staroj vinogradarskoj i maslinarskoj

namjeni zemljita na zaraslu poluotoci¢u Razanj
medu svojim suhozidima svjedodi jedna kucica,
dok je nova gospodarski korisna kultura nad lje-
tovalistem alepski bor. Takva je nova zona gospo-
darske korisnosti na samoj obali, inertna prema
krcevinama ¢ije bi vocke plodove mogle donositi
tek nakon odlaska kampera.

Takav rez s prijasnjim gospodarenjem krajoli-
ka nije vezan isklju¢ivo za posljednje godine, jer
mu se trag svojevrsne najave vidi uza zalo Povise
Raznja gdje je danas napustena kucica za odmor
obitelji Dobra-Jurié. Ovo jedino betonsko zdanje
na otoci¢u prije Cetrdesetak godina nagovijesti-
lo je dolazak novog gospodarstva, konzumacije
dokolice za kakvu vazan krajobrazni resurs Cini
prisutnost alepskog bora i njegova ljetnog hlada.
Nova gospodarski atraktivna vrsta stabla prati i
vracanje iskoristivosti ukupna oto¢nog krajolika
na samu obalu, kako je to ve¢ bilo s kamenolom-
skim pocetcima njegove gospodarske proslosti.>
Borova oko zala Povise Raznja nema, ostavlja-
juéi lokaciju neatraktivnom. No doista krupna
promjena gospodarenja krajolikom zbila se povi-
jesno recentnom pretvorbom neiskréena Oruta u
posve antropogen krajolik. Slici kulturnog krajo-
lika u drustvu ne odgovara ni ocjena kako tek da-
nasnjim promjenama jedan zabacen otoci¢ stupa
medu iskusenja globalizacije industrijskog doba,
dok je zateCeni krajolik bio "izvorni" ili "tradi-
cijski". Poticaj za preoblikovanje njegova izgleda
nije bio autarkican, ve¢ interakcijski, rudimentar-
nim alatom artikulirana reakcija na moguénosti
uklapanja u trziSte koje je putem prodaje vina u
Trstu ili Grazu dosezalo do prekoalpskih potro-
saca.*® Najveci broj korisnika zemljista na Oru-
tu, a time i potreba za ustaljenim toponimijskim
praksama, pripadao je tim generacijama. Njegov
kulturni krajolik nije industrijski krajolik nastao
koriStenjem strojeva, ve¢ pripada industrijskom
dobu i ¢ini njegovo kulturno nasljede.

Posljedica je te preobrazbe gospodarenja kra-
jolikom i onomasticka. Pri korjenitim privrednim
promjenama, u kakvima je Citav posjed na Sri-
mi uslijed ¢esce poharanosti Sumskim pozarima
ostao posve napusten i tek ocekujuéi urbanistic-
ku prekategorizaciju u zone turisticke izgradnje, i

37 Unos u Otvorenom javnom popisu hrvatskih suhozida br. 3023; Suhozid.hr, datum posljiednjeg posjeta 1. studenog 2015.

3% S margina smjena privrednih epoha u maticu krajobrazne transformacije znalo je istupiti i lovstvo. Uvodenje novih vrsta u oto¢ni ekosustav
znalo je efektivno dokrajciti vinogradarstvo, kako se to na obliznjem Kaknju dogodilo zbog kuni¢a i ze€eva. Na Orutu se prisutnost kuni¢a
arhitektonski raspoznaje po prerovanom zidu u unutradnjosti kucica i licu zidova, zbog njihova razorna izvlacenja zi¢anim pomagalima (najocitije

u Pakunovoj kuéici).

39 Ekskluzivna se litoralizacija pored lu¢anskog posjeda ve¢ dogodila na Srimi, gdje je na obali nekadasnjih suhozidom ogradenih kozarskih

pasnjaka Zlarinjana nastalo gradsko kupaliste Jadrija.

40 Za imanje kojem je pripadala najvi$a pseudokupola na Srimi u Prvi¢ Luci u obitelji je oCuvana predaja kako je njegov vlasnik posjedovao i veci

brod za odvoZenje svojeg vina do Trsta. V. i napomenu 26.
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orutski je krajolik u kolektivnom paméenju ostao
ukotvljen samo vaznijim toponimijskim tocka-
ma. Poljodjelske prakse u krajoliku napustene
su do te mjere da se prekida postojanost termina
za Citavu kategoriju poljskih gradevina: iskusan
lokalni sugovornik za pseudokupole ustrajava
na kucicama, dok pod oditim utjecajem jezicne
standardizacije ve¢ duze vremena prevladava ko-
ristenje naziva bunja.*' U tom smislu ona slije-
di standardizacijski proces kakav je veé prosao i
sam suhozid, koji je u vrijeme antropogenizacije
ovog i slicnih krajolika bio graden od ljudi koji
su po vlastitu govoru gradili # suvo, ne akadem-
ski standardizirano u subo.*

Kroz krajolik odmaknut od obale u kojem je
za novi vid gospodarstva vinovu lozu i maslinu
zamijenio bor nailazi se na pseudokupole zabo-
ravljenih lokacija, s tek znatnijim gradevinama
upamdéenih imena (npr. Pakunova, Stupinova,
Nostromova, Vladiéeva ili Colina Kuéica). Pred
najveéim pseudokupolama moze se konstatirati
uspostava novih imena, kako je i na kopnenome
srimskom posjedu zaboravljena srimska grade-
vina izgubljena imena iz vremena svojega poljo-
djelskog koristenja nakon povezivanja s konkret-
nim obiteljskim nasljedem pocela biti imenovana
"Domacéinovom Bunjom", ime nekadasnjeg te-
zackog selista Rodini Stani u deklariranoj zoni
turisticke izgradnje pocinje oznadavati samo su-
hozidni kompleks Cacine Gomile izuzet od ruse-
nja, dok je suhozidni orijas s juznog rta Oruta po
katastarskom stanju u prvom opisu za prijedlog
zastite kulturnog dobra nazvan Bumbakovom
Bunjom, no to na ovome mjestu ispravljamo.*

Uvodeci orutsku nit u tapiseriju hrvatskih kul-
turnih krajolika moze se konstatirati kako naravi
zemljista doista viSe odgovara termin iz novije
istrazivacke prakse, povijesni ruralni krajolik
(Agnoletti 2013). U koristenju pojma kulturni
krajolik Cesto nedostaje dijakronosti, pa povi-
jesna pojednostavljivanja njihovih nastanaka
krajobrazne palimpseste preobrazavaju u bez-
vremene jednoslojne slike kakve zapravo mogu
dostajati tek za turisticki oglas. Ve¢ u XIX. st.
napustena konzervacijska praksa agresivnog re-
stauriranja stilskog integriteta, ukljucivo s dose-

zima kakvi u stvarnosti nikad nisu postojali, u
podrudju vernakularne arhitekture ustalila si je
nisu tzv. tradicijskog (ili tradicionalnog) gradi-
teljstva i krajolika zatvorenih za interpretativnu
stratifikaciju. Prosire li se jednog dana staze od
starih mula k maslinicima za iskrcane poljodjel-
ske strojeve, hoce li Orut izgubiti integritet tra-
dicijskog krajolika? U tako ahistoriziranu pro-
storu, kao u nepoticajno srofenu pitanju, nema
ni elemenata za odgovor sto danas ¢initi s njime.
Povijesno recentni suhozidi iz vremena kad je, po
rije¢ima domaceg sugovornika, Orut za Lucane
bio izvor ulja i vina, pregazili su stare kameno-
lome, ali su oljustene slojnice obalnih kamenih
ploca iz tog prvoga antropogenog krajolika kao
bezimeno naslijede postale podrazumijevanim di-
jelom turisticke industrije dozivljaja. U falsificira-
noj renaturalizaciji bor nije pomiriv s voénjacima
i rastace suhozidne terase, no u turistickim ambi-
jentaliziranjima nadomjestka mu se ne vidi. Neg-
dje na razmedima ovakvih dvojbi lezi i odgovor
na pitanje koja je buduénost orutskog i drugih
sli¢nih kulturnih krajolika. Kako je to rezimirao
istaknuti agronom:

"Danas je tvrdnju kako je zaStita prepreka
ikakvom razvoju zamijenilo shvacanje da je
zastita umjesto toga jedno medu novim licima
inovacije u suvremenom drustvu. Autenti¢na
inovacija je ona koja se dodaje na vrijedno-
sti polako nakupljane kroz godine. Shodno
tome, nema autentine zastite bez stvaranja
novih vrijednosti." (Agnoletti 2013: IX-X)

U hrvatskoj konzervatorskoj praksi jedno od
takvih inoviranja bilo je pionirsko zasti¢ivanje
kulturnih krajolika 1970-ih godina kao nominal-
nih "etnografskih zona", dok kulturni krajolici
jos nisu ni bili terminoloski ustaljeni. Ista je avan-
gardna konzervatorska praksa polucila i pojam
nematerijalne kulturne bastine dok on jos deset-
lje¢éima nije dosao na red na medunarodno kon-
vencionaliziranje.** U preklapanjima tih kreativ-
nih i konzervacijskih sfera, s prepoznatljivostima
lokalnih kolektivnih kulturnih praksi i registrima
njihovih biokulturnih uéinaka, nalaze se i odgo-
vori orutske i mnogih drugih sli¢nih krajobraznih
buduénosti.

4 Ovom je rijecju u Prvi¢ Luci bio ozna¢en spomenicki putokaz k pseudokupoli u kojoj je na pocetku 2. sv. rata odlu€¢eno o pokretanju seoskog

otpora.
“2 Ovaj je aspekt rasclanjen u ¢lanku KaLe 2016a.

4 Jedini dvokatni trulli, "Trullo Sovrano" ("Suvereni trullo"), ovim je imenom nazvan od pjesnika u emigraciji 1916. godine (NoTarnicoLa 1940: 123).
Na sli¢an su nacin tek u novije vrijeme asocijativno nazvane i druge istaknute alberobelske pseudokupole.

4 0O avangardnoj etnoloskoj praksi rije¢koga Konzervatorskog odjela v. KaLe 2010: 456.
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