11 Govor otoka Rave

GOVOR OTOKA RAVE
Josip Gali¢

1. UVOD

U dijalektoloskoj je literaturi govor otoka Rave dugo vremena bio
u potpunosti ili barem u vec¢em dijelu nepoznat.! Jedan od prvih pri-
loga u kojima se donose dijalektoloske obavijesti o ravskome govoru
jest onaj Vesne Jaki¢-Cestari¢ o refleksu jata na sjevernodalmatin-
skim otocima iz 1957. g. Iz priloga se razaznaje da je Rava ikav-
sko-ekavski (srednjoCakavski) punkt, no s obzirom na ¢injenicu da
se donose objedinjena oprimjerenja za razli¢ite punktove u kojima
je istraZivanje provedeno, osim o tipu jafa u pojedinim korijenima,
malo se moze doznati o drugim obiljezjima ravskoga govora. Sli¢na
je situacija 1 u sintetskim pregledima cakavskoga narjecja odnosno
srednjocakavskoga dijalekta (usp. Lukezi¢ 1990; Lisac 2009a), u ko-
jima se donose uglavnom samo nacelne informacije o dijalekatnoj
pripadnosti ravskoga govora, bez oprimjerenja iz kojih bi se moglo
vise zakljuciti o njegovim osobitostima.

U posljednjem se desetlje¢u, medutim, situacija stubokom promi-
jenila. Najprije je u monografiji Otok Rava Ante Juri¢ objavio prilog
L»duvremena ravska toponimija (izvjeS¢e s ponovljenoga terenskog
istrazivanja)“ u kojem je u uvodnome dijelu u kratkim crtama prika-
zao najvaznije fonoloske osobitosti govora Rave (Juri¢ 2008: 125—
127). U najnovije su se vrijeme pojavila i dva iscrpnija priloga koja
kao predmet interesa imaju ravski govor. Vedran Zuzak (2016) u &e-
tvrtoj knjizi Riznice glagoljaske kulture i hrvatske pismenosti otoka
Rave donio je vrlo opSiran pregled osobitosti ravskoga govora s ogle-
dima govora i glosarom, dok je Katarina Satali¢ (2016) u zavr§nome
radu obradila alijetete 1 alteritete u ravskome govoru.

' Detaljniji prikaz dosadasnjih dijalektoloskih i onomastickih istrazivanja na otoku Ravi
donosi Zuzak (2016: 8-10).
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Ovim ¢emo prilogom uznapredovalim istraZivanjima ravskoga
govora nastojati dati 1 vlastiti skromni doprinos. S obzirom na svrhu
i mjesto u kojem se prilog objavljuje, u njemu se uglavnom obradu-
ju ona obiljezja koja su u spomenutoj literaturi o ravskome govoru
ve¢ opisivana, no donose se 1 dosad nepoznatne ¢injenice o govoru.
Oprimjerenja su u prilogu u ve¢oj mjeri preuzeta iz rje¢nicke grade te
su naknadno provjeravana na terenu s izvornim govornicima. Osim
toga, terenskim se ispitivanjima u Veloj 1 Maloj Ravi doslo do onih
obiljezja za €iji opis rjecniCka grada nije bila dostatna. U prilogu se
upotrebljava metodologija uobicajena u izradi dijalektoloskih radova
te uobicajena transkripcija. Znakovima ¢’ 1 d’ biljeZe se bezvuéni 1
zvuéni palatalizirani okluziv, dok se znakovima / i 7 biljeze fonemi
koji su u standardnoj abecedi biljeZeni znakovima /j, odnosno #j.

2. FONOLOGUJA
2. 1. Vokalizam
2. 1. 1. Inventar i realizacija

Vokalski sustav ravskoga govora utemeljen je na kvantitativ-
no-kvalitativnim opozicijima. Prava kvantitativna opreka postoji kod
visokih vokala (i ~ 7; u ~ i7), dok je kod nevisokih vokala priroda opre-
ke kvantitativno-kvalitativna, tj. vokalski se parnjaci osim po duljini
razlikuju 1 po boji (a ~ g; e ~ €; 0 ~ 9). Kvantitativna (odnosno kvan-
titativno-kvalitativna) opreka moze se ostvariti na naglaSenim slogo-
vima, odnosno u slogovima koji neposredno prethode naglasenom.
Stari dugi te naknadno produljeni kratki nevisoki vokali* (a, e i 0) u
ravskome se govoru, kako proizlazi iz prethodno recenoga, gotovo
uvijek artikuliraju zatvorenije od svojih kratkih parnjaka. Realizacija
tih vokala moze biti i blago diftonska.> Opéenito govoreci, diftons-
ke se realizacije mogu povezati sa stupnjem jezi¢ne konzervativnosti

2 O uvjetima duljenja izvorno kratkih vokala vidi u dijelu o prozodiji.

3 Usp. Juri¢ev (2008: 127) opis ravskih diftonga: ,,Iako je ravska diftongacija izrazena ne-
$to manje nego primjerice kaljska, nedvojbeno je na Ravi rije¢ o dugim glasovima ¢ija se
prva mora po mjestu i nacinu artikulacije jasno razlikuje od druge (uvijek je zatvorenija),
iako nije dovoljno jasno artikulirana.*
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ispitanika, pa je tako, u cjelini gledano, diftongiranja vise kod starijih
1 konzervativnijih ispitanika, dok su kod manje konzervativnih dif-
tongiranja rjeda ili ih uopée nema. Takva uopcena slika zahtijeva,
medutim, detaljniju ras¢lambu. Naime, osim o stupnju jezi¢ne kon-
zervativnosti govornika, frekventnost diftongiranja nevisokih vokala
u ravskome govoru ovisna je o tipu dugoga nevisokog vokala te, ba-
rem djelomic¢no, o fonoloSkoj okolini u kojoj se taj vokal pojavljuje.
Kod srednje visokih dugih vokala (e 1 ¢) diftonska je realizacija i kod
konzervativnijih govornika prili¢no rijetka (npr. c'éli, m“ore), dok je
kod niskoga dugog vokala (¢) kod konzervativnijih govornika ona
nesto ¢esca (premda 1 dalje nesustavna), a kod manje konzervativnih
uglavnom sasvim izostaje. U slucaju niskoga dugog vokala diftongi-
ranje se, izgleda, barem djelomi¢no moze dovesti u vezu i s fonolos-
kim kontekstom u kojem se vokal pojavljuje. Naime, diftongiranje
fonema ¢ kod razli¢itih je konzervativnih ispitanika (ne sasvim su-
stavno) potvrdeno iza labijalnih konsonanata p, b, m, vifte iza velara
ki g (p‘asti, p*anca ‘trtbul’, p*antiti, p*das ‘pojas’, p*askina ‘vrsta ko-
laca’, b*ddnak, b*aciti, dv'da, levant ‘istok; isto¢ni vjetar’, sv¥ds ‘sav’,
pridj. rad. m. r. mn. 2v*ali, Vanka, m*aslina, m*ali, m*alta ‘zbuka’,
zalim*ah ‘paperje u ptica’, zaftaliti, k*ardti se ‘svadati se’, K*alane,
bog‘astvo, ug*ajati ‘ugadati’).* To, dakako, ne znaci da diftongiranje
dugoga parnjaka vokala a u drugim fonoloskim kontekstima nije mo-
guce, no pregledana grada sugerira da je u njima ono sasvim neredo-
vito, a i onda kada se realizira, tek je neznatno izrazeno. Stoga ovdje
pretpostavljamo glas [¢] kao ,.kanonski“ ostvaraj dugoga parnjaka
vokala a, a spomenute diftonske realizacije smatramo tek (vrlo sup-

# Sluc¢ajno ili ne, svi navedeni konsonanti imaju obiljezje [- koronalan] (usp. Mihaljevi¢
1991: 118; Volenec 2013: 24). Time, naravno, ne zelimo prejudicirati da postoji izravna
veza izmedu nekoronalnosti i diftongiranja niskoga vokala. Za dobivanje jasnije i potpu-
nije slike potrebno bi bilo provesti dodatna eksperimentalna ispitivanja.
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tilnim) alofonskim varijantama fonema ¢.>¢

* Dodatni argument za to jest i percepcija samih govornika. Naime, nase pokusaje reprodu-
ciranja oblika s diftonskom realizacijom niskoga dugog vokala vise je govornika odbacilo
(tj. ocijenilo ih kao ne-ravske), uz gotovo redovitu napomenu da su izgovoreni primjeri
svojstveni kaljskomu govoru (u kojemu se, kako je poznato, dugi nevisoki vokali redovito
diftongiraju, usp. Beni¢ 2013). S druge stvari, klasi¢ni zatvoreni izgovor dugoga a [¢]
ispitanici u pravilu prihvacaju kao ravski.

¢ Odnosi u vokalskome sustavu ravskoga govora inac¢e su do sada dozivjeli razlicite inter-
pretacije. Katarina Satali¢ (2016: 14—15) isti¢e da se niski dugi vokal u ravskome govoru
Cesto zatvara, ali nikada ne diftongira, dok se srednje visoki dugi vokali zatvaraju vrlo
rijetko, a jo§ rjede diftongiraju. Drugaciju su interpretaciju ponudili Ante Juri¢ (2008) i
Vedran Zuzak (2016). Jurié¢ (2008: 127) u svojemu pregledu naglasava da se na Ravi, ,.kao
ina ostalim zadarskim otocima, dugi (...) samoglasnici zatvaraju (osim nakon duljenja™)*,
s tim da ,,zatvoreno/dugo a te nesto manje ucestalo e i o diftongiraju” te, s obzirom na
veé opisanu realizaciju ravskih diftonga, njih u gradi biljezi “malim podignutim prvim
&lanom: ‘e, “a, “0”. S takvom se interpretacijom u nacelu slaze Zuzak (2016: 18), pa u
pregledu Jedlnlca Vokalskoga sustava bll_]eZI diftonge a, *o, ‘e, a isto biljezenje dosljedno
primjenjuje i u oprimjerenjima. U opisu realizacije vokalskih jedinica Zuzak (2016: 21)
isti¢e da kod svih triju vokala realizacija moze biti i monoftonska (uz napomenu da se naj-
¢esce to dogada u slucaju diftonga ‘e) te takve realizacije odreduje kao alofonske varijante
fonema ?a, “o0, ‘e. Na viSe mjesta u radu (Zuzak 2016: 21, 22, 85) zatvoreni se monoftonzi
objasnjavaju kao ,,stilski motivirana variranja u izgovoru fonetski dugih vokala“, odnosno
kao rezultat interferencije sa standardnim jezikom (Zuzak 2016: 85). I Juri¢eva i Zuza-
kova oprimjerenja, medutim, neizravno sugeriraju da diftonske realizacije dugih parnjaka
vokala a, e i o ipak nisu tako redovite kako bi se iz njihovih opisa moglo zakljuciti. lako
Juri¢, kako smo vidjeli, naglasava da se vokali srednjega niza diftongiraju, u donesenim
oprimjerenjima i u kratkim transkribiranim odsjec¢cima govora biljezi uglavnom oblike u
kojima kod dugih parnjaka vokala a, e i o ni na kakav nacin nije oznac¢eno ni zatvaranje
ni diftongiranje: merdc, dva, dela, méra, dends, dan, Ravljane (sve na str. 126), Kraljév,
Mali, Déca (ali Docic), Dvor (sve na str. 127), dala, skvér, masline, glava, fang (sve na
str. 130), zové, Tanké, dva, zvali (sve na str. 131) itd. Zuzak pak na vise mjesta u radu
diftonge biljezi u fonoloski kratkim slogovima, u kojima je u ravskome govoru potvrdeno
tek fonetsko duljenje (u slucaju vokala @) bez zatvaranja, odnosno u neovjerenim pred-
naglasnim duljinama: g?dt’e (40) (uz gat’e, 45), podlFanica (73) mlfad’i ‘mladi’ (39, 40,
85) (uz mlad’i, 108), G jd. m*ola (41), 2. jd. prez. griés (redovito u govoru greés), s?ablo
(49) (uz stablo, 49). Diftonzi se povremeno biljeze i u superlativnome prefiksu naj- (n°dj-
starija, 63, n°ajprva, 73, n°ajvise, 73; ali najbola, 63) premda u tom prefiksu u ravskome
govori dolazi tek do fakultativnoga duljenja vokala bez zatvaranja (usp. takoder Beni¢
2014: 113 i Spralja 2016b: 127 za stanje u kuklji¢kom i zaglavskom govoru). Isto vrijedi i
za primjer sedamn®djst (38, 108), kod kojega takoder u ravskome govoru nema zatvaranja
(pa ni diftongiranja), a slicno je, ¢ini se, i drugdje na zadarskome podrucju (usp. Benié¢
2014: 113; Ostarié 2005: 445; Simuni¢ 2013: 619; Spralja 2016b: 82). Zuzak (2016: 61)
diftonge biljezi i u pokaznim zamjenicama zZenskoga i srednjega roda ((o)»?d, uz (o)vd,
odnosno (o)»*0, uz (0)vo), u kojima je eventualno moglo do¢i samo do novijega fonetskog
duljenja naglasenih vokala, ali ne i diftongiranja s obzirom na to da se u ravskome govoru
u navedenim oblicima dobro ¢uva stara kracina (usp. takoder Beni¢ 2014: 331). S druge
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Fonoloski kratki niski vokal a u otvorenim se neposljednjim slo-
govima u pravilu fonetski dulji (brati, kopati, mati, plakati, spati,
Sdka), no kvantitetom ne doseze duljinu svojega dugog parnjaka ¢, a
kako je ve¢ istaknuto, od njega se razlikuje 1 kvalitetom s obzirom na
¢injenicu da se fonetski produljeno a u ravskome govoru nikada ne
zatvara (usp. krcdt ~ 7. t. krcdta). Kratko se naglaseno a moze produ-
ljiti 1 u zavrSnim otvorenim slogovima (Zend, grhotd, dugind) (usp.
takoder Zuzak 2016: 32F). U tom polozaju, medutim, duljenje nije
sustavno, pa isti govornici i u malim vremenskim razmacima mogu
producirati oblike s duljenjem 1 bez duljenja. Srednje visoki kratki
vokali e 1 0 u otvorenim se slogovima u pravilu ne dulje.

Vokal i moze u ravskome govoru imati neprednji izgovor (y): byti,
ryba, tyca.” Takva je realizacija toga vokala potvrdena i u nekim dru-
gim akavskim govorima zadarskoga podruéja (usp. Spralja 2016a:
14).

S obzirom na re¢eno, odnosi medu jedinicama vokalskoga inven-
tara ravskoga govora graficki se mogu prikazati na sljedec¢i nacin:

NaglaSeni slogovi

a) dugi b) kratki
1 a i i
¢ 0 ¢ Q
a a/a
NenaglaSeni slogovi
a) prednaglasni b) ostali
i au i u
0/o /e o e
a/a a

strane, kracina se u donesenim oprimjerenjima povremeno biljezi u polozajima u kojima
je duljenje u ravskome govoru uglavnom redovito: dends (49, 86) (uz den?ds, 110), tovar
(54) (redovito tovgr ili s blagom diftonacijom fov*ar), kondp (55) (redovito kondp), posio
(42, 66) (redovito posio) i sl.

7 Primjeri su preuzeti iz Zuzak (2016: 19).
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2. 1. 2. Zatvaranje srednje visokih vokala u slogovima zatvorenim
nazalom

Srednje visoki vokali e i 0 u slogovima zatvorenim nazalnim kon-
sonantom obi¢no se zatvaraju u i, odnosno e, kao 1 u brojnim drugim
cakavskim govorima zadarskoga podrucja (npr. Lisac 2009a: 99—-100;
Beni¢ 2014: 69-71; Spralja 2016a: 14-21, Sprljan 2013: 147).

Zatvaranje e > i redovito je u pojedinim gramatickim kategori-
jama. Tako je, primjerice, ono dosljedno u 1. licu jednine prezenta
glagola e-konjugacije: berin (inf. brati), cujin (inf. cti), dolizin (inf.
dolisti ‘dopuzati’), donesin (inf. donésti), dotecin (inf. dotet’i ‘dotréa-
ti; biti dostatno’), dibin (inf. disti ‘krciti’), glojin (inf. glojati), idin
(inf. isti), klepnin (inf. klepnuti ‘dati pljusku’), kunin (inf. klgti ‘kleti,
proklinjati’), mozin/morin (inf. mot’i), ngjdin (inf. ngjti), ofctijin (inf.
ofcoviti ‘opsovati, izgrditi’), perin (inf. prati), porizin (inf. porizati),
post’iplin (inf. post’ipdti), poverujin (inf. poverovati), samelin (inf. sa-
mliti), svitujin (inf. svitovati), Sijin (inf. $iti), stijin (inf. §titi “Citati’),
zasicin (inf. zasit’i), zazovin (inf. zazvati), zebin (inf. zésti ‘zepsti’),
zgrizin (inf. zgristi). Kod mladih i manje konzervativnih zatvaranje
moze izostati, a 1 kod najkonzervativnijih se redovito potvrduje oblik
prvoga lica gren. U instrumentalu jednine imenica a-vrste s osnovom
na palatal uglavnom je poopcen stariji nastavak tvrde promjene, pa
su potvrde zatvaranja e > i u toj kategoriji vrlo rijetke. ZabiljeZeni
su ipak oblici krdjin (N jd. krgj ‘obala’), noZin (uz sugeriranje; inace
ceSc¢e nozun), mizin (starije; danas uobicajeno miuzun), ti/in (uz uobi-
¢ajenije ufun). Prijelaz e > i pred nazalom Cest je u lokativu jednine
zamjeniCko-pridjevske deklinacije: u nasin selu, u drigin rdzredu, na
ovcéjin mlikii, u Séstin misecu.

Prijelaz e > i u slogu zatvorenu nazalom potvrden je i u nomina-
tivu jednine muskoga roda neodredenih pridjeva 1 glagolskih pridje-
va trpnih. Ipak, za razliku od prezentskih oblika prvoga lica jednine,
u tim kategorijama zatvaranje nije ni priblizno dosljedno. U pravilu
se, ukoliko dolazi do zatvaranja, zatvara samo naglaSeno e, s tim da
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uz oblike u kojima je zatvaranje potvrdeno nerijetko postoje 1 oblici
bez zatvaranja (tj. samo sa zatvorenijom artikulacijom dugoga e), a
znatno se ¢esce i od jednih i od drugih upotrebljavaju odredeni oblici
(naravno, kod pridjeva koji imaju takve oblike), u kojima ne posto-
je uvjeti za zatvaranje: crfin (crvin; uz crleni/crveni) ‘crven’, zelin
‘zelen; mlad, neiskusan’, obuvin ‘obuven’, pecin, savijin ‘savijen’,
upletin, udivin ‘udjeven’, zuvin ‘izuven’. Nenaglaseno e pak redovi-
to ostaje nepromijenjeno: dignen, pognen ‘pognut’, puiknen, raska-
Sen ‘zgnjecen’, rastrésen, skrivien, vézen, zapust'en, zgoren, umilen,
minen, smisen, trist’en ‘lijen’, vitren ‘lakomislen’, viinen.

Prijelaz e > i potvrden je 1 u jo§ nekim domacim rijeCima: barin
‘barem’, zelinka ‘vrsta smokve’, Zinska, G jd. svinca (analogijom i
u N jd. svingc ‘us’; usp. kaljski N jd. svenudc, N mn. $vincr; prema
Beni¢ 2014: 69), svinclivac “usljivac’. Zatvaranja nema u imenicama
klesen ‘istjecaj iz nosa, ledeni visuljak’, selen ‘celer’, stiden, zélen
‘zeleno povrée’ itd.

Zatvaranje e > i potvrdeno je 1 u nizu posudenica: cintimeétar,
kuntintati (se) ‘zadovoljiti (se)’, lemintati se ‘zaliti se’, marinda,
marindati, mindula ‘badem’, mindulgt ‘slatki§ od badema’, natintdti
‘nagovoriti’, pacincija ‘strpljenje’, palinta ‘zganci, pura’, potinddti
‘prekriti tendom’, przintati ‘predstaviti’, pulintdda ‘jaki zapadni vje-
tar’, rezintati ‘isprati vodom’, simpijdti (se) ‘izludivati koga; raditi
gluposti’, (ali ipak sémpija ‘budala’, sémpijast ‘budalast’), Simpre
‘Cesto’, timpla ‘sljepoocnica’, tinda ‘platneni pokrov’, tinditi ‘brinuti
se’, tintacijun ‘kusnja’, tintdti ‘iskusavati; ometati’, vintula ‘lepeza’.
U dijelu posudenica zatvaranje izostaje: centar, G jd. ciménta/t imén-
ta (N jd. cimenat/t'iménat), cimentati/t'imentati, G jd. divertiménta
(N jd. divertimenat ‘zabava’), G jd. fundaménta (N jd. fundamenat
‘temelj za ku¢w’), G jd. kalkaménta (N jd. kalkameénat ‘razmak medu
uzduznim daskama brodske oplate’), G jd. korenta (N jd. korenat
‘morska struja’), kunfidéncija ‘pouzdanje’, lumen ‘onaj koji je bistar,
pametan’, G jd. moménta (N jd. momenat), partenca ‘odlazak’, G
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jd. pulenta (N jd. pulénat ‘zapadnjak; zapad’), G jd. sakraménta (N
jd. sakramenat), sakramentdti ‘jako udariti’, §t'ikadént ‘Cackalica’,
Student, G jd. tastaménta (N jd. tastamenat ‘oporuka’).

Zatvaranje o > u redovito se dogada u gramatickome morfemu in-
strumentala jednine imenica a-vrste 1 e-vrste: baketun, brodun, brt(v)
ulinun (N jd. brt(v)ulin ‘nozi¢’), covikun, forcun, kdmikun, kapiilun,
mgskun, madterun, munun (N jd. mina ‘nenormalna osoba’), nogiin,
okun, puskun, ritkin, siglun (N jd. siga ‘kabao, si¢’), smiicigun (N jd.
smiiciga ‘skitalica’), Sakun, stbun, Sumprésun (N jd. sumpres ‘glaca-
10%), timiiniin, vodun. Zatvaranje je redovito 1 u instrumentalu jednine
zenskoga roda zamjenicko-pridjevske deklinacije: bélun, crienun, [i-
pun, mglun, slgnun, slicnun, vrit'un, zgdnun, zelénun, manun ‘mnom’,
ndsun, onun, sobun, tobun.

Osim u instrumentalnom nastavku, zatvaranje je potvrdeno i1 u
pojedinim leksickim morfemima domacega postanja: grim, N mn.
kunci (N jd. kondc), odiinda ‘odonda’, éin ‘on; onaj’, uinda, undéka
‘ondje, onamo’, zviin.

Zatvaranje o > u u slogu zatvorenu nazalom vrlo je Cesto u (ro-
manskim) posudenicama: balkiin, baliin, bataliin ‘vojna postrojba’,
bokun ‘komad’, bruntuldti ‘gundati’, brunzin/bruncin ‘lonac’, botiin
‘dugme’, bumba, bumbiti ‘piti vino u veé¢im koli¢inama’, butulun
‘staklena posuda za vino ili ulje’, capiin ‘trnokop’, cikliin ‘snazan 1
opasan vjetar’, cukun ‘bedak’, cetrin ‘lubenica’, fogun ‘limeni Sted-
njak na ribarskom brodu’, fruntin ‘sjenilo na kapi’, fundat’ ‘talog’,
fundamenat ‘temel)’, furbat’in ‘snalazljivac’, giundula ‘gondola’,
kantin ‘ugao, kut’, kanun ‘top’, karbun ‘ugljen’, kasiun ‘ve¢i drveni
sanduk’, kundut ‘zahod, toalet’, kunfuzijun ‘metez, pomutnja’, kun-
tenat ‘zadovoljan’, kuntrestdti se ‘protiviti se; prepirati se’, lanciin
‘plahta’, madrun ‘bol u Zeludcu od neprobavljene hrane’, marangiin
‘stolar’, marun ‘kesten’, muntira ‘radna odje¢a, uniforma’, portin
‘ulaz u zgradw’, prfunddti ‘upropastiti, unistiti, rasuti imetak’, przin
‘zatvor, tamnica’, sabun ‘pijesak’, segun ‘velika pila s dvije rucke’,
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Stajun ‘doba godine; sezona’, Strigun ‘vjeStac, Carobnjak’, timiin
‘kormilo’, tapun ‘veliki Cep’, tintacijun ‘kusnja’, trmuntgna ‘sjeverni
vjetar’, vagin.

Potvrdeno je, dakako, 1 neSto primjera u kojima nije doslo do za-
tvaranja: bombon, bjonda ‘plavusa’, fondo ‘dno’, von ‘miris’.

2. 1. 3. Odraz jata

Odraz je jata u ravskome govoru ikavsko-ekavski pri cemu dis-
tribucija odraza uglavnom slijedi pravilo Jakubinskoga i Meyera,
prema kojem se jat odrazava ekavski onda kada se iza njega nalaze
dentalni konsonanti ¢, d, n, r, z, s, [ ili suglasnicke skupine st, zd, sn,
sm, zn, zm, zI, zv, sl, sv, tr, dr za kojima slijedi neki od vokala stra-
Znjega niza ili nulti fonem (usp. Lukezi¢ 1990: 13).* Zakonitost se u
nacelu nigdje na srednjocakavskome podruc¢ju ne slijedi u potpunoj
mjeri, a govor Rave u tom pogledu ne predstavlja iznimku 1, u cjelini
gledano, ne odudara od drugih srednjocakavskih govora zadarskoga
podru¢ja. To znaci da je uz ve¢ istaknuto nacelno slijedenje zakoni-
tosti Jakubinskoga i Meyera primjetna prevlast ikavskih odraza jata,
odnosno ,,Sirenje* ikavskoga odraza jata na one korijene u kojima bi
se po spomenutome pravilu oc¢ekivao ekavski odraz jata (usp. tako-
der Zuzak 2016: 26).°

Korijeni s iskljucivo ili preteZzno ekavskim odrazom jata u ravsko-
me govoru jesu sljedeci: *bél- (béli, bélica ‘bijela ovea’, belat’ ‘Coviek
plave kose’, beldfka ‘bjelina na dnu mora’, beliti, pobéliti, belgjka
‘plavusa’ | bilica ‘vrsta smokve’), *beséd- (beséda), *bléd- (bléd,
oblediti, poblediti), *cén- (céna, céné ‘jeftino’, cenije, poceniti),

8 Vazno je pritom istaknuti da je odraz jata zadan kanonskim ili polaznim oblikom rije¢i
te se u drugim oblicima ne mijenja, neovisno o promjenama fonoloske okoline u kojoj
se pojavljuje (usp. Lukezi¢ 1990: 13). Tako se, primjerice, na prvi pogled moze Ciniti
da primjeri tipa sédi ‘sijed’, odnosno héli ‘bijeli’ predstavljaju odstupanje od zakonitosti
Meyera i Jakubinskoga, no takvo $to, dakako, nije to¢no s obzirom na ¢injenicu da je
polazni/kanonski oblik kod pridjeva neodredeni pridjevski oblik u nominativu jednine
muskoga roda.

9 Usp., primjerice, Spralja (2016a: 44) za Zaglav na Dugom otoku; Beni¢ (2014: 57-58)
za Kukljicu i druge ugljanske govore.
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*cél- (céli, celgstiv, ticelo, zaceliti | cili), *cveét- (cvét'e, cvét, cvetit’),
*détel- (detelind), *dlét- (dléto), *drém- (dremati), *kolén- (koleno
‘dio tijela; narastaj’), *Iés- (/és ‘lis¢e na lozi’, [ésa' ‘donji dio rebara’,
lesa® ‘zgnjeCena vrsa na kojoj se suse smokve’), *nevést- (nevésta),
*rétk- (rédak, rétka), *séd-' ‘sijed’ (sédi, oséditi), *séd-* ‘sjesti’
(sediti, sésti, séja ‘greda za sjedenje, klupa’, nasésti | siditi), *sén-
(séno), *tésn- (tésno), *tést- (tésto), *trézn- (trézan, otrézniiti se,
otreznivati se, rastrézniiti), *vrés- (vrés), *zléd (pozlediti).

U sljede¢im je korijenima odraz jata isklju¢ivo ili dominan-
tno ikavski: *bég- (bizati, pobignuti), *bésn- (bis, bisan, bisnot'a,
pobisniti), *blésk- (blist'iti, zablist'iti), *brém- (brimce, brime),
*bubrég- (bubrig), *céd- (cidilo, ciditi, naciditi, ociditi), *cép- (ci-
plotina ‘pukotina’, cipanica, cipadti, ngcip, nacipliti, nacipdti, pro-
cip), *crékv- (crikva), *¢vlovék- (covik), *dé- (naditi, nadivati, uditi,
zaditi, zadivati (se) ‘zadijevati; svadati se’, zgdiv ‘zapreka, mjesto
zapinjanja mreze’), *déd- (did, didov, didovina, didina ‘stari, spori
covjek’), *dét- (dica, dicica, dicina, dite, ditesina ‘djeCak na pragu
mladenastva’, ditit’, ditinarija, ditinast, ditinstvo), *dév- (diver, divi-
ca, divicina, divgjka), *drév- (drivo, drivie), *dvé- (dvi), *éd- ‘jed’
(id ‘ljutnja’, iditi), *édr- (doidriti, idrilica, idro, idrengk), *gréh-
(grih, grisiti, grisnik), *gréj- (grijati), *kléstj- (kliske, kliskar),
*kodel- (kudila), *krép- (kripan, kripost), *lék- (liciti, lik, likar, li-
karija, zIiciti), *lén- (lin, lincgriti, lincina, liniti se, linost, zaliniti
se), *lép-' ‘lijepiti’ (lip, lipiti, lipilo, lipliv), *lép-* ‘lijep’ (lip, lipota),
*lév- (livakina, livgk, livi, livo), *méh- (mih, mihir, mist'it’), *més-
(misiti, misancija, mistira ‘pravljeno vino s vodom i Secerom’,
pomisdti, smisiti, smisdti, spremiSati, umisiti, zamisiti, zamisati),
*mésec- (misec, misecina), *mlék- (mliko, mlikdara ‘ovca koja nosi
mlijeko’), *mréi- (mriza, mrizica ‘mreza stajacica’, mriZina ‘stara
mreza’), *pén- (pina, piniti, zapiniti), *plén- (plin, zapliniti), *plésn-
(plis, plisniv, splisnaviti), *rék- (rika), *ré¢- (ric, poricmati se ‘por-
jeckati se’), *rés- (odrisiti, razrisiti, risiti, odriséne ‘opros grijeha’),
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*réz- (narizan, narizati, obrizati, obrizivati, porizati, razrizati, riza-
ti), *sék- (sit'i, posit’i, sikira, nasikdvac ‘svadljivac’, zasit’i), *séj-
(stjati), *selz- (slizena), *sét- (dosititi se, sitati se), *sléz- (sliz),
*sméh- (smih, posmihivati se, posmihlivac, smisina), *slép- (slip,
slipiti ‘gubiti vid; varati’), *smerk- (smric, smriska ‘plod smreke’),
*Snég- (snig, sniziti), *srét- (srit'a, sritan), *svéd- (svidozba, svido-
citi, svidok), *svét(l)- (svit, posvititi, svitlavina, svitlo, svit'a), *tél-
(tilo)"°, *téh- (utiha, utisiti), *tér- (tirati, potirati, natirati, stirati),
*tréb- (triba, potriba, tribati), *vék- (vik, wvik, vavik, dovika), *véd-
(zdpovid, zapovidani, zapoviditi, zapovidnik, prpovidati, spovidnica,
spoviti se), *védj- (vija ‘vjeda’), *vés- (obisiti, visala, visati, visiti),
*vét- (svitovati, zgvit, zgvitovati se | zavet dti se), *vétr- (vitar, vitren),
*wréd- (vrid ‘veliki Cir’, vridan, povriditi, zavriditi), *vrétj- (vrit'a),
*zénic- (zinica), *zvér- (zvir, zvirad), *Zerb- (Zdrib, Zdribati).

U dijelu su korijena potvrdeni oblici s ikavskim i ekavskim odra-
zom jata. U korijenu dél- (‘dio’) ekavski je odraz potvrden samo u
imenici dé (‘dio’; G jd. déla itd.), dok je ikavski odraz redovit u gla-
golu diliti i njegovim izvedenicama (nadiliti, podiliti, razdiliti itd.)
te u imenici dilenik. Slicno je 1 s korijenima *éd-, *mén-, *mér- i
*stén- Kod prvoga (*éd-) s ekavskim se odrazom redovito pojavljuje
imenica obéd (uz ubéd) te glagolski oblik obédvati (uz ubédvati), dok
oblici glagola isti (idin, idés, idé itd.) 1 njegove izvedenice (poisti,
naisti, zaisti se itd.) dosljedno imaju ikavski odraz jata, jednako kao
i imenski oblici it’e, izbina i medvid. Kod korijena *mér- ekavski je
odraz potvrden u primjerima méra (uz mira) i merdgc¢ ‘mjernik, geo-
metar’, dok je u glagolskoj osnovi, kao i u glavnini ¢akavskih govora
zadarskoga podrucja (usp. Jaki¢-Cestari¢ 1957: 415), odraz dosljed-
no ikavski: miriti, odmiriti, zmiriti. U korijenu *mén- u imenskom
je obliku ména ‘mladak’ odraz jata ekavski, dok je u glagolskim
osnovama odraz kao i kod korijena *mér- dosljedno ikavski: pro-
minliti, zaminiti, mindti, ndmina, naminiti, naminivati. 1 u Korijenu

10 Ispitanici danas redovito potvrduju ikavski oblik filo (usp. takoder Zuzak 2016: 26);
Vesna Jaki¢-Cestari¢ (1957: 416) u svojemu pregledu donosi ekavski lik zélo.
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*stén- odraz je jata ekavski u imenici sténd, dok su glagolski oblici
redovito ikavski: strnuti ‘koditi se od studeni, mrznuti’, ostinuti ‘smr-
znuti’, kao 1 imenica s#in ‘fitilj’. Razliciti su odrazi jata potvrdeni i
u korijenu *dél(o)-. Redovito se, naime, upotrebljava glagol delati
‘tesati, rezbariti’ (s izvedenicama udelati ‘istesati’, zdelati ‘istesati’ 1
sl.), dakle s ekavskim odrazom jata. Isti je odraz redovito potvrden u
imenicama zdéla i zdélica, ali ne i u primjerima nedila i dilo, koji su
potvrdeni s ikavskim jatom.'' U korijenu *mést- potvrdeni su ikav-
ski oblici misto, mist'anin, mist'anka, namisto, namist’dati 1 ekavski
mésto, namést'dti, pr(e)méstiti. Neki ispitanici potvrduju znacenjsku
razliku medu oblicima misto i mésto, po kojoj bi oblik s ikavskim ja-
tom (misto) imao znacenje ‘naselje, gradic¢’, a oblik s ekavskim jatom
(mésto) znacenje ‘polozaj, mjesto gdje Sto stoji’. Oblici s ikavskim
1 ekavskim odrazom jata potvrdeni su i1 u korijenu *lét- (leto, leti-
na, létkati ‘paljetkovati’ || lito, litni, prolite), s tim da ikavski oblik
[ito po svoj prilici predstavlja noviju pojavu. U korijenu *vér- kod
konzervativnijih prevladava glagolski oblik verovati (takoder po-
verovati), dakle s ekavskim odrazom jata, dok se kod manje kon-
zervativnih ¢uje i virovati. I kod jednih i kod drugih redovito dolazi
ikavski imenski oblik vira. Jat u korijenu *pé- redovito ima ekavski
odraz u primjerima péteh, petesit’, petehadti, petelinske (petelinske
mise ‘predbozi¢ne mise zornice’), a ikavski u oblicima glagola pivati
1 njegovim izvedenicama te u primjerima pisma, pismarica. U ko-
rijenu *strél- potvrdeni su ikavski oblici strila ‘munja’ i ustriliti te
ekavski oblici stréla ‘strijela’ 1 strélica. Ekavski je odraz, u skladu sa
zakonito$¢u Jakubinskoga 1 Meyera, potvrden u oblicima glagolsko-
ga pridjeva radnoga s korijenom *zré(j)-: zré (< zrél) ‘zreo’, zrele,
dok je ikavski odraz pred palatalom j ocekivano potvrden u infinitivu
zrijati. Dvojaki je odraz potvrden i u leksemima s korijenima *vénc-
(véndc || vincgne, vincati) 1 *sréd- (sreda || sridni).

U prefiksu né- kod konzervativnijih su govornika potvrdeni

! Sli¢no je stanje u tom korijenu potvrdeno i u nekim drugim govorima zadarskoga po-
drucja (usp. Budovskaja, Houtzagers 1994: 103; Beni¢ 2014: 58; Spralja 2016a: 64, 67).
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isklju¢ivo ikavski likovi, dok se kod manje konzervativnih moze
ostvariti 1 pokoji ekavizam, vjerojatno kao posljedica novijega utje-
caja standardnoga jezika (nicigov, nider, nikakor, niki, nikidgn, ntki-
min, nikih, ntkun, odnikle ‘odnekud’, odntkuder ‘odnekud’ | nekako,
nekoga). Ekavski je odraz jata redovit u prefiksu pré- (osim, dakako,
u nerijetkim primjerima sinkopiranja prefiksalnoga vokala): prebiti,
prekihati, prepildti, preméstiti (uz prméstiti), prenositi, pretrpiti,
prevaliti, prevariti. Ekavski odraz prevladava i u priloznim docet-
cima: dikoder(ce), kadgoder, nider, odnikuder, sviider; odnikle ‘ni-
otkud, odnekud’, odokle ‘odakle’, odovie ‘odavde’, otkle ‘odakle’,
pokle ‘otkada’. Redovito, medutim, danas u ravskome govoru dolazi
upitni prilog dr, s tim da se ispitanici sjecaju da su stariji upotre-
bljavali oblik kade,"? s vokalizacijom slaboga poluglasa i ekavskim
odrazom jata.

U sufiksima je i nastavcima odraz jata redovito ikavski (inf. boliti,
goriti, letiti, voliti; 2. mn. imp. donesite, ngjdite, potézite, zovite;
komp. crniji, dobriji, hladniji, stariji, teplije, zdraviji; D jd./L jd.
riicl, nozi, menl, tebi, sebi).

Na mjestu *é ostvaruje se iza palatala @ u primjerima drzati,
klacati ‘kleCati’, mucati, skréati itd. Tim primjerima mozda pripada
1 primjer gngzdo, u kojem a takoder stoji na mjestu staroga *é (usp.
Beni¢ 2014: 64) i koji je inafe svojstven sjeverozapadnoj akavsti-
ni (usp. Lisac 2010: 131). Hiperikavizmima mogli bi se objasnjavati
ravski primjeri kamine, postila, vicera (usp. Beni¢ 2014: 62), koji
dolaze i u drugim ¢akavskim govorima zadarskoga podrucja.

2. 1. 4. Odraz poluglasa

Jaki se je poluglas u ravskome govoru dominantno odrazio kao a:
caléq, dan, daz, otdc, pakg ‘pakao’, pds, prasdc, 1. jd. prez. san, svas
‘sav’. Jedinu potvrdenu iznimku predstavlja oblik dends s odrazom
e (usp. takoder Zuzak 2016: 26; Juri¢ 2008: 126)."* U slabom se je

2 Taj je oblik na Ravi zabiljezila i Vesna Jaki¢-Cestari¢ (1957: 417).
13 Zuzak (2016: 25) navodi da je u slobodnome govoru registrirao i oblik cetvrzek (doduse,




Govor otoka Rave 24

polozaju poluglas uglavnom reducirao, no u nekoliko se je primjera
1 u tom polozaju odrazio kao a. Prvoj skupini takvih primjera pripa-
daju oni za koje se tradicionalno kaze da ukazuju na tzv. ¢akavsku
,Jaku vokalnost* (usp. Mogus 2010: 53). Takav je, primjerice, instru-
mentalni zamjenicki oblik mdnun, odnosno primjeri vavik (uz uvik),
vazéti (uz uzéti), u kojima je poluglas u prefiksalnome slijedu *ws
dao a. Kod slijeda *ws vrijedi upozoriti i na prijedlog uva, koji je
nastao kontaminacijom dvaju potencijalnih 1 u ¢akavskim govorima
ovjerenih odraza slijeda *ws — u 1 va. Istaknuli smo ve¢ da se ispi-
tanici sje¢aju da se je nekada upotrebljavao 1 upitni prilog kade, koji
je danas redovito zamijenjen sa di.'* Drugoj skupini primjera u koji-
ma se je poluglas vokalizirao u slabome polozaju pripadaju oni koji
su, osim Cakavskim, svojstveni 1 kajkavskim i Stokavskim govorima,
pa 1 nekim drugim slavenskim jezicima (usp. Mihaljevi¢ 2002: 204):
ddska (daska), dast’ica, lagdti, magla, maglina ‘sumaglica’, stablo.
Sekundarni je poluglas u ravskome govoru dosljedno dao a: dobar,
ogan, sédan, osan, vitar.

2. 1. 5. Odrazi nazalnih vokala

Prednji nazalni vokal odrazio se dvojako. Iza palatalnih glasova
¢, Z 1j uglavnom je dao a: édsto, pocdti, zacdti, nacdti, najdti, jatra,
zaik, zajati ‘posuditi’, Zgja, zgldc, ozati ‘iscijediti’. Kao 1 u drugim
cakavskim govorima zadarskoga podrucja (usp. Beni¢ 2013: 25-26;
Beni¢ 2014: 64—65; Spralja 2016a: 35), prijelaz e > a zabiljeZen je i
iza palatala [: klacati, kjgti (usp. takoder Zuzak 2016: 28). Zabiljeze-
ni su, medutim, 1 primjeri k/étva, prokléstvo, proklet, gledati, dakle
s prijelazom ¢ > e i iza /. U ostalim polozajima prednji se je nazalni
vokal redovito odrazio u e: dévet, ime, méso, pét, vézati itd.

Straznji nazalni vokal 1 u leksi¢kim 1 u gramati¢kim morfemima

tek jednom; inace redovito biljezi cevrt?ak). Taj oblik od ispitanika nismo dobili ni nakon
eksplicitnoga sugeriranja (redovito potvrdeno cetvrgk).

4 Navedenim se primjerima jake vokalnosti uvjetno moze pribrojiti i pridjev zdli ‘zao’,
koji se pojavljuje samo u toponimu Zdla drdga (na Dugom otoku).
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redovito se odrazio kao u: golub, giibica, makniiti, miz, nutrind, put,
rika, sud, zub, A jd. glgvu, 3. mn. prez. pisu.

2. 1. 6. Ostale vokalske promjene

Prijelaz ra > re potvrden je u primjerima répdc 1 résti (te u izve-
denicama od potonjega: narésti, obrésti, zarésti i sl.), ali ne 1 u pri-
mjeru krgsti 1 njegovim izvedenicama. Slina je situacija potvrdena
1 u drugim ¢akavskim govorima zadarskoga podrucja. Beni¢ (2014:
73—74) u Kukljici biljezi resti 1 repdc, v Kalima riésti i riepudc, dok
u primjeru krasti prijelaz ne nalazi ni u jednom ugljanskom govoru.
Sli¢no stanje u zaglavskom i drugim dugootockim govorima potvrdu-
je i Spralja (2016a: 32). U ravskome govoru redovito dolazi primjer
grob, dakle bez prijelaza ro > re, koji je uobicajen na cakavskome
jugozapadu (usp. Lisac 2009a: 141). Kao 1 u mnogim drugim ¢akav-
skim govorima (usp. Lisac 2009: 100), na Ravi se redovito ostvaru-
ju oblici s prijevojnim likom e u dubletnom praslavenskom korijenu
*teplv/*toplv: stepliti, potepliti, tépa, teplo, teplije.

Opcenito govoredi, ispadanja pocetnih vokala nisu Cesta u rav-
skome govoru, no u pojedinim kategorijama vokali ipak manje-vi-
Se dosljedno ispadaju. Pocetni vokal uglavnom redovito ispada u
pogodbenome vezniku ko ‘ako’, a razmjerno se Cesto to dogada i u
pokaznim zamjenicama v4(j), vd, vo; nd(j), nd, no. Razmjerno je ¢e-
sto potvrdeno i ispadanje pocetnoga i u prefiksu iz-: skopdti, skriviti
(se), spet’i (se), spildti ‘ispilati’, spisdti ‘izmokriti’, spivati ‘ispjeva-
ti’, splakati se ‘isplakati se’, splésti ‘isplesti’, sprekiddti ‘isprekida-
ti’, spremisati ‘ispremijeSati’, zbddati ‘izbockati’, zbarkdti ‘iskrcati,
istovariti’. Navodimo jo$ nekoliko primjera: Merika, Talija, ragan
‘uragan, jak vjetar’, splodirati.

Ni u sredini rijeci vokali ne ispadaju ¢esto. Medu zabiljezenim je
primjerima najvise onih u kojima vokal ispada uz sonant r, koji time
postaje slogotvoran: prlipak, prtisnuti, prtociti, prsiti, skréati. Ispa-
danje vokala u sredini rijeci redovito je u primjerima viti ‘vidjeti’ (<
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vidti < viditi) te u mnozinskim imperativnim oblicima glagola hoditi
(homo, hote). U brzu izgovoru do sinkopiranja moze do¢i 1 u prvome
licu mnozine posebnoga oblika glagola biti za tvorbu kondicionala
(bmo), u imperativnome obliku bizmo, u infinitivu ucinti (< uciniti) i
sl. Na kraju su rijeci ispadanja vokala samo iznimna te u pravilu, kao
1 drugdje na zadarskome ¢akavskom podrucju (usp. Beni¢ 2014: 78),
ograni¢ena na ekspresivne izraze tipa drz, biz i sl.

Smjenjivanje vokala uvjetovano fonoloSkom okolinom (prijeglas)
u pojedinim je kategorijama u potpunosti ili ve¢im dijelom izgu-
bljeno. Tako je, primjerice, u instrumentalu jednine imenica a-vrste
(muzun, nozun, kliicun, magrizin /N jd. magriz ‘smilje’/, Sumpresun
itd.), s rijetkim odstupanjima (npr. krdjin 1 rijetko potvrdeni oblici
nozin, mizin), te u genitivu mnozine imenica a-vrste (mizov, nozgv,
ocov, pizov, zillov). U zamjeniCko-pridjevskoj deklinaciji u muSkom
i srednjem rodu uglavnom se dobro ¢uva razlika u nastavcima izmedu
palatalnih 1 nepalatalnih osnova. Iznimke ipak predstavljuju posudeni
pridjevski oblici tipa dendz ‘prijazan’ (dendzoga, dendozomu), kurijoz
‘znatizeljan’ (kurijozoga, kurijozomu) 1 sl. (usp. takoder Beni¢ 2014:
82).

2. 2. Konsonantizam
2. 2. 1. Inventar i realizacija

Konsonantski sustav ravskoga govora ¢ine 24 jedinice, medu ko-
jima je 16 Sumnika i 8 sonanata (usp. takoder Zuzak 2016: 35).
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Fonemi koje ovdje biljezimo znakovima ¢ 1 d’ u ravskome se
govoru realiziraju kao palatalizirani okluzivi: not’, svit'a, rod'ak,
nacmrd’en. Fonema 3, kako se vidi iz gornjega prikaza jedinica kon-
sonantskoga inventara, nema u sustavu, a na njegovu se mjestu ostva-
ruje zvucni palatalni frikativ z: nardgnza, svidozba, Zigerica.

2. 2. 2. Odrazipojedinih opéeslavenskihistarohrvatskih suglasnic¢kih
skupina

Na mjestu praslavenske skupine *# i sekundarne skupine t»j u
ravskome se govoru redovito ostvaruje bezvucni palatalizirani oklu-
ziv t”: kut’a, not’, svit'a; prit’e, kit'e. Skupina *dj presla je u j u pri-
mjerima mejd, rojak (rijetko), rgjiati ‘radati’, sdjav ‘ruzinav, ¢adav’,
saje ‘Cada’, tuji, uggjati, vija ‘vieda’, zgja, zgjan, zZgjati, razgjati
‘ozednjeti’. U manjem se broju primjera na mjestu skupine *dj pojav-
ljuje zvucni palatalizirani okluziv d’: rod’ak (uz rjede i starije rojak),
vid’en, vrid’dti, zbiid’en, ugrgd’en. U primjeru sud’é sekundarna je
skupina dbj dala d’.

Praslavenske skupine *s¢j 1 *skj dosljedno su se u ravskome go-
voru odrazile kao $t”: blist’iti, dopust'éne, drvist’e ‘mjesto kraj ognji-
Sta gdje se odlaze drvlje’, godist’e, gust’erica, igraliste, 1. jd. prez.
iSt'in (iskati ‘traziti), pocivalist'e, sirist'e ‘siriste’, smetlist'e, St'ap,
St'eta, St'étiti, St'ipati, St'ipavka, St’irenica ‘Stir, vrsta trave’, St'icati,
St'ticavica, torist’'e ‘mrijestiliSte riba u moru’, zablist'iti, pridj. trp. m.
r. jd. zarést'en. Isti je 1 odraz sekundarne skupine stoj: kost’é ‘kosti’,
list’e. Primarna skupina *zdj o¢ekivano je dala Zj u primjerima tipa G
jd. dazja, dok se je sekundarna skupina zdsj odrazila kao zj: grozje,
gozje ‘Zeljezo’.

U prefigiranim izvedenicama od glagola *eitei u infinitivu se
redovito ¢uva suglasni¢ka skupina jt (pgjti'>, razdjti, sndjti se, djjti,

15 Imperativni su oblici glagola pgjti gotovo uvijek pokraéeni (poj, pojmo, pojte). Cini se
da je slicno stanje i u drugim ¢akavskim govorima zadarskoga podrucja (usp. Beni¢ 2014:
107; Spralja 2016b: 72). Simuni¢ (2013: 516) za 2. lice jednine biljeZi skraéeni oblik pdj,
a za drugo lice mnozine dugo pojte. Usp. takoder Ostari¢ 2005: 360.
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ngjti), a u prezentu 1 imperativu skupina jd (pgjde, razgjde, sngjde se,
dojde, ngjde).

Stara inicijalna suglasnicka skupine *¢»r u ravskome je govoru
djelomi¢no o¢uvana (usp. takoder Zuzak 2016: 41): ¢risna, crivo,
¢rpna ‘peka’, ¢rv, ¢rvilo ‘prasak ili tinktura za bojanje tkanina u za-
gasitocrvenu boju’, ¢rviti ‘bojati tkaninu u zagasitocrvenu boju’ ||
crlin/crvin ‘crven’, crndvina ‘nebo pred oluju’, c#n. Slicno je stanje
potvrdeno 1 u drugim srednjoc¢akavskim govorima zadarskoga pod-
rugja (usp. Beni¢ 2013: 13; Benié 2014: 33; Spralja 2016b: 75-76)
1 opc¢enito u srednjo¢akavskome dijalektu (usp. Lisac 2009a: 102).
Suglasnicka skupina *¢st dosljedno je presla u st: postivati, posténe,
Stiti, Stivo.

Skupina *wss- uglavnom je u ravskome govoru premetnuta:
svaki, sve, svi, svih. Iznimke su nominativni i akuzativni oblici mus-
koga roda vds i svds. U prvome nakon vokalizacije jakoga poluglasa
nije doslo do premetanja, dok je drugi, koji je u ravskome govoru
uobicajeniji 1 koji je potvrden i1 u drugim govorima rubnoga poddi-
jalekta srednjocakavskoga dijalekta (usp. Lukezi¢ 1990: 115; Vrani¢
2002: 123; Gali¢, Hadzihalilovi¢ /u tisku/), nastao kontaminacijom
nepremetnutoga oblika 1 premetnutih oblika u drugim padezima (i
rodovima).

2. 2. 3. Fonem f

Fonem f'u ravskome je govoru solidno ocuvan te dolazi u nizu
primjera, uglavnom neslavenskoga postanja: féta ‘komad, kriska’,
fijad ‘dasak vjetra’, fijaka ‘stanje slabe aktivnosti’, finta ‘podvala,
lukavstina’, fiorin, fogista ‘loza¢’, foj ‘papir, novina’. U domacéim
se leksemima fonem f pojavljuje rjede, i to redovito kao odraz po-
jedinih suglasni¢kih skupina: wfati (pv > f), faliti, fastati se ‘hvaliti
se’, fastavac ‘hvalisavac’ (hv > f). U dijelu distribucije u kojem se
sonant v ponasa kao Sumnik (tj. pred bezvu¢nim Sumnicima) fonem f
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figurira kao njegov bezvuéni parnjak (usp. takoder Zuzak 2016: 37).'6
Vrijedi svakako spomenuti 1 sporadi¢ne zamjene /> h: hunéstra (uz
funéstra), hrmadti (uz frmdti), hrmitin (uz frmitan), hiurbast (uz fir-
bast). U znatnijoj je mjeri ta zamjena, €ini se, prisutna u iSkome go-
voru (usp. Lisac 2009a: 103; Sprljan 2013: 147—148).

2.2. 4. Fonem h

U ¢akavskome se narjecju, opcenito govoreci, fonem 4 dobro Cuva,
a ravski govor u tome ne predstavlja iznimku: glih, hitac, hlgd, hlib,
hoditi, hrgniti, hripdti, haliti, L mn. novinah, L mn. gat'ah, puhati.
Primjeri su njegova reduciranja prili¢no rijetki i uglavnom zajednic-
ki cakavskim govorima zadarskoga podrucja (usp. Beni¢ 2013: 14;
Spralja 2016b: 64). Tako / u ravskome govoru redovito izostaje u
prezentskim oblicima glagola Atiti (0t'u, ot'es, 0t'e) te u primjerima
kao odma (uz odmah), arjav ‘zao, zloCest’, djde (ajmo, djte). Kako
je ve¢ istaknuto, fonem % u ravskome se govoru pojavljuje i u posu-
denicama u kojima je postao prijelazom f > h: hrmitin (uz frmitin),
hiirbast (uz furbast) itd. Prilicno su rijetki primjeri zamjenjivanja fo-
nema /4 drugim fonemima. Takve su se zamjene, primjerice, dogodile
u leksemima Cefiila (s prijelazom i > f), nofat (vjerojatno analogijom
prema genitivnome obliku ndfta nakon prijelaza kt > ht > ft), miifto,
odnosno u posudenom leksemu brunkita ‘bronhitis’ (s prijelazom 4 >
k) (usp. sli¢ne zaglavske primjere u Spralja 2016b: 65). Kako je ve¢
istaknuto, slijed 4v redovito prelazi u fu primjerima fg/iti ‘hvaliti’,
fala, fastati se, fastavac 1 sl.

16 Ponukan tom ¢injenicom, kao i ¢injenicom da se uglavnom pojavljuje u posudenicama,
Zuzak (2016: 41) smatra da je fonemski status glasa f sporan te ga odreduje kao rubnu
jedinicu u okviru fonemskoga inventara ravskoga govora. Takav nam se stav Cini ipak
prestrogim s obzirom na ¢injenicu da se taj glas pojavljuje u nezanemarivom broju posu-
denica te da je u njima uglavnom stabilan, kao i s obzirom na ¢injenicu da se u domaéim
leksemima ne pojavljuje nista rjede negoli u drugim hrvatskim organskim idiomima u
kojima se tretira kao zaseban fonem.
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2. 2. 5. Odstupno [

Na kraju je rijeci u ravskome govor sonant / u glavnini slucajeva
reduciran. U muskome rodu jednine glagolskoga pridjeva radnoga /
se nikada ne ostvaruje u doc¢etnome polozaju: babulg (inf. babulati se
‘bacati kamenje na koga’), griza, murd, posa, ukrd, vald, vrnu (inf.
vrouti ‘vratiti’), zng, a uglavnom ga nema ni u neodredenim pridje-
vima u nominativu jednine muskoga roda: debe, kise, mrza, topa,
vese. Slicno vrijedi 1 za veéinu imenica u nominativu jednine: bujé
‘gumeni mjehur u lopti’, bujo ‘drveni kabli¢ s dva uha i konopcem’,
dé ‘dio’, fazo, franku ‘fratar, vrsta ribe’, jarbu, kampané, karaté ‘ma-
nja bacva’, lavaby ‘umivaonik’, mii, posd, posto, sto, tiné ‘dnevni
boravak’, vita. U dijelu se imenica zavr$no / u nominativu ipak cuva:
fiizbal ‘nogomet; nogometna lopta’, sgntul ‘kum’, befél ‘nalog, zapo-
vijed’, bodul, bauil ‘kovéeg’, datal ‘prstac’, fil ‘red, niz; kraljeznica;
nit, konac’, mol ‘osli¢’, opgl “vrsta vina’. U genitivu mnozine docetno
[ otpada, primjerice, u obliku srdé, no u nizu se primjera ipak Cuva:
zil, arnul, bigul (N biguli ‘vrsta duguljaste tjestenine’), ci(n)cél (N
jd. ci(n)céla ‘vrsta male ribe iz skupine labrida’), #'akul (N jd. t'aku-
la ‘brbljarija, ogovaranje’), dipal (N diple ‘svirala’), firul (N firule
‘vrsta obuce’), rastél (N rastele ‘reSetkasta ograda na stepenicama’),
Spal (N spale ‘ramena’), tajadél (tajadele ‘rezanci’), tikul (N jd.
tikula ‘opeka, cigla’). U unutra$njim slogovima / otpada u primjeru
sapa ‘salpa’, u kosim padeZima imenica doldc (doca, docii) 1 kolgc
(koca, kocu), ali se ¢uva u primjerima dolnak ‘jugozapadni vjetar’,
dolni ‘donji’, fidél ‘laskav’, mglta ‘zbuka’, zamaltdti ‘ozbukati’, falsi
‘lazan, nepouzdan’, sdlsa ‘umak’, Saltiir ‘krojac’, voltdti ‘okrenuti’,
zvélto ‘hitro, brzo’, alazvélta ‘na brzinu’, u kosim padezima imeni-
ca mastelac ‘malo vjedro’ (mastélca), karatelac (karatélca), miilgc
(mitlca), pdlac (pdlca), volat ‘polukruzni ulaz u kucu ispod balkona’
(volta).
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2. 2. 6. Odstupno m

Zavr$no m u gramatickim morfemima 1 nepromjenjivim rijeci-
ma dosljedno u ravskome govoru prelazi u n. Promjena se, primje-
rice, sustavno dogada u nastavku 1. lica jednine prezenta: cesin (inf.
cesati), ditbin (inf. dusti ‘kréiti zemlju’), dvorin (inf. dvoriti “‘ugada-
ti, posluzivati’), fabrikdgn (inf. fabrikati ‘preraditi; zafrknuti koga’),
feuijin (inf. fcovdti ‘koriti’), kunin (inf. klgti ‘kleti, psovati’), perin
(inf. prati), pisin (inf. pisdti); u instrumentalu jednine imenica a-vrste
1 e-vrste: baketun, puskun, bratun, brijacun (N jd. brijdca ‘britva’),
brt(v)ulinun (N jd. brt(v)ulin ‘nozié’), vodin, nogin, Sibun, ritkiin; u
zamjeniCko-pridjevskoj deklinaciji u instrumentalu jednine svih triju
rodova, odnosno u lokativu jednine muskoga i srednjega roda: s oniin
bénun, slgnun srdelun, u drigin razredu, na ¢vcjin mlikii; u broje-
vima: sedan, sedandesét, osan, osandesét. Rijetko je prijelaz m > n
potvrden u leksickim morfemima: srgn ‘stid, sram’ (Srgn te bilo!),
pobrdtin. U imenici kostin dentalni je nazal generaliziran 1 u kosim
padezima (kostina, kostinii, kostinun), kao 1 u nekim drugim ¢akav-
skim govorima zadarskoga podrucja (usp. Gali¢, Lisac 2016: 63; usp.
takoder Beni¢ 2013: 53; Spralja 2016b: 69).

2.2. 7. Fonemilin

Fonem / u ravskome se govoru dobro ¢uva. Delateralizacija, tj.
prijelaz / > j, potvrdena je samo u primjeru divjgk ‘onaj koji je neo-
tesan, neodgojen’ (ali divildka ‘samonikla vocka’, divigriti ‘divljati’).
U cakavskim se govorima zadarskoga podrucja redovito pojavljuje i
mletacizam fameja, no u njemu j po svoj prilici nije postalo delatera-
lizacijom, nego fonoloskom adaptacijom mletacizma famegia (usp.
DDV 260; jednako tako u govoru prema mlet. tagiar dolazi tajdti
‘sjeci’).

Fonem 7 takoder se dobro ¢uva u ravskome govoru. Primjeri nje-
gova depalataliziranja, tj. prijelaza n > n, potvrdeni su samo u oblici-
ma jancevina ‘janjetina’, 1 G jd. jgnca (~ N jd. janac, janica ‘mlada
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ovca ostavljena za rasplod’).

2. 2. 8. Slogotvorni sonanti

Kako je poznato, sonanti 1 / u praslavenskome su jeziku mo-
gli imati ulogu nositelja sloga (usp. Mihaljevi¢ 2002: 94), a u toj su
ulozi potvrdeni i u starohrvatskim tekstovima. Slogotvornu je ulogu
sonant 7 u ravskome govoru zadrzao do danas: drcati ‘dirkati, gurka-
ti’, drsko ‘drzak, rucka’, jetrva, krcat, mrdnuti, mrsan, mivica, mr-
zlina, prst, srdela, G mn. seki'v, smrznen, sprpovidati, G mn. t7], vrta,
zafrknuti, zggrst. Slogotvorno » moze biti 1 sekundarnoga postanja,
t]. moze postati sinkopiranjem susjednoga nenaglasenoga vokala:
hrmati (frmati) ‘prestati, zaustaviti’, prsona ‘osoba; mjera’. Sinko-
piranja su osobito Cesta u prefiksima pre- 1 pri-: prlipak, prmestiti
(uz preméstiti), prsit’i, prspiti, prsiti, prtakniti, prtet’i, prtegniiti,
prtisnuti, prtociti, przintdti. Popratni se vokal a uz slogotvorno r po-
javljuje vrlo rijetko, 1 to u standardnim primjerima koji su potvrdeni i
u drugim ¢akavskim govorima zadarskoga podruéja: Artac ‘manji rt i
vrh’ (preuzeto iz Juri¢ 2008: 140), drjav ‘zao, zloCest’.!”

Stari slogotvorni sonant / nije u ravskome govoru zadrzao ulogu
nositelja sloga, nego se je dosljedno odrazio u u, a takva je situacija,
uz odredene iznimke na Krku, Susku i Unijama (usp. Lisac 2009a:
99), uobicajena u govorima srednjocakavskoga dijalekta: piin, since,
stza, viuna, vik, Zuti.

2. 2. 9. Rotacizam

U meduvokalskom polozaju frikativ Z prelazi u » u prezent-
skim oblicima glagola mot’i: morin, mores, more, moremo, more-
te."® Rotacizam je vidljiv i u prezentskim oblicima starih glagola na
-gonati: dorenin ‘dotjeram’, obarene se ‘oplodi se’, zarenin ‘istjeram,

17 Usp. zaglavske toponime Arfit’, Artina, Artak i primjere drpa ‘hrpa’, arjgv ‘nevaljao’,
arjaviisa ‘zloGesta zenska osoba’ u Spralja 2016a: 11, odnosno kukljicki, kaljski i lukoran-
ski toponim Artina u Beni¢ 2014: 66.

18 Potvrdeni su, doduse, i nerotacirani oblici: moZe, mozete i sl.
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protjeram’. Pod utjecajem oblika s prezentskom osnovom postali su
infinitivni oblici dorénuti, obarenuti, zarénuti i sl., koji supostoje sa
starijim infinitivnim oblicima dognati, obagnati, zagndti." Prijelaz
Z>rpotvrden je i u primjerima tipa nider, jér (jérbo), nikakor, svika-
kor, sviider, u kojima je r ostatak praslavenske Cestice Ze.

2. 2. 10. Prijelaz l > | iza velara

Iza velarnih konsonanata &, g 1 4 1 ispred vokala prednjega niza
dentalni sonant / u pravilu prelazi u palatal /. g/ista, gledati, hlib,
klepati, klétva, kliske, kliciti, klin, klica. U primjerima k/gti (< *kleti),
klacati (< *klecati) prvo se dogodio prijelaz kl > kl, a nakon toga,
kako je ve¢ istaknuto, prednji je nazalni vokal iza palatalnoga kon-
sonanta pre$ao u a. Prijelaz / > / iza velarnoga konsonanta 1 ispred
vokala prednjega niza svojstven je 1 drugim ¢akavskim govorima za-
darskoga podrucja (usp. Beni¢ 2013: 25-26 1 Beni¢ 2014: 64-65 za
Kali i Kukljicu na Ugljanu; Spralja 2016a: 35 za Zaglav na Dugome
otoku), a potvrden je i u starijim glagoljskim 1 latini¢nim kodeksima
1 ispravama sa zadarskoga podrugja.

2. 2. 11. Ostale suglasnicke promjene

Jednacenje po mjestu tvorbe u ravskome se govoru provodi i u
tzv. sandhi-polozaju, tj. na granici dviju jezicno-pravopisnih rije¢i od
kojih je prva redovito prijedlog koji zavrSava dentalnim frikativom, a
druga obi¢no kakav zamjenicki oblik koji stoji prema licnim zamjeni-
cama trecega lica 1 koji zapocCinje palatalom: § nin, § nin, § nimin, bez
nega. Osim susjednih, jednacenje po mjestu tvorbe moze zahvatiti 1
udaljene konsonante, uglavnom one koji se nalaze u susjednim slo-
govima. Obicno se pri takvome jednacenju dentalni frikativ jednaci
prema palatalnome frikativu: osusiti, Siisa ‘susa; vrsta raka’, d’eloz
‘ljubomoran’, d’eldzast ‘ljubomoran’ (ali d’elozija), guzisnak ‘anus’,

1 Osim utjecaja prezentske na infinitivnu osnovu, u govoru je vidljiv i utjecaj koji je iao
u suprotnome smjeru. Tako su, uz navedene rotacirane prezentske oblike, u ravskome
govoru potvrdeni i analoski prezentski oblici tipa dogngn, zagngn, obagnd i sl.
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prasaski ‘koji se odnosi na prasca’, pdsus ‘putovnica’.

U ravskome su govoru potvrdene brojne promjene u suglasnickim
skupinama. Suglasnicke skupine kojima je prvi ¢lan afrikata ili oklu-
ziv, a drugi bilo kakav opstruent u pravilu se pojednostavnjuju za-
mjenjivanjem ili otpadanjem prvoga ¢lana skupine. Tako u slijedu it
velarni okluziv k otpada ili se zamjenjuje velarnim frikativom /4, od-
nosno labiodentalnim frikativom f'(prijelazom & > f): letrika, letricar,
letricni, muftds ‘Covjek koji pije 1 jede na tudi raun’, miifto ‘badava,
besplatno’, N mn. nofti, G mn. néoftov, zandftica, 1 jd. lgftun ‘lak-
tom’, Sprandfti ‘veliki nokti’, dohtor, brihtas ‘nov¢anik’, ht’, ht'érin.
U slijedu ¢k afrikata ¢ redovito se zamjenjuje frikativom §: doskati
‘docekati’, maska, prasaski, piska ‘vagina’, piskica, smriska ‘plod
smreke’, staraski ‘staracki’, rasprskati ‘rasprckati’. Pojednostavnji-
vanja Cesto zahvacaju 1 suglasnicke skupine ¢iji je prvi ¢lan okluziv
p: tica, fcovati ‘psovati’, ofcovati (uz covdti), N mn. fci (N jd. pds
‘pas’), lift’e ‘ljepse’, posaft’ati ‘poSaptati’, Saft'ati ‘Saptati’, cenica
(uz Senica). U primjeru kliifko (< klupko) doslo je do zamjene p > v
pred velarnim okluzivom £, a potom do izjednacavanja po zvucnosti
(u tom poloZaju) zvu¢noga Sumnika v i bezvu¢noga Sumnika k. Oblik
zikva (< zipka) pak dobiven je premetanjem glasova v 1 k nakon pri-
jelaza p > v. Slijed pk ostao je nedirnut u genitivnome obliku prlipka
(N jd. prlipak). U slijedu bst (> pst) prvi ¢lan konsonantske skupine
redovito ispada: dusti ‘dupsti’, zésti ‘zepsti’.

Sonant v moze ispasti u suglasnickim skupinama u kojima se
nalazi na drugome mjestu: gozje, gozdéni, kocati, zasrbiti se, sekiva
(ipak, redovito dolaze primjeri kvdka ‘rucka’, kvdarat, gvantati ‘pri-
hvatiti’, gvgrdija ‘straza’ i sl.). Nosni sonant n redovito ispada u pre-
zentskim oblicima glagola pgsti 1 sésti 1 njihovih izvedenica (pddin,
pades, sedin, prsede). Ista suglasnicka skupina dn pak pojednostav-
njuje se ispadanjem prvoga ¢lana u primjerima jena (uz jedna), jeno
(uz jedno), jenu ‘priblizno, okolo’ 1 sl.

U slijedu dvaju nazalnih konsonanata u ravskome govoru u
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pravilu dolazi do razjednacivanja. U ve¢em broju primjera drugi se
¢lan u takvoj skupini zamjenjuje dentalnim ili palatalnim lateralnim
konsonantom: nepomliv, stimla, sumlati, sumliv, dimlak. U primje-
rima sedavndjest 1 osavndjest dolazi pak do zamjenjivanja prvoga
¢lana suglasnic¢ke skupine labiodentalnim sonantom v. U rjecnickoj
gradi zabiljeZeno je i nekoliko primjera u kojima nije doslo do ra-
zjednalivanja: sprémna, damnana, gumno, pomna. RazjednacCivanje,
osim konsonantskih skupina sa¢injenih od nazala, moze zahvatiti 1
dentalne suglasnicke skupine: G jd. prajca (N jd. prgsdac), a osim na
konsonante u kontaktu, moZe djelovati 1 na daljinu 1 zahvatiti konso-
nante u susjednim slogovima: drkohol ‘alkohol’, lebro, lezérva ‘zali-
ha, pricuva’, lezervagr ‘rezervar’, limer ‘broj’, luzgr ‘ruza’, zldmenati
‘prekriziti’.

2. 3. Prozodija
2. 3. 1. Inventar i realizacija

Naglasni sustav ravskoga govora ¢ine dva akcenta, kratki (ili krat-
kosilazni) 1 dugi (ili dugosilazni), prednaglasna duljina i nenaglasena
kragina (usp. takoder Zuzak 2016: 43). U neoakutskim se poloZzajima
danas u ravskome govoru redovito ostvaruje dugi (silazni) naglasak.
Dugi naglasak uzlazne (realno ravne) intonacije fonetski se moze
ostvariti kod ne odve¢ Cestih povlacenja naglaska na prednaglasnu
duljinu, dok se u drugim polozajima uglavnom ne ostvaruje.*

Ostvaraj je kratkoga naglaska na samoglasnicima i, # i r, au glav-
nini primjera i na samoglasnicima e 1 o, vrlo blizak ,,kanonskome®, tj.
na navedenim se samoglasni¢kim jedinicama kratki naglasak ostva-
ruje tek neznatno sporije negoli u standardnome jeziku (usp. Kapovic¢

20 Juri¢ (2008: 125) isti¢e da se dugi naglasak realizira fonetski uzlazno u 50% slucajeva.
Tako visoka brojka vjerojatno je posljedica poimanja fonetski produljenoga a dugim na-
glaskom (autor eksplicitno navodi da akut ponekad biljezi kao rezultat duljenja kratkoga
naglaska, a to potvrduju i doneseni primjeri: javor, Rava/Rava, Cumbranje itd.). Ipak,
postojanje jasnih intonativnih i kvantitativnih razlika izmedu poludugoga naglaska i du-
gih naglasaka, kao i sama Cinjenica da kvaliteta niskoga vokala nije ista pod poludugim
i dugim naglaskom pokazuje da poludugi naglasak treba razlikovati od dugih naglasaka
(usp. Ivsi¢ 1911: 149-151).
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2015: 47). Drugacije je sa samoglasnikom a, na kojem se kratki na-
glasak u ravskome govoru uglavnom redovito fonetski dulji (usp. ta-
koder Zuzak 2016: 20) te se ostvaruje kao poludugi naglasak ravne
ili blago silazne intonacije. Poludugi naglasak u pravilu nema duljinu
cirkumfieksa, a od njega se uglavnom i intonacijski razlikuje s obzi-
rom na to da mu je, kako je istaknuto, intonacija u pravilu ravna ili
blago silazna.

Dugi je naglasak, kao 1 u glavnini ¢akavskih govora (usp. Kapovi¢
2015: 47), nesto kraci od odgovarajucega naglaska u standardnome
jeziku; u pocetku mu intonacija blago raste, a potom u ve¢em dijelu
trajanja oCito pada. Prednaglasna je duljina takoder nesto krac¢a od
nenaglasene duljine u standardnome jeziku, a intonacija joj je blago
padajuca. U ravskome se govoru prednaglasne duljine solidno ¢uvaju
(npr. cima, cipdti, ciriti, prgsdc), no nisu sasvim rijetki ni primjeri
njihova pokracivanja: ciditi (~ 3. jd. prez. cidi), platiti (~ 3. jd. prez.
plati), zamladiti (~ 3. jd. prez. zamlddi), zasladiti (~ 3. jd. prez. zaslg-
di), zaslipiti (~ 3. jd. prez. zaslipi), zbuditi (~ 3. jd. zbudi). Zanaglasnih
duljina u ravskome govoru nema. Nenaglaseni se vokali u slogovima
iza naglaSenoga, doduse, mogu u govoru fonetski produljiti (kiiha,
piva i sl.), no Cinjenica da su takva duljenja rijetka i da produljeni
vokali u tim slogovima nikada ne mijenjaju kvalitetu jasno pokazuje
da se tu ne radi o fonologiziranim nenaglasenim duljinama.?!

2. 3. 2. Distribucija

Ravski govor dobro je oCuvao staro mjesto naglaska, a to, osim
dosad navedenih, pokazuju i sljedeé¢i primjeri: kopdti, neébo, nositi,
G jd. ritké, sramota, trgvd, 1. jd. prez. zovin itd. Mjesto je naglaska
u ravskome govoru slobodno, pa se 1 kratki 1 dugi naglasak u govoru
mogu ostvariti 1 u inicijalnom 1 u medijalnom i u finalnom slogu:

21 Vjerojatno zbog takvih fonetskih duljenja vokala u zanaglasnim slogovima Satali¢
(2016: 17) istice da ravski govor, osim prednaglasnih, ima i zanaglasne duljine. Inace,
sporadi¢na ravska fonetska duljenja nenaglasenih vokala ne predstavljaju specificnost u
okvirima zadarskih ¢akavskih govora (usp. Beni¢ 2013: 17).
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Kratki naglasak:

— 1nicijalni slog: baba ‘babica, primalja’, bithac ‘udarac’, biibrig,
izbina ‘hrana, jelo’, miriti ‘mjeriti’, plivarica ‘vrsta mreze’,
pogan ‘zao Covjek’, skorusva ‘oskorusa’;

— medijalni slog: balota ‘boca’, bjankarija ‘bijelo rublje’, infa-
Sa ‘zavoj’, petrole ‘petrolej’, pogucdti ‘pojesti na brzinu’, po-
hitati ‘pobacati’, pojarica ‘slamnati lezaj’, raskidati, vicéra,
zagrmiti,

— finalni slog: mika ‘brasno’, inako ‘ionako’, uzba “ustap’,
vrit'e, vrut'ind, zZend, indiric ‘adresa’, kamizot ‘radna bluza’,
kapot ‘kaputi¢; kartaski izraz’.

Dugi naglasak:

— inicijalni slog: gZula ‘metalna kopca na odje¢i’, dimlak, iva
‘lijekovita trava’, kgrta, krito, suzan ‘zatvorenik’, svdtnica
‘mladoZenjina sestra u pratnji udavace’, ira ‘sat’;

— medijalni slog: bizélka ‘vrsta graska’, kalamita ‘gromobran’,
kapunéra ‘kokoSinjac’, muntira ‘radna odjeca’, razgrmati ‘ra-
spremiti’, zabrindati ‘naglo u¢i u more’;

— finalni slog: imbuk ‘zZbuka’, mihur, munigin ‘pregradni zid’,
ngcip ‘cijep, kalem’, pitur ‘lic¢ilac’, vagun ‘vagon’, zaik ‘jezik’;
pridj. rad. m. r. jd. pisg, 3. jd. prez. idé, kampané ‘zvonik’,
karbun ‘ugljen’, 3. mn. prez. letu, tiné ‘primaca soba, dnevna
soba’.

U ravskom govoru ima potvrda preskakanja, tj. neoslabljenoga
pomicanja naglaska, a najbolje je ono ocuvano u svezama prijedloga
1 nenaglasenih akuzativnih oblika li¢nih zamjenica te u sraslim izra-
zima, tj. izrazima ¢ije znacenje u vecoj ili manjoj mjeri nadvladava
znacenje pojedinacnih leksema od kojih je sastavljen (usp. takoder
Beni¢ 2014: 132; Kapovi¢ 2015: 33): zd te, u e, uvd n, zvati zd kuma,
pojti nd more, gledati 1t nebo, na nebu, dojti nanoge.
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2. 3. 3. Duljenja

U ravskome se govoru kratki vokali dulje pred sonantima koji za-
tvaraju slog 1 pred suglasnickim skupinama koje zapocinju sonantom,
a kao rezultat toga duljenja (s obzirom na spomenutu neutralizaciju
neoakuta cirkumfleksom) redovito nastaje dugi (silazni) naglasak: G
jd. bravinca (~ N jd. bravinac), ¢igov (~ Z. r. ¢igova), despetliv (~ z. 1.
despetliva), dimlak, divojka (~ G mn. divojak), gnoj (~ G jd. gnoja),
gojan (~ z. 1. ggjna), imbrgj (~ G jd. imbroja), krgj (~ G jd. krdja),
1o (~ G jd. loja), lojan (~ z. t. lgjna), miurva (~ G mn. murav), zgdiv
‘zapreka; mjesto zapinjanja mreze’ (~ G jd. zgdiva). Predsonantsko
duljenje zahvatilo je 1 kratke naglasene vokale koji su se nalazili pred
docetnim / (koje je otpalo nakon provedenoga duljenja): bucé ‘kolo-
turnik’ (~ G jd. bucela), budé ‘kokosji zeludac; vrsta mreze stajacice’
(~ G jd. budéla), civé ‘cjevanica’ (G jd. ~ civéla), kampané (~ G jd.
kampanéla), karaté (~ G jd. karatela), krvé ‘vrsta morskoga puza’ (~
G jd. krvela), tiné (~ G jd. tinela), pridj. rad. m. r. jd. imi (~ prid;. rad.
z. 1. jd. imila); pridj. rad. m. r. jd. éepd (~ pridj. rad. z. r. jd. ¢epdla);
pridj. rad. m. r. jd. ostg (~ pridj. rad. z. r. jd. ostdla); pridj. rad. m. r.
jd. trpt (~ pridj. rad. Z. r. jd. trpila); pridj. rad. m. r. jd. uleti (~ pridj.
rad. 7. r. jd. uletila); pridj. rad. m. r. jd. ¢i (~ pridj. rad. Z. r. jd. cula);
pridj. rad. m. r. jd. ubii (~ pridj. rad. z. r. jd. ubiila).

Kratki su vokali u glavnini primjera u ravskome govoru, kao i u
drugim govorima srednjocakavskoga dijalekta (usp. Langston 2015:
158), produljeni pred Sumnicima koji zatvaraju slog, odnosno unu-
tar rijeci pred suglasni¢kim skupina koje zapocinju Sumnikom: basét
‘nizak’ (~ Z. r. baséta), bokunit’ (~ G jd. bokunit'a), broskva, brikva,
tifa (~ G jd. t'ifla), did (~ G jd. dida), despét (~ despéta), dosla (~
dosa), dumbok (~ z. r. dumboka), hitb (~ G jd. hliba), imbuk (~ G jd.
imbiika), isti ‘jesti’, konop (~ G jd. konopa), korist, krith (~ kritha),
lergj ‘sat’ (~ G jd. leroja), lik (~ G jd. lika), mdslina, maska, orih
(~ ortha), otdc, pop, pisma (G mn. pisam), prgsdc, pridj. rad. z. r. jd.
spékla (~ pridj. rad. m. 1. jd. spéka), obrgz (~ G jd. obraza), prid;.
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rad. Z. r. jd. pomogla (~ pridj. rad. m. r. jd. pomoga), prsut (~ G jd.
prsuta), pridj. rad. z. r. jd. rékla (~ pridj. rad. m. r. jd. reka), vapor
(~ G jd. vapora). Duljenje pred Sumnicima, ocekivano, nije potpuno
dosljedno, kako pokazuju primjeri mladit’, covik, befél ‘nalog, zapo-
vijed’, brudet, fiizbal, galijot, radit’ ‘vrsta salate’ itd.

Naglaseni sufiks *»je u zbirnim imenicama u ravskome je govo-
ru redovito produljen: vot'é — vot'g, kost'é — kost'q, kruzjé — kruzjg,
smet’é — smet'q, sud'é — sud’g.** Duljenje je u tom polozaju svojstveno
1 drugim ¢akavskim govorima — osim govora jugozapadnoga istar-
skog dijalekta (usp. Kapovi¢ 2015: 589) — pa, dakako, 1 srednjoca-
kavskim govorima zadarskoga podrucja (usp. Beni¢ 2014: 83-84).
U imenicama naglasne paradigme A (tj. imenicama s naglasenom
osnovom) tragovi su duljenja u ravskome govoru zatrti: cvét’e, gozje,
grozje, kamine, kit'e, mécje ‘meki dio kruha, pupa’, zé/e itd.*

2 Zuzak (2016: 39) donosi oblik siid’e, a u Juri¢a (2008: 131) smo pronasli i siide, no to
su noviji, primljeni oblici, kakve su eventualno mogli potvrditi nekonzervativni govornici.
Konzervativni u tom i drugim navedenim primjerima toga tipa redovito imaju provedeno
duljenje sufiksalnoga vokala. Potvrduje to i Zuzakov (2016: 32F) primjer smet’ié, s tim da
se, kako je istaknuto, u njemu radi o duljenju naglasenoga sufiksa *»je, a ne o duljenju
kratkoga vokala u posljednjem otvorenom slogu.

2 U kukljickome se govoru tragovi stare (pokracene) zanaglasne duljine ¢uvaju u kvaliteti
vokala te su vidljivi u genitivnim oblicima imenica n. p. A: kamino, cvico, gozjo, zéljo
(usp. Beni¢ 2014: 83).
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3. MORFOLOGIJA
3. 1. Imenice

Imenice se u ravskome govoru s obzirom na nastavak genitiva
jednine mogu podijeliti na tri vrste: imenice a-vrste, imenice e-vr-
ste 1 imenice i-vrste. Imenice su a-vrste muskoga 1 srednjega roda,
imenice e-vrste pretezno zenskoga i u manjoj mjeri muskoga roda, a
imenice i-vrste iskljucivo su zZenskoga roda.

Imenice muskoga roda a-vrste u nominativu jednine u pravilu
imaju nulti nastavak: arganet “usna harmonika’, dcid ‘kiselina’, brgv,
¢rv, kadin ‘umivaonik’, kanarin ‘kanarinac’, kapitgn, klin ‘klin’, lergj
‘sat’, mergc ‘mjernik, geometar’, marin ‘kesten’, pop, sgntul ‘kum’,
zid, zgperak, zgvit. Od ostalih se nominativnih docetaka pojavljuje jos
docetak -o: baltordo ‘smusenjak’, bastgrdo ‘izvanbracno dijete’, buiz-
do ‘glupan’, cirilo ‘plasljivac, placljivac’, turlo ‘maloumnik’, kdpo
‘Sef’, kogo ‘kuhar’, kunddo ‘djever; Surjak’, ladro ‘lopov’, makdko
‘majmun; budala’, mandrilo ‘majmun, neodgojena osoba’, tritbilo
‘budala; onaj koji puno govori’, vizdekdaco ‘budala’, zinso ‘imenjak’,
Zegando ‘onaj koji se pravi vazan’.

Imenice srednjega roda s osnovom na tvrdi konsonant u nomi-
nativu jednine redovito imaju nastavak -o (barilo, idro, silo), dok je
kod imenica s osnovom na palatal redovit nastavak -e (kruzjé, sud’é,
suhorje).

Imenice e-vrste u vecini primjera u nominativu jednine imaju na-
stavak -a 1 ve¢inom su zenskoga roda: grma, angurja ‘lubenica’, baba
‘babica, primalja’, babarija ‘brbljanje’, bagulina ‘lijepi Stap’, bakura
‘zohar’, balota ‘boca’, gribla ‘brazda’, mdca ‘bat, malj’, ostija ‘ho-
stija’. Nastavak -a u nominativu jednine ima i dio imenica muskoga
roda: hoja ‘krvnik, razbojnik’, bravusina ‘dobar covjek’, t'dt’a ‘otac’,
didina ‘stari (slabo pokretni) Covijek’, ditit'ina ‘djeCarac’, farmacista
‘ljekarnik’, fogista ‘lozac’, glavona, glihona, karona ‘pokvarenjak’,
lerojista “urar’. Znatno je manji broj imenica a-vrste s jedninskim
nominativnim nastavcima -e ili -o. Uz manji broj op¢ih imenica koje
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pripadaju toj vrsti 1 koje u pravilu nose hipokoristi¢nu ili pejorativnu
konotaciju (usp. takoder Beni¢ 2014: 135), toj skupini uglavnom pri-
padaju vlastite imenice (imena): brico ‘brijac’, kngjo ‘kljast Covjek’,
drobe ‘Covjek velikoga trbuha’, klépe ‘klecavac, bezvoljnik’, lile
‘budala’, Gaspe ‘Djevica Marija’, Mate, Jadre, Stipe, Boze.

U dativu i lokativu imenica e-vrste s osnovom na velar sibilariza-
cija se redovito provodi u imenicama ritka i noga (L jd. rici, nozi).
Kod drugih je imenica s osnovom na velar u dativu 1 lokativu zabilje-
zeno kolebanje glede provodenja sibilarizacije (draga/drazi; miika/
miici) ili se ona uopce ne provodi (riki, butigi, faki /N jd. faka ‘povi-
Sena oplata na lijevoj strani krme u leutu/ 1 sl.).

U akuzativu jednine imenice a-vrste muskoga roda koje znace
Zivo imaju nastavak -a, tj. oblikom su jednake genitivu (brdata, dida,
popa, sina), dok imenice koje zna¢e nezivo imaju, kao 1 nominativ,
nulti nastavak (bukin, fazo, febar, skofin, tiné).

U instrumentalu jednine a-vrste, kako je ve¢ naglaSeno, prije-
glas se uglavnom ne provodi pa glavnina imenica ima nastavak -un:
bratun, covikun, karatelun (N jd. karaté ‘duguljasto bure’), timiniin;
gnazdin, idrun, kolenun, lebriin, okun, popin, selin, stglun (N jd.
stalo ‘stalak za djecu koja uCe hodati’), stlun. Rijetka je iznimka
imenica krgj s jedninskim instrumentalnim oblikom krdjin, odnosno
imenice miz, ngz, ule (i mozda jo§ pokoja) koje samo kod konzer-
vativnijih mogu u instrumentalu do¢i u oblicima miiZin, nozin, ulin
(premda su i kod njih potvrdeni oblici s nastavkom -un), dok manje
konzervativni redovito imaju nastavak -un. Nastavak -un redovit je
1 ocekivan kod imenica e-vrste: baketun, benun, besedun, brijacun,
catarun (N jd. catara ‘splav; stari brod’), divgjkun, forcun, glgvin,
kapiilun, kitmin, mgskun, materun, munun (N jd. muna ‘nenormalna
osoba’), nogun, puskun, rikun, smucigun (N jd. smuciga ‘skitalica’),
Sdkun, sibun, vodun, trgviin. Imenice i-vrste u instrumentalu se ne
upotrebljavaju osobito ¢esto, no ispitivanjem su kod vec¢ine dobiveni
oblici s nastavkom -jun: krviun, pamet’'un, slgst'un, solun, starost'un,
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svitlost'un. Nastavak -i potvrden je kod imenice stvgr (stvgri). Imeni-
ce pét’, gz ‘ulaz u obradeni dio polja’ 1 A’ti presle su u e-vrstu (G jd.
pet’é, lazé, h'teré), dok se imenica gldd koleba izmedu a-vrste i i-vrste
(G jd. gladi/glada).

U nominativu mnoZine jednosloznih imenica, kako je uobicajeno
u Cakavskim govorima (usp. Lisac 2009a: 17), ostvaruju se kratki
mnozinski oblici: bori, didi, jézi, popi, prazi, stoli, sini, 5t @pl, voli,
zidr. U nominativu mnozine imenica s osnovom na palatal druga je
palatalizacija dosljedno provedena.

U genitivu mnozine potvrdeno je viSe nastavaka. Glavnina ime-
nica a-vrste ima nastavak -ov: bumbdnov, bravincov (N jd. bravinac
‘mrav’), brodit'ov, businkov (N jd. businak ‘grmolika biljka’), fabri-
cérov (N jd. fabricér ‘nadstojnik crkvene imovine”), frmilgntov (N fr-
mildnti ‘$ibice’), kait'ov, kdantarov (N jd. kdntar ‘vrsta ribe”), luzdrov
(N jd. luzdgr ‘ruza’), kumpirov, migiov (N mlgji ‘mlade grane na sta-
blu’), mustat'ov (N mustat’i ‘brkovi’), muzinglov (N muzingli ‘moz-
dani’), paninov (N jd. panin ‘pecivo’), pamidorov, pinelov (N jd. piné
‘Cetka, kist’), pirit'ov (N jd. pirit’ ‘pile’), pirov, rufijgnov (N jd. rufijgn
‘izdajica’), spanuletov (N jd. Spanulet ‘cigareta’), Soldov, svorév (N
jd. svor ‘Cvor u drvu’), ttkutov (N jd. ttkut ‘sitni kukac’), trpév ‘mor-
ski krastavac’, trsgv, vaporov, zatkov, zithov, Zilov, bartlov, dlétov,
idrov, lebrov, pergv, pismov. Rjede se kod imenica a-vrste u genitivu
mnozine ostvaruje nulti nastavak: ¢riv, dgn, drv, godist’, govan, jdj,
visal. Vrlo je rijedak nastavak -iju: gostiju (uz gostov), ostiju (N dsti
‘ribarski alat’), viasiju (uz vigsov) i sl., dok se nastavak -i u pravilu
ostvaruje kod imenica koje, uz ostalo, zna¢e mjeru, koli¢inu te su u
genitivu mnozine, osim s nastavkom -i, potvrdene i s nastavcima -ov
ili -@: dagni, dinari, divi, metri, litrgsi (N jd. litrgs ‘hektolitar’), pari,
pasi (N jd. pas ‘hvat, mjera za duljinu’).

Imenice e-vrste u genitivu mnozine naj¢es¢e imaju nulti nastavak:
bakur (N jd. bakura ‘zohar’), balgn¢ (N jd. balgnca ‘vaga’), brgn¢ (N
brance ‘Skrge’), brukav (N jd. britkva ‘Cavao’), budanat (N budgnte
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‘mudante’), biigav (N jd. biigva ‘vrsta ribe’), biih, giric, godin, jetiv,
kokos, kirab (N jd. kurba ‘prostitutka’), lopdt, maslin, ovac, pasar (N
jd. pdsara ‘list, vrsta ribe’), perag (N jd. pérga ‘pirka, vrsta ribe’),
rib, riik, sekrv, smokav, svgtnic (N jd. svgtnica ‘mladoZenjina sestra
u pratnji udavace’), tonuldd (N jd. tonuldda ‘tona’), trip (N tripe ‘tri-
pice, fileki’).

U akuzativu mnoZine, kao i u drugim ¢akavskim govorima pred
Zadrom (usp. Lisac 2009a: 109-110), redovito se ostvaruje nastavak
-1, koji je postao od staroga nastavka tvrdih osnova (o-osnova): Cili
BozZji dan se tauldju za $61di; Pojte doniti tocil pa t emo naostriti nozr,
S trkulddun smo hranili prajct i lozili Spaher u zimt; Kinézi idu trpr,
Ubii je novi postoli pa je posa u crikvu; Posa je u angirl.; Mati t'e mu
pociti Skarpini pa vise nét’e biti bos.

U dativu, lokativu 1 instrumentalu mnozine imenica a-vrste kod
konzervativnijih se redovito ostvaruje nastavak -imin: bigulimin (N
biguli ‘vrsta tjestenine’), brodimin, kodlacimin (N jd. kodlgk ‘vukod-
lak’), kumpirimin, likarimin, ludimin, mladit'imin, pajélimin ‘brod-
ska podnica; mjera za duzinu’, pasit'imin, pamidorimin, postolimin,
ribarimin, vojnicimin; crivimin, gngzdimin, perimin, idrimin, sélimin,
Stlimin, vrdtimin. Jo§ se uvijek kod konzervativnih u lokativu mno-
Zine moze cuti 1 stari nastavak -ih: krizih (N krizi ‘leda’), obrazih,
postolih, prstih, soldatih (N jd. soldat ‘vojnik’); jgjih, krelih, lébrih,
prsih, selih. Novijega je postanja nastavak -ima(n) u dativu, lokativu
1 instrumentalu, koji ¢esc¢e dolazi kod mladih i manje konzervativnih,
a moze ga se Cuti i kod konzervativnijih govornika.*

U dativu, lokativu 1 instrumentalu uobicajen je docetak -amin:
divojkamin, kadénamin (N jd. kadéna ‘1anci¢’), mrvicamin, rukamin,
skalamin (N skale ‘ljestve’), strigamin (N jd. Striga ‘vjestica’), Stro-
pnicamin (N jd. stropnica ‘kolac koji sluzi kao podupirac’), oveamin.

24 Zuzak (2016: 54), primjerice, u svojem pregledu kod imenica muskoga i srednjega roda
registrira samo nastavak -iman za dativ, lokativ i instrumental (uz nastavak -i4 u lokativu
mnozine). Tendencija ujednacavanja triju mnozinskih padeza u docetku -ma(n), uz odre-
dene iznimke (usp. Beni¢ 2014: 123; Houtzagers, Budovskaja 1996: 145, 147, 149), vid-
ljiva je i u drugim Cakavskim govorima zadarskoga podrucja (usp. Beni¢ 2014: 122—-123).
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Kao 1 kod imenica a-vrste, u nemalome je broju primjera u lokati-
vu mnozine potvrden 1 stari nastavak -ah: gdt’ah, funéstrah (N jd.
funéstra ‘prozor’), gundulah (N jd. gindula ‘gondola’), kut’ah, Meri-
kah, novinah, rukgh.

U manjem se broju imenica ¢uvaju tragovi starih suglasnickih os-
nova. Kod imenica muskoga roda na -anin (Kglanin, IZanin, Rgvla-
nin) u nominativu mnozine potvrden je, doduse ne sasvim redovito,
nastavak -e, koji se kao ostatak starih n-osnova (usp. Mihaljevi¢
2014: 50-51) pojavljuje i u drugim ¢akavskim govorima zadarskoga
podrucja (usp. Beni¢ 2014: 218): Kalane, Izdne, Kuklicane, Rgviane,
Visdne (usp. takoder Zuzak 2016: 55). Od starih suglasni¢kih osnova
po kojima su se deklinirale imenice srednjega roda, najvise su tragova
ostavile n-osnove: bezime — G jd. bézimena, brime — G jd. brimena,
ime— G jd. imena, sime — G jd. stimena, slime — G jd. slimena, time —
G jd. timena, vrime — G jd. vriimena. Manje je tragova starih z-osnova:
dite — Gjd. diteta, giide — G jd. giideta, celgde — G jd. celadeta, dok se
ostatci starih s-osnova prepoznaju u rijetko koriStenim mnozinskim
oblicima imenica nebo i ciido (Dengs letii avijoni do nebés.; Govoru
da su se cudesa dogodila u Med'ugorju.). Ostatci r-osnova prepozna-
ju se u deklinaciji imenica madti (G jd. mdtere) 1 ht'1 (G jd. ht’eré).

3. 2. Zamjenice

Lic¢ne su zamjenice u ravskome govoru jd (G méne/me; D meni/
mi; A méne/me; L ment; 1 mdnun), ti (G tebe/te; D tebi/ti; A tebe/te;,
L tebi; 1 tobun); tin, ono (G néga/ga; D nemii/mu; A nega/ga/m; L nin/
nemul; | nin); ond/ona (G né/je, D noj/joj, A ni/ju/je; L noj; 1 nun); mi
(G/A. ngs/nas, D ndmin/nan, L/l namin); vi (G/A. vas/vas, D vamin/
van, L/l vamin), oni, oné, ona (G nih/ih/hi; DLI nimin/(niman); A
nih/ih/hi/ne). U paradigmi licnih zamjenica za prvo i drugo lice jed-
nine te u paradigmi povratne zamjenice se, kako se vidi iz pregleda
oblika, ¢uva se izvorna naglasna razlika izmedu genitiva/akuzativa
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i dativa: méne ~ ment; tebe ~ tebl; sebe ~ sebi.> Naglasna razlika
medu oblicima istih padeza postoji 1 u paradigmi licnih zamjenica za
trece lice muskoga i srednjega roda: neéga ~ nemii. Vrijedi istaknuti
da se u Veloj Ravi u akuzativu i genitivu zamjenica za 3. lice mnozi-
ne redovito upotrebljava nenaglaseni oblik i/ (u akuzativu jos 1 re), a
u Maloj je Ravi, barem kod konzervativnijih, u upotrebi oblik £4:.2° U
svezama prijedloga 1 li¢nih zamjenickih oblika u akuzativu naglasak
redovito preskace na prijedlog pri ¢emu dolazi do duljenja prijedloz-
noga vokala ili navezacnoga vokala koji prijedlog dobiva: Jg se u te
ne pacgn.; Ne pacgj se uvg n!; NG n su petali da je pokida tiije jabuke.;
Ciko se petdj uzd n pa t'e van biti teplije; Kipili su u gradii petivdla
pa teju petdti svaze i staviti u ne slike; Ne dizi se na td krig da ne
pddes podd n!.

Upitna je imenicka zamjenica za zivo ki (Ki je to dosa?), a za ne-
zivo ¢a (Ca si to réka?). Osim kao upitne, obje se zamjenice upotre-
bljavaju i kao odnosne, odnosno kao neodredene, doduse s odredenim
naglasnim razlikama. Kada se upotrebljavaju kao upitne i neodredene
zamjenice, obje su redovito naglasene, s tim da je u upitnoj zamjenici
za nezivo vokal a uvijek kratko naglaSen, dok je u neodredenoj za-
mjenici za nezivo u pravilu dug i samim time zatvoren (Pojte viti da
mu se ni ¢4 dogodtlo.).”” Odnosna je zamjenica c¢a u pravilu nenagla-
Sena (Zdokle je iin séstan mladit’ ca je dosa u vgs?), dok je odnosna
zamjenica ki nekada naglaSena, a nekada nenaglasena (K7 je potan,
triba se ¢uvati propuha., ali, primjerice, Ki laurd, more i pogrisiti,

2 Ta je razlika oCuvana i u iSkome govoru (usp. Lisac 1998: 1112; Lisac 2009a: 110;
Sprljan 2013: 149); Beni¢ (2014: 319-320) ju potvrduje u Kukljici samo u lokativu iza
jednosloznih prijedloga. Inace, Cuvanje naglasne razlike izmedu genitiva/akuzativa i dati-
va nije nepoznato ni necakavskim govorima (usp. Kapovi¢ 2006: 40—41).

26 Taj je nenaglaseni oblik potvrden i u nekim drugim ¢akavskim govorima zadarskoga po-
drudja. Zuzak (2016: 42) donosi primjer iz Martinovi¢eva iskoga rje¢nka (usp. Martinovié
2005: 340), Spralja (2016b: 95) isti¢e da je oblik 4i potvrden u Luci na Dugom otoku, a
registrirao ga je i kod nekih zaglavskih informanata. Cini se da se, uz uobiéajenije i, taj
oblik moze Cuti i kod konzervativnijih govornika u Kalima (usp. Beni¢ 2014: 320).

27 Takvo je zatvaranje potvrdeno i u drugim ¢akavskim govorima (usp., npr., Kalsbeek
1998: 165; Beni¢ 2014: 323 i druge izvore na koje potonji upozorava).
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ma un ki ne laurd, mu ne triba ni prtikati da je pogrisi.).

Oblici su kosih padeza obiju zamjenica redovito dugi (U koga si
se to zababula?; Un je voli §titi z librit'a u komu su bile svike Storije.;
Sve sud’é ste zapacali, u C€mu cu skithati manestru?; Od céga ti je
td mat'a na gdat'ah?), osim genitivnih oblika na -céésa (nicesa i sl.),
koji se rjede upotrebljavaju (Od c¢ésa ti je to?). U priloznim svezama
prijedloga za, na 1 po 1 zamjenice ca upotrebljava se kratki akuzativni
zamjeniCki oblik (usp. takoder Kalsbeek 1998: 165): zac, poc, nac.
Isti se zamjenicki oblik upotrebljava i u (rijetkim) svezama s drugim
prijedlozima, samo $to se onda, kao 1 kod li¢nih zamjenica, dugi na-
glasak ostvaruje na navezatnome vokalu: poddc (Poddc bi to moga
vit'i da se ne prolije?).

Pokazne su zamjenice (0)vd(j)/ov, (o)vd, ovo, un/(o)nd(j), (o)nd,
(o)no; (0)ta(j)/ot, (o)ta, (o)to. Kako se vidi iz biljeZzenja oblika poka-
znih zamjenica, ispadanja su pocetnih vokala razmjerno Cesta. U ob-
licima Zenskoga 1 srednjega roda u nominativu se ¢uva stara duljina
(usp. Beni¢ 2014: 331): Ovo ti je sto kiun pa stavi u kdsu.; Te kadéne
su krito tgnke za sidro.; Polaskqdj onti cimu na krmi jednii mrvicu!.
U ostalim je padezima poopcena duljina (t0ga, voga, néga itd.), vje-
rojatno kao posljedica analogije prema oblicima zamjenice k7 (usp.
Beni¢ 2014: 331). U nastavku donosimo nekoliko primjera upotrebe
pokaznih zamjenica: Kdd t’emo vo poisti?; Sitra t'emo pat’eldti one
kite o planike i smrdéle u Paladinici.

Posvojne su zamjenice moj (moja, moje), tvoj (tvojd, tvoje), negov
(negova, negovo), név (néva, névo) (uz inovativnije nézin, nézina,
nézino), nds (ndsa, ndse), vas (vdasa, vase), nthov (nthova, nthovo). U
nastavku donosimo nekoliko primjera upotrebe posvojnih zamjenica:
Rékla mu je da je od dendska sve névo.; Dica su désla na nihov dvor
pa su ih zarénuli t'd.; Bldgo negovoj Zeni, miiz joj je prgvi bravusina.
Upotrebljava se i upitna posvojna zamjenica ¢igov (¢igova, ¢igovo):
Cigov je to balin?.
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3. 3. Pridjevi

Opreka je izmedu neodredenih 1 odredenih oblika pridjeva u rav-
skome govoru uvelike narusena u korist odredenih oblika, koji se ne-
rijetko pojavljuju i u funkciji imenskoga predikata: Negov vestid je
kafeni.; Svi vigsi su mu pobelili i kriito béli je svas.; T4 prit ti je kriito
tanki. Neodredeni se pridjevski oblici, dakle, ¢es¢e ostvaruju samo u
nominativu jednine, dok su u ostalim padezima potvrdeni tek rijetki
ostatci: Bi je prminii pa su ga jédva ucinili Ziva.; Ca je nova u gradn?;
Ako ne Spgras za mlgda, nis nét'es imiti za stgra.

Kao poimeniceni pridjevi razmjerno su frekventni u govoru mgli
‘djec¢ak’/mala ‘djevojcica’ (Tribala san mu prporiciti da mi pogle-
da mgloga po brodu do grdada.); mlddi ‘zarucnik’/mldda ‘zaruénica’
(Dopelala je mlgdoga doma.); hiido ‘nemasno meso’ (Mdgjo, ngjdite
mi komadit’ hiidoga.), vicérna ‘vecernja molitva’ (Dosa je pop pa
t'emo pojti veCerds na vicérnu.).

Od deklinacijskih osobitosti isticemo da se u genitivu (i akuzativu
kada stoji uz imenicu koja oznacava §to Zivo) muskoga 1 srednjega
roda ¢uva razlika izmedu tvrdih i mekih osnova: Kad dojde doma,
fecovati t'u ga kako ndjgorega prajca.; T'epd san jednoga lipoga
kavdla na udicu. U dativu muskoga 1 srednjega roda redovito dolaze
nastavci -omu/-emu: Skrivi je mldjemu sinu i ni mu nis ostavi., dok
se u lokativu uz te nastavke ostvaruje jo$ i nastavak -in: Spéeka san
popldti od nog hodét’i po vrut'in ciméntu.

Komparativ se u ravskome govoru najc¢esc¢e tvori sufiksima -j-
(blizji, drazji, mlaji, sldji, tisji) 1 -ij- (crniji, dobriji, gorciji, visoclji,
hladniji, stariji, tepliji, zdraviji). Kako se vidi iz navedenih primjera,
u oblike tipa blizji, drazji, sirji, tisji, koji komparativ tvore pomocéu
sufiksa -j-, analoski se umece jo§ jedno j. Takva je situacija potvrde-
na 1 drugdje na zadarskom ¢akavskom podrucju (usp. Beni¢ 2014:
53). Kod pridjeva s osnovom na labijalni konsonant u komparativu (i
superlativu) redovito je provedena jotacija (debe — debli; dumbok —
dumbli; glup — glupli), a konsonant / koji nastaje kao rezultat jotacije
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umetnutoga / analoski je proSiren i na glagole s osnovom na velar:
dugli, lagli, mekli, suhli, zuikli. Superlativ se tvori dodavanjem prefik-
sa ndj-/naj- komparativu: ndjboli, najgori, ndjslaji, najvisji.

3. 4. Glagoli

Kod glagola druge vrste (tip dignuti — dignes; medu ostalim, tu se
ubrajaju 1 glagoli klepnuti, lecnuti se ‘naglo se trgnuti’, Josnuti ‘pasti’,
mrdnuti ‘maknuti (se)’, natttknuti ‘natuknuti’, nadignuti, namignu-
ti, nategniiti, naveniiti ‘i8€asiti zglob’, obrknuti, odmiiznuti, okinuti,
plesnuti, pobignuti), kako se vidi iz navedenih primjera, u infinitivu 1
oblicima tvorenim od infinitivne osnove redovito ostaje neizmijenjen
nezavrsni sufiks -nu-.

Kod vecine glagola s nezavr$nim sufiksom -e- u prezentu i1 neza-
vr$nim sufiksom -a- infinitivu (tip pisdti — pises; medu ostalim, tu se
ubrajaju glagoli drht’ati, okrit ati, rizati, splakati se, sticati ‘stjecati’,
sttkati ‘propustati vodu’, zasikdti) koji pred nezavrSnim sufiksima
imaju dentalne konsonante ¢ 1 d infinitivna je osnova analoski ujedna-
¢ena prema prezentskoj: glojati (< glodati) — glojés, obrt ati (< obrta-
t) — obrt’es; okrit'ati (< okritati) — okrit'es; set’dati (< setdti) — sét’es,
zapret'dti (< zapretdti) — zapret’es itd.

Kako se vidi iz popisanih primjera, u infinitivu se u pravilu ¢uva
docetno i. Krnjenje infinitivnoga docetka povrdeno je vrlo rijetko, i
to samo u rijetkim allegro-realizacijama futurske perifrasti¢ne kon-
strukcije u kojoj se infinitiv nalazi na prvome mjestu, tj. dolazi ispred
pomocnoga glagola: t’epat t'es [t’epates].

Kod glagola koji prezent tvore pomocu sufiksa -e-, kako je ve¢
istaknuto u dijelu o fonologiji, redovito dolazi do zatvaranja e > i
pred docetnim n u prvome licu: berin, cijin, pldacin itd. U treCem
licu mnozZine kod svih je glagola poopcen nastavak -u: boli, bori
se, cinu, kiipu, letii, naptinu, nosu, smocu, stavu. Glagol htiti u tre-
¢em licu mnozine ima oblik ot’eju/t’eju, koji je potvrden 1 drugdje
na zadarskome ¢akavskom podrucju (usp., npr. Beni¢ 2014: 430) 1
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najvjerojatnije je nastao analogijom prema glagolima tipa kopadti (3.
mn. prez. kopaju).

Perfekt se u ravskome govoru tvori od nesvrSenoga prezenta po-
mocnoga glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog: U stgro vrime
céla fameja je pila z jednoga pota.; Moli ga je za oprost pa su se
pomirili i posli zajno na ubéd. Pluskvamperfekt se tvori od perfekta
pomoc¢noga glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog: Bila me je
t'epdla vélika lutind pa madlo da ga nis trisnu u zid.; Bi je prminii pa
su ga jédva ucinili Ziva.

Kondicionalna se perifraza tvori od posebnih cakavskih oblika
glagola biti i infinitiva. Medu posebnim kondicionalnim oblicima
glagola biti morfoloski se od ostalih lica razlikuju samo prvo (bimo) i
drugo lice mnoZine (bite), dok je drugdje poopcen oblik bi iz tre¢ega
lica jednine.”® U nastavku donosimo nekoliko primjera: Ne igrajte
se frmilgntimin jer bite mogli opaliti kiit'u.; Kad su pucali, mi dica
bimo kupili patréne. Kondicional drugi tvori se od kondicionala pr-
voga glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog: Svd srit’a da je ndna
gajetu prodala jer bi nan je bili Talijgnci ponili u grad i tako bimo ju
bili zgubili zanvik.

Futur prvi tvori se od nenaglasenih prezentskih oblika glagola
htiti 1 infinitiva, a futur drugi od svrSenoga prezenta glagola biti i in-
finitiva: Kad budes htiti pojti u grad, avizgj me pa t'emo pgjti zdajno.;
Z1isqj to drsko jos malo pa t'e mane Zuldti kad budes kopdti. Rjede se,
i to u pravilu kod mladih i manje konzervativnih govornika, u futuru
drugom uz pomo¢ni glagol biti moze ostvariti i glagolski pridjev rad-
ni, vjerojatno kao posljedica novijega utjecaja standarda.

2 Zuzak (2016: 67) u pregledu paradigme posebnoga oblika glagola biti koji se upotreblja-
va za tvorbu kondicionala biljezi jos za prvo lice jednine oblike bis i bin (uz bi) te za drugo
lice jednine oblik bis (uz bi). Te oblike nismo na Ravi dobili ni viSekratnim postavljanjem
sugestivnih pitanja razli¢itim ispitanicima. Inace, oblici bin i bis (uz bimo 1 bite) redovito
dolaze u Salima na Dugom otoku (usp. Lisac 2010: 111). U susjednome Zaglavu oblik
prvoga lica bin znatno je manje dosljedan (uza nj jos dolaze bih i bi) (usp. Spralja 2016b:
16%), dok su, ¢ini se, u svim ugljanskim govorima oblici 1. i 2. lica jednine analoski ujed-
naceni prema 3. licu (usp. Beni¢ 2014: 430; Gali¢, Hadzihalilovi¢ /u tisku/). Na Izu Beni¢
(2014: 430) u 1. licu jednine biljezi bik.



Govor otoka Rave 50

U ravskome je govoru gramatikalizirana sveza posebnoga oblika
pomoc¢noga glagola biti i infinitiva koja sluzi za izrazavanje radnje
za koju izricatelj smatra da je trebala biti izvrSena u proslosti. Taj
se oblik u dijalektoloskoj literaturi obi¢no naziva imperativom pros-
lim, no upotrebljavaju se i drugi nazivi.* U prvome se licu jednine i
mnozine imperativ prosli obi¢no ne upotrebljava®®, dok se u ostalim
licima upotrebljavaju oblici bises, bise, bisete, bisu: T'epg si karinu,
bises stati doma pa bi bt prez toga.; Zakasnili su na brod, bisu dojti
rantije.

Kao poseban glagolski oblik u ravskome se govoru ostvaruje ko-
njektiv, koji se upotrebljava za izricanje pretpostavke.’! Taj se glagol-
ski oblik tvori od futura prvoga pomoc¢noga glagola biti i glagolskoga
pridjeva radnog: Sviri mu u pisih, biti t'e t'epd brunkitu.; Un je piino
stariji od né pa t’e ju biti zablist'T da mu otdc ima jos dolarov.

4. NAPOMENE O SINTAKSI

S obzirom na to da bi i najelementarniji pregled sintaktic¢kih oso-
bitosti ravskoga govora zahtijevao zaseban rad, ovdje donosimo tek
nekoliko temeljnih napomena o sintaksi. Opcenito govoreci, subjekt
1 predikat u ravskome govoru slazu se u rodu, broju 1 padezu, no ima
i iznimaka. Tako se, primjerice, kada se pojavljuje u subjektnoj sluz-
bi, imenica dicd, koja se inace deklinira po e-vrsti, tj. kao glavnina
imenica Zenskoga roda, slaze s predikatom u mnozini muskoga roda:
Starija dica bi zamisali liiga i petrola i umisili bi bot’e velicine sridne
jabuke.; Dica su posli igrati fiizbal. Potvrdeno je, doduSe, 1 slaganje
s predikatom u mnozini srednjega roda, no ono bi lako moglo biti
posljedica novijega utjecaja standardnoga jezika: Dica su ndjvolila

¥ Beni¢ (2014: 374), primjerice, upotrebljava naziv ,,imperativ I1.“

3% Taj je podatak svakako simptomati¢an s obzirom na ¢injenicu da ni tzv. ,.klasi¢ni impe-
rativni oblici* u pravilu nemaju oblike 1. lica jednine te ukazuje na smislenost naziva ,,im-
perativ (prosli/Il.) za ovaj glagolski oblik. Istrazivaci u drugim ¢akavskim punktovima
obi¢no navode ¢itavu paradigmu posebnoga oblika glagola biti (ukljuéujuci dakle i oblik
prvoga lica bisen) — $to moze biti posljedica uopéavanja — no ne navode oprimjerenja za
1. lice (usp. Menac-Mihali¢ 1989: 102; Beni¢ 2014: 374, 430; Galovi¢ 2014: 255F, 256).
31 Naziv ,.konjektiv preuzet je iz Beni¢ 2014: 374.
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stati u bukaporti i gledati u more. S atributom se pak imenica dica re-
dovito slaze u mnozini srednjega roda: grdska dica, mgla dica, muskd
dica. Slicno je stanje Janneke Kalsbeek (1998: 309-310) zabiljezila
u Orbani¢ima u Istri.

Posvojnost se u ravskome govoru moze izrec¢i na razli¢ite nacine.
Osim sro¢nim atributom, u ¢ijoj sluzbi pri izricanju posvojnosti dola-
ze posvojni pridjevi 1 posvojne zamjenice (Obitka je didov kapot pa
je posa na ribe.; Dica su dosli na nthov dvor pa su ih zagnali t'd.),
posvojnost moze biti izrazena i nesro¢nim atributom, i to besprijed-
loznim posvojnim genitivom (U kdmari na podii je dida bail c¢a ga
je doni z Mérike; Jd san vidi u skrini ndne kdnicu.), imenskom rije¢ju
Balun mi je spithan i valdg ga napihati.) ili kalkiranom romanskom
konstrukcijom ‘od + genitiv’ (Ndjslaje je oglojdti glavu od skrpine.;
Zigerica od prajcd se zamota u mrizicu i stavi na gradéle pét'i.; Mi-
hiir od prajca nan je slizi za baliun.; Likgrt su rékli da je mliko od
kozé zdrdvo za dicu.).

Romanski je utjecaj inace u ravskome govoru najizrazeniji na lek-
si¢koj razini, no lako ga se prepoznaje i na razini sintakse. Osim spo-
menute konstrukcije ‘od + genitiv’ koja kao nesro¢ni atribut sluzi za
izrazavanje posvojnosti, romanski je sintakticki kalk i konstrukcija
‘za + infinitiv’, koja je opCenito Cesta u ¢akavskim govorima (usp.
Lisac 2010: 28): Osti sliizu za ubijati ribu.; Méstar je kiip? ostrilo za
ostriti olofke u skoli.; Koltko van je tizelo za pokuvertati kiit'u?. Tom
krugu romanskih sintaktickih konstrukcija pripada 1 sveza glagola
c¢initi, licne zamjenice u akuzativu i glagola u infinitivu ili slijeda
‘da + prezent’, koja je potvrdena i u drugim cakavskim govorima
zadarskoga podrucja (usp. Gali¢, Hadzihalilovi¢ /u tisku/): Hodi t'a
od mene, ciniti t'es me sagrisiti.; Nemoj me ciniti da ti ngjdin sa-
kraménat.

Instrumental sredstva obi¢no u ravskome govoru dolazi s prijed-
logom s/z: Jd san barbu Antu brija z brijacun. Z gajétun je zatamburg
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u Skan pa ju je dekapoto ruing.

U jestno-nijeCnim pitanjima s glagolom na prvome mjestu u
recenici, kao i kod drugih ¢akavaca (usp. Lisac 2009: 28), nerijetko
se izostavlja upitna Gestica li: Je vdsa dicd grédu na dotrinu?; Ot'es
se skomesiti da je odovle diinle mane od sto metri?, no potvrdeni su i
primjeri s upitnom Cesticom: Je [i petrole u fergli?. Osim glagolom,
jestno-nije¢na pitanja mogu biti uvedena 1 upitnom cesticom oO/i:
Obrdz ti je puino crléni, oli imas fébra?, odnosno upitnom zamjenicom
ca: Glihona, ca ne cujes da te zovin?.

5. LEKSICKE OSOBITOSTI

Leksik ravskoga govora, kao i ¢akavskih govora opcenito, obi-
ljeZzava dobro Cuvanje slavenske leksicke starine te, paralelno s tim,
znatan broj romanskih posudenica. Jedan od leksickih Cakavizama
praslavenskoga podrijetla u ravskome govoru jest leksem ngt (usp.
Bory$ 2007: 45), koji se na Ravi upotrebljava u znacenju ‘stabljika,
nadzemni dio poljoprivredne kulture’ (Kad kumpir ucini veliku ngt,
unda su pod nin mani kumpiri.). Borys$ (2007: 45-46) istice da je
leksem potvrden u istarskim ¢akavskim govorima, na kvarnerskome
oto¢ju 1 u govorima gradiS¢anskih Hrvata te dodaje da njegova povi-
jesna potvrda ,,u zadarskoga pjesnika J. Barakovica ‘trud bise i muka
divine gristi nat’ iz 17. st. (AR VII 675) pokazuje na ranije vecu
rasprostranjenost te rije¢i na cakavskome terenu srednje Dalmacije*
(Borys$ 2007: 45-46). Cini se, medutim, da je leksem i danas solidno
zastupljen na sjevernodalmatinskom podrugju. Simuni¢ (2013: 425),
naime, u Rjecniku bibinjskoga govora donosi leksem nat, a Valci¢
(2012: 140) ga u obliku not biljezi u svojemu Rjecniku govora otoka
Osljaka.

Leksem pgl u ravskome govoru ima znacenje ‘drvena posuda s
ruckom za crpljenje vode iz broda’, a leksem paldti ‘crpsti, izbacivati
vodu iz broda’. Oba su leksema potvrdena i u drugim ¢akavskim go-
vorima zadarskoga podru¢ja (usp., npr., Smoljan 2013: 232; Simuni¢
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2013: 475; Valci¢ 2012: 155) 1 imaju veze s ¢akavskim glagolom pla-
ti (prsl. < *polti) ‘izlijevati, crpsti’, koji ima istovrijednice u drugim
slavenskim jezicima (usp. Borys$ 2007: 67-70).

Praslavenskoga je podrijetla i1 leksem Zebiilac, koji se na Ravi
upotrebljava u znacCenju ‘zeludac’. Borys$ (2007: 132) naglaSava da
je taj leksem potvrden u Hreljinu u Hrvatskome primorju, u govoru
gradi¢a Stinatza u juznome Gradi$¢u te u govoru Vrgade (usp. tako-
der JuriSi¢ 1973: 246). U ponesto izmijenjenim fonoloSkim likovima
Bory$ (2007: 133) taj leksem pronalazi u Salima na Dugome otoku
(usp. takoder Piasevoli 1993: 437), u Ninu te u kajkavskome Trebar-
jevu. U znacenju ‘djevenica, krvavica’ u ravskome govoru dolazi lek-
sem jelito, koji je u tom ili bliskim fonoloskim likovima potvrden u
mnogim ¢akavskim govorima zadarskoga podrucja (usp. Lisac 2010:
128), a osim u ¢akavskim, moZe se ¢uti i u nekim Stokavskim govori-
ma (usp. Borys 2007: 138—139).

Leksem pléna na Ravi se upotrebljava u znacenju ‘pelena’ (Imdla
Jje dvd polusit'a pa je svaki dan prala pléne.) U istom je znacenju taj
leksem potvrden u mnogim drugim cakavskim govorima zadarskoga
podrucja (usp. Ostari¢ 2005: 347; Smoljan 2013: 248; Valci¢ 2012:
165 itd.). U kajkavskoj je leksikografiji potvrden samo u deminu-
tivnome obliku plenica, dok postojanje istoga leksema u organskim
Stokavskim idiomima nije sa sigurnos$¢u potvrdeno (usp. Borys 2007:
194-197).

Zajednickom cakavsko-kajkavsko-Stokavskom leksickom fondu
praslavenskoga postanja pripada ravski leksem fira ‘sjena’, koji je
takoder dobro potvrden u drugim ¢akavskim govorima zadarskoga
podrucja (usp. Maric¢i¢ Kukljicanin 2000: 311; Smoljan 2013: 345;
Spralja 2016a: 71). Bory$ (2007: 205) donosi niz potvrda iz starije
1 novije kajkavske leksikografije, kao i potvrde iz starije Stokavske
knjizevnosti i suvremenih Stokavskih govora u Bosni.

Praslavenskoga je postanja i leksem klgpdc ‘dje¢ak, momcié’,
koji se s istim znacenjem pojavljuje 1 u drugim ¢akavskim govorima
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zadarskoga podrucja (usp. Gali¢, Lisac 2015: 19), a potvrden je i u
Stokavskim idiomima (usp. ER II: 671). U sjeverozapadnim cakav-
skim 1 kajkavskim govorima te u slovenskome jeziku redovito dola-
ze primjeri tipa hlopac/hlopec u znaenju ‘sluga’ (usp. Gali¢, Lisac
2015: 19). Praslavenskoga su postanja i ravski leksemi pgt ‘znoj’ 1
potiti se ‘znojiti se’, koji su potvrdeni kod mnogih ¢akavaca i nekih
Stokavaca.

U znacenju ‘zir, plod hrasta’ na Ravi se upotrebljava leksem Zé/ud,
koji takoder, osim u ¢akavskim, ima dosta potvrda i u Stokavskim
govorima (usp. Gali¢, Lisac 2015: 19). I taj je leksem naslijeden iz
praslavenskoga leksickog inventara, a Skok naglasava da je uz lek-
seme bob 1 orati to ,jedan od poljoprivrednih termina zajednickih
Praslavenima i Italcima (praslav.-italicki leksem)* (ER III 675).

Na Ravi se u znacenju ‘Ceznuti, imati Zelju za ¢im’ upotrebljava
leksem grustiti se. Taj je leksem s istim ili bliskim znacenjima po-
tvrden 1 u mnogim drugim cakavskim govorima zadarskoga podrucja
(usp., npr. Lisac 2009b: 83; Lisac 2010: 128; Smoljan 2013: 111;
Valci¢ 2012: 62). Leksem jokdti upotrebljava se u znacenju ‘stenja-
ti, plakati od boli’, a sa sli¢nim je znacenjima 1 taj leksem potvrden
drugdje na zadarskome podrucju (usp. Jurisi¢ 1973: 81; Lisac 2010:
128).

Leksem Aréb dobro je potvrden u ¢akavskim govorima, a na Ravi
se upotrebljava u znacenju ‘komad debelog drva, komad debla’ (usp.
takoder zb. im. hreblé). Na Istu Lisac (2010: 128) i Smoljan (2013:
117) biljeze oblik Arév sa znafenjem ‘panj’, a s istim znacenjem u
paskim govorima dolazi oblik Aréb (usp. Tici¢ 2004: 125; Ostari¢
2005: 147). Raduli¢ (2002: 108) u Rivnju biljezi Ariéb, a u Salima
dolazi i oblik Aripa sa znaCenjem ‘donji dio stabla, panj’ (Piasevoli
1993: 107), 1 to vjerojatno kao posljedica formalne sli¢nosti s obzi-
rom na to da taj oblik etimoloski nije povezan s oblikom Areb (usp.
Vuleti¢ 2010: 11).

Ravski leksik, kako je istaknuto, obiluje romanskim posudenicama.
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U nastavku donosimo nekoliko odabranih: bgn ‘kupaonica’ (mlet.
bagno, DDV: 56), bandundti ‘zapustiti’ (mlet. abandonar, DDV:
19), fabrikati ‘pregraditi, preraditi; zafrknuti, prevariti’ (mlet. fabri-
car, DDV: 257), fabricér ‘nadstojnik crkvene imovine’ (mlet. fa-
bricier, DDV: 257), fruntin ‘sjenilo na kapi’ (mlet. frontin, DDV:
289), gréz ‘neotesan, grub, surov’ (mlet. grezo, DDV: 317), imbar-
kati ‘natovariti’ (mlet. imbarcar, DDV: 323), indiric ‘adresa’ (mlet.
indirizzo, DDV: 338), intimela ‘jastucnica’ (mlet. initméla, DDV:
350), kuvertir ‘pokriva¢’ (mlet. covertor, DDV: 205), muskarijola
‘sanduk s mreznom zastitom protiv muha’ (mlet. moscariola, DDV:
428), parapet ‘zid podignut na jednoj strani rive, mula, zaStita od
vjetra; otvor na provi broda’ (mlet. parapeto, DDV: 471), parit’ati
‘pripraviti, spremiti’ (mlet. parechiar, DDV: 472), skabelin ‘noéni
ormari¢’ (mlet. scabelo, DDV: 613), skaf ‘vrsta broda’ (mlet. scafo,
DDV: 613), skarpé ‘klesarsko dlijeto’, (mlet. scarpelo, DDV: 620),
Skarat ‘odbacene karte u kartanju’ (mlet. scarto, DDV: 621-622), ta-
bdk ‘duhan’ (mlet. tabaco, DDV: 728), Zvelarin ‘budilica’ (mlet. sve-
giarin/svegliarino, DDV: 726), tajadti ‘sjeci (mlet. tagiar, DDV: 731),
vizdekdco ‘glupan, budala’ (mlet. visdecazzo, DDV: 796), zogadiir
‘kockar; onaj koji igra na karte’ (mlet. zogadore, DDV: 815), zogati
‘igrati na karte ili bo¢e’ (mlet. zogar, DDV: 815), zogatul ‘igracka
(mlet. zogatolo, DDV: 819).

Znatno je manje posudenica neromanskoga podrijetla. Bilje-
Zimo, primjerice, orijentalizme bddava ‘uzalud; besplatno’, béna
‘budalast Covjek’, bubrig (uz rjedi romanizam arniil), cifiit ‘Skrtac;
Zidov’, cobdn ‘pastir’, mérak ‘strast, zudnja’, pazdr ‘sajam’, Zigerica
(uz jatra) te germanizme bajbuk ‘zatvor, tamnica’, fleka ‘mrlja’,
flekdti (se), skoditi ‘Stetiti, ne Ciniti dobro’, Spaher ‘pe¢’, Spitd ‘bol-
nica’, struca ‘duguljasti kupovni kruhl’, tdnac ‘ples’, tancati ‘plesati’,
Zlundra ‘meso slabe kvalitete’.

Donosimo na kraju jo§ 1 nekoliko grecizama koji su u ravski 1
druge Cakavske govore usli uglavnom romanskim posredovanjem
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(usp. JE I-1II; Vuleti¢ 2010; Kapovi¢, Vuleti¢ 2010): gariamba ‘vrsta
morske trave; necisto¢a na morskom dnu’, griig ‘ugor’, grust’it’ ‘mali
ugor’, gruzevina ‘meso ugora; ulovljeni ugori’, Alandrovina ‘ribe iz
skupine morskih pasa i raza’, hlema ‘ostatak kod destilacije rakije
koji nema dovoljnu gradaciju alkohola’, h/emati (se) ‘klimati, ljuljati;
jedva se micati’, [oga ‘sitnica, sitnez’.

% %k ok

U cjelini gledano, mozZe se reci da je prijelazni zemljopisni polozaj
1izmedu Cakavskoga sjeverozapada i ¢akavskoga jugoistoka u znatnoj
mjeri odredio fizionomiju ravskoga govora. Osim tipi¢nih ¢akavskih
obiljezja definitornoga tipa kao $to su jaka vokalnost, prijelaz ¢ > a
iza ¢, Z, j 1 Guvanje posebnih kondicionalnih oblika glagola biti (u 1. i
2. licu mnozine), ravski govor karakterizira upravo prozimanje jugo-
istoc¢nih 1 sjeverozapadnih ¢akavskih obiljezja. Sjeverozapadnim bi
se obiljezjima, medu ostalim, mogao smatrati ikavsko-ekavski odraz
jata (doduSe, s vidljivom tendencijom Sirenja ikavizama), ovjere-
nost, istina, arhai¢nih 1 rijetkih oblika tipa vniik, vniika, morfoloska
arhai¢nost u akuzativu mnoZzine muskoga roda, odnosno u lokativu
mnozine svih triju rodova, ¢uvanje pojedinih leksickih ¢akavizama
uobicajenih na ¢akavskome sjeverozapadu (tipa ngt ‘stabljika’) 1 sl.
S Cakavskim jugoistokom pak ravski govor veze prijelaz ra > re u
primjerima répdc 1 résti, upotreba upitnoga priloga dr, redovita upo-
treba nastavka -e u G jd. imenica e-vrste i sl. (usp. Lisac 2010: 131).
Simptomaticna je u pogledu proZimanja sjeverozapadnih 1 jugoistoc-
nih osobitosti uporaba zamjenickoga pridjeva svgs ili prijedloga uva
kao svojevrsnih kompromisnih oblika u kojima su sadrzana tipi¢na
obiljezja sjeverozapadne i1 jugoistocne Cakavstine. Vazna je svakako 1
ovjerenost onih obiljezja koja u znatnoj mjeri definiraju ¢akavske go-
vore zadarskoga podruc¢ja, osobito pak medu njima prijelaz [ > [ iza
velara 1 ispred prednjih vokala odnosno prijelaz ¢ > a iza [ (uz ¢, z, j).
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