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SAŽETAK

Na uzorku od 210 muškaraca, starih od 20 do 23 godine, pozitivno selekcioniranih ,i po kognitivnim i motoričkim spo-
sobnostima i po efikasnosti konativnog funkcoiniranja, analizirane su metrijske karakteristike i latentna struktura 31 te-
sta za procjenu konativnih dimenzija izvedenih iz kibernetičkog modeliranja regulativnih funkcija. KonfirmatTvna analiza
potvrdila je postojanje osnovnih dimenzija izvedenih iz redudranog modea Mornlrcvlča i Ignjatov,ića (1977),identificirani!"
kao efikasnost sistema za 1. regulaoiju i kontrolu organskih funkcija (x), 2. regulaciju i kontrolu obrambenih reakcija (a),
3. regulaciju i kontrolu reakcija napada (O"), 4. homeostatičku regulaciju (8), 5. 'integraciju regulativnih funkcija (7]) ,i 6.
regulaciju ekscitacije i inhibicije Iel. Eksplorativna analiza potvrdila je eqzlstenciju sistema E, 8 7], dok su dimenzije
pridružene slstemlma a i X dobijene kao rezidualni faktori užeg opsega zbog velikog učešća varijance 8 i 7] sistema
u ukupnoj varijanci konativnih dimenzija. Sistem O" nije u eksplorativnom dijelu analize potvrđen dijelom zbog slabe
varijance primarne i kontrolirane agresivnosti u ispitivanom uzorku, dijelom zbog dominacije 8 i 7] sistema nad varija-
bilitetom sekundarne agresivnost-i.

1. UVOD

Između različitih teorija o strukturi konativnih fak-
tora koje se temelje na empirijskim podacima, i koje
se mogu formulirati u obliku funkolonalnlh ili struktu-
ralnih modela koji dopuštaju objetkivnu provjeru ade-
kvatnosti tih teorija' općenito su poznate, ponajviše
zato što su na osnovu tih teorija konstruirani mjerni
instrumenti upotrebljeni u znatnom broju faktorskih
studija, teorije Guilforda i Zimmermana (Guilford i
Zimmerman, 1956; Guilford, 1959; 1974; 1975), Cattella
(Cattell, 1950; 1956; 1965; 1970; 1973; Catte!l i Dreger,
1970; Cattell i Gibbons, 1968; Tsuiloka i Cattell, 1965)
i Eysencka (1947; 1952; 1959; 1960; 1970; Eysenck i
Eysenck, 1969; 1970; 1976).

Guilfordov model -temperamenta« obuhvaća dimen-
zije od kojih su različite postupke objektivne provjere
dobro podnijeloivi faktori

1. aktivitet
2. dominacija
3. maskulinost - femininost
4. samopouzdanje - osjećaj manje vrijednosti
5. sigurnost - nesigurnost
6. meditativnost
7. potištenost
8. emocionalnost
9. uzdržljivost

10. objektivnost
11. prljamost
12. suradnja - tolerancija.

, »teorlle- koje nisu utemeljene na rezultatima fak-
torskih analiza, niti se tim metodama mogu na sustavan
način provjeriti, kao što su, na primjer, teorija Freuda.
Junga, Adlera, Allporta ,i slične, nisu ovdje uopće raz-
matrane.

Međutim, komparativne analize Cattella (Cattell i
Gi!1t)ons, 1968) i Eysencka (Eysenck i Eysenck, 1969)
pokazale su da se ove, a i druge dimenzije Guilforda i
Zimmermana mogu svesti na dimenzije koje pripadaju
Cattellovom i/ili Eysenckovom modelu.

Cattellova teorija, osnovana na uistinu vrlo impre-
sivnom broju eksperimentalnih i faktorskih studija.
obuhvaća ove primarne faktore':

1. afektotimija (A)
2. integriranost ega (C)
3. srnirenost - razdražljivost (D)
4, dominacija - submisivnost (E)
5. bezbrižnost - uzdržljivost (F)
6. snaga superega (G)
7. parmia - threctia (H)
8. premsia - harrla (I)
9. autia - praxemia (M)

10. surnnjlčavcst - .povjerenje (L)
11. spokojstvo - osjećaj krivnje (O)
12. radikalizam - konzervativizam (OI)
13. samodovoljnost - zavisnost (O,)
14. samokontrola (03)

15. napetost - opuštenost (O.).

U prostoru drugog reda pouzdano su utvrđena dva
faktora,interpretirana kao anksioznost i, exvia - invia.

Dimenzije vrlo slične faktorima drugog reda u mo-
delu R. B. Cattella čine osnovu Eysenckove teorije,
Ova teorija, također utemeljena na znatnom broju u
pravilu dobro provedenih eksperimentalnih j faktorskih
studija, smatra .da se konativne karakteristike mogu

2 faktor B, kojl odgovara kristaliziranoj inteligenciji
Cattella i Horna, eliminiran je ,iz popisa prlmamlh ko-
natlvnlh faktora,

83



K. Iv'omirović, S. Horga, K. Bosnar: Prilog formiranju jednog kibernetičkog modela strukture ... Kinezlologija, Vol. 14(1982.) Izv. br. s.str. 8~108

svesti na svega tri dimenzije sa Identifijabilnom fizio-
loškorn osnovicom:
1. neurotizam (N)
2. ekstraverzija (E)
3. psihotizam (Pl.

Nekoliko komparativnih analiza pokazalo je da se, u
nekom prostoru višeg· reda, sve informacije sadržane
u dimenzijama R. B. Cattella (i zbog toga i sve infor-
macije sadržane u Guilfordovom modelu) mogu svesti
na Eysenckove .konativne faktore (Eysenck i Eysenck,
1969). -

Jednu teoriju konativnog funkcioniranja, ogramcenu
u prvoj fazi razvoja na patološke dimenzije ličnosti,
postavoi je i Momirović (Momirović, 1963; Momirović i
suradnici, 1971). Ova teorija pretpostavlja da u pro-
storu prvog reda' postoje ove konativne dimenzije:

1. anksioznost (A 1)
2. fob1čnost (F 2)
3. opseslvnost (O 3)
4. kompulzivnost (C 4)
5. hipersenzitivnost (S 5)
6. depresivnost (D 6)
7. inhibitorna konverzija (I 7)
8. senzorna konverzija (E 8)
9. motorna konverzija (Z 9)

10. kardiovaskularna konverzija (K 10)
11. gastrointestinalna konverzija (G 11)
12. respiratorna konverzija (R 12)
13. hipohondričnost (H 13)
14. impulzivnost (N 14)
15. agresivnost (T 15)
16. hipomaničnost (M 16)

Ova teorija pretpostavlja da u prostoru drugog reda
postoje ovi faktori šireg opsega:
1. astenični sindrom (a)
2. konverzivni sindrom (x)
3. stenični sindrom (<1)
4. disocijativni sindrom (0').

Nekoliko komparativnih analiza (vidi, npr. Horga,
1974) pokazalo je da postoje .slstematske relacije iz-
među Cattellovih faktora drugog reda ,i prva dva Ey-
senckova faktora (N i E) sa latentnirn dimenzijama ko-
je pripadaju MomirovIćevom modelu. Zbog toga je ovaj
moled i tvorlo osnovicu za formiranje jedne klberne-
tičke teorije konativnog funkcioniranja (Momirović i
Ignjatović, 1977; Horga, Ignjatović, Momirović iGre
delj, 1982)4.

Ovaj model integrira teorije Guilforda, Cattella, Ey-
seneka i Momirovića, i pod tim vidom, a ,i pod vidom
eksplicltne pslhoflzlološke određenosti osnovnih kona-
tivnih dimenzija, kojoj su pridružene i hipoteze o utje-
caju Socijalnog polja na moduliranje konativnih funkci-
ja, od neposrednog je teorijskog značaja, i ne manjeg

u stvari, u prostoru koji je definiran glavnim kom-
ponentama homogenih skupina simptoma.

4 Opšlran prikaz ove teorije vidi u Horga, Ignjatović,
Momirović i Gredelj (1982). Sintetički prikaz ove teo-
rije dat je u narednom poglavlju.
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značaja za programiranje kineziofoških aktivnosti, u-
ključivši ovdje i postupke usmjeravanja i izbora. Me-
đutim, taj je model razvijen na temelju podataka do-
bijenih na praktički neselekcioniranim uzorcima ispita-
nika. Zbog toga je svrha ovog 'istraživanja provjera a-
dekvatnostl tog modela na uzorku koji je bliizak kine-
ziološki vrlo aktivnoj populaciji, koja je stoga selek-
cionirana ne samo po morfološkim, motoričkim i kog-
nitivnim karakteristikama, već ii po karakteristikama
koje tvore sklop i strukturu ličnosti.

2. SKICA JEDNOG KIBERNETIĆKOG MODELA
KONATIVNOG FUNKCIONIRANJA

Kibernetički model konativnih funkcija koji je proiza-
šao iz Istraživanja Momirovića i Ignjatovića (1977) i S.
Horge, Ignjatovića, Momirovića i Gredelja (1982) redu-
ciran je ovdje na funkcionalne strukture sa visokim
stupnjem generalizabilnosti, posebno pod vidom .inert-
nosti na modulirajuće efekte različitih kulturainih sre-
dina.

Zbog toga su iz izvornog modela eliminirane dimen-
zije R i S (fleksibilnost sistema za regulaciju i kon-
trolu i efikasnost sistema za integraciju u socijalno
polje), pa je model sveden na ovih šest osnovnih ko-
natlvnlh regulacionih sistema:

1. sistem za reguiaciju i kontrolu organskih funkcija (x)
2. sistem za regulaciju i kontrolu obrambenih reakcija

(a)
3. sistem za regulaciju i kontrolu reakcija napada (<1)
4. sistem za homeostatičku regualciju (o)
5. sistem za integraciju regulativnih funkcija (1')

6. sistem za regulaciju ekscitacije .i inhibicije (E).

Efikasnost sistema za regulaciju organskih funkcija
definirana je efikasnošću sprege između subkortikalnih
regulacionih funkcija organskih sistema, pretežno locl-
ranih u hipotalamičkoj regiji, i njima nadređenih kortl-
kalnih sistema za regulaciju i kontrolu. Poremećaji ovog
sistema manifestiraju se u funkcionalnim poremećaj.ima
osnovnih organskih sistema kao što su kardiovaskular-
ni, respiratorni i gastrointestinalni sistem, u funkcio-
nalnim poremećajima osnovnih sistema za ulazne i iz-
lazne operacije, dakle senzornog i motornog sistema,
u poremećajima sistema za kontrolu, posebno za ko-
čenje, elementarnih biotičkih procesa i, sekundarno,
u formiranju hipohondričkog reakcionog sustava prema
osnovnim organskim funkcijama.

Efikasnost sistema za regulaciju obrambenih reakcija
definirana je adekvatnom modulacijom toničkog uzbu-
đenja, vjerojatno na osnovi adekvatnosti programa ge-
netičkog porijekla ojfj formiranih, u pravilu pod djelo-
vanjem uvjetovanja, u toku razvoja, i lociranih u (hi-
potetskom) centru za regulaciju obrambenih reakcija.
Model pretpostavlja dvosmjernu vezu između centra za
regulaciju obrambenih reakcija i sistema za regulaciju
organskih funkcija, jednosmjernu vezu između ovog
centra i sistema za regulaciju reakcija napada i dvo-
smjernu vezu između centra za regulaciju obrambenih
reakcija i sistema za homeostatičku regulaciju i in-
tegraciju regulativnih funkcija; pri ovome su oba sistema
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funkcionalno nadređena, zajedno sa centralnim kognitiv-
nim procesorom, centru za regulaoiju obrambenih reakci-
ja. Poremećaj sistema za reigulaciju obrambenih reakcija
manifestiraju se, prije svega, u različitim simptomima an-
ksloznosn i tvore, osnovu za posebno modulirane patolo-
ške reakcije kao što su fobičnost, opsesivnost i kornpul-
zivnost. Senzorna i emocionalna preosjetljivost je, isto-
vremeno, i uzrok i .posljedica poremećaja sistema za re-
gulaciju obrambenih reakcija, čija dlsfunkcl]a, ako je u
sprezi sa poremećajima sistema za regulaciju ekscitacije
i inhlblci]e, qeneniradepresivne modele ponašanja a ako se
ovoj sprezi pridruži i poremećaj sistema za horneosta-
tičku regulaciju, generira teže depresivne, opsesivne
i kompulzivne reakcije; poremećaji osnovnih biotičkih
funkcija javljaju se ako se ovome pridruži i poremećaj
sistema za regulaciju organskih funkcija.

Efikasnost sistema za regulaciju reakcija napada ta-
kođer je definirana adekvatnom modulacijom toničkog
uzbuđenja, ovog puta vjerojatno na osnovi adekvatnosti
programa prenesenih genetičkim kodom ili formiranih
pod djelovanjem uvjetovanja i lociranih u (hipotetskim)
centru za regulaciju reakcija napada. Model dopušta ili
neposredno aktiviranje ovih programa ili sekundarno ak-
tiviranje na temelju signala iz centra za regulaciju ob-
rambenih reakcija. Zbog energetskih potencijala nužnih
za realizaciju agresije model pretpostavlja značajnu
vezu između centra za regulaoiju reakcija napada i cen-
tra za regulaciju ekscitacije i inhibicije. Model dalje pret-
postavlja da su funkcije centra za regulaciju reakcija na-
pada subordinirane funkcijama centra za homeostatičku
regulaciju .i funkcijama centralnog kognitivnog proce-
sora; zbog svega ovoga centar za regulaciju reakcija.
napada pod značajnom je kontrolom sistema za interqra-
ciju regulativnih funkcija. Poremećaji cijelog sistema za
regulaoiju napada manifestiraju se u različito rnodullra-
nim agresivnim reakcijama, od kojih neke mogu hiti ne-
posredna posljedica fiksacije na prve dvije faze libidlnoz-
nog razvoja: slaba kontrola neposrednih impulsa, koji ne
moraju nužno voditi do destruktivnih reakoija, također je
posljedica poremećaja sindroma za. regulaciju reakcija
napada.

Funkcija sistema za homeostatičku regulaciju je ko-
ordinacija aktivnosti funkcionalno i hijerarhijski razli-
čitih subsistema, uključivši naročito koordinaciju funk-
cija konativnih regulaoijskih sistema i kognitivnih pro-
cesora. Zbog toga je sistem za homeostatičku regula-
ciju funkcionalno nadređen sistemima za regulaciju or-
ganskih funkcija, obrambenih reakcija i reakcija napada,
a kontrolira i procese koj se odvijaju u sistemu za re-
gulaciju ekscitacije i ,inhibicije, bar u ekstremnim pod-
ručjirna raspona regulacije ovog sistema. Poremećaji
sistema za homeostatičku regulaciju izazivaju dlsoclja-
ciju ·i dezorganizaciju koqnltlvnlh i konativnih procesa
uključivši ·i motoričke funkcije koje zavise od sistema
za strukturiranje kretanja. Shizoidni, paranoidni i ma-
nični simptomi neposredni su proizvod poremećaja
ovog sistema; međutim, teškl poremećaji sistema za
homeostatičku regulaoiju proizvode ispade i u funkcl-
jaina svih sistema koji su mu funkcionalno podređeni.
Pri ovome su u pravilu najprije pogođeni složeniji pro-
cesi, osobito ulazno-izlazne operacije; zbog toga su

teže forme senzorne ,i motorne konverzije, neki oblici
inhibitorne konverzije, i fiksirane fobije, opsesije i
kompulzije neposredna posljedica poremećaja sistema
za homeostatičku regulaciju.

Hijerarhijski položaj sistema za integraciju regulativ-
nih funkcija identičan je, a možda i viši od hijerarhi]-
skog položaja sistema za homeostatičku regulaciju.
Osnovna je funkoija ovog sistema da integrira konatlv-
ne regulacione procese pod vidom strukture socijalnog
polja i promjene u tom polju. Zbog toga je, vjerojatno,
skup programa koji određuju njegovo funkcioniranje pre- ,
težno formiran u toku odgojnog procesa, i to ne samo
uvjetovanjem, već i pojačavanjem, a možda i internali-
zacijom. Socijalna dezadaptacija neposredna je poslje-
dica poremećaja funkcioniranja ovog sistema; ako je
ovaj dio modela točan, od ovog sistema neposredno 0-

v,isi razina socijallzaclje, a socijalizacijski procesi nepo-
sredno utječu na formiranje programa implementiranih
u ovaj sistem. No kako socijalna adaptacija ovisi i od
funkcija sistema za regulaoiju obrambenih reakcija, re-
kcija napada, pa i od efikasnosti sistema za regulaciju
organskih fu.nkcija, ovi su sistemi subordinirani sistemu
za intergraciju requlabivnih funkcija.

Sistem za regulaciju ekscitacije i inhibicije je jedan
od elementarnih i najniže locranih sistema u hijerarhiji.
Njegova je funkcija regulacija i modulacija aktivirajuće
funkcije retikularne formacije, pa je stoga neposredno
odgovoran za aktivitet i energetsku razinu 41a kojoj
funkcioniraju ostali subsistemi, uključivši ovdje i kogni-
tivne procesore. Ekstrovertni i introvertni modeli po-
našanja ovise o funkcijama sistema za regulaciju eksci-
tacije i inhiblclje, te o pretežno kočećim funkcijama kor-
tikalnih procesora. Poremećaji ovog sistema mogu pro-
izvesti energetsku osnovu za h.ipomanične ili depre-
sivne reakcije, a mora da na nekl način utječu i na
brzinu protoka informacija u centralnom nervnom si-
stemu.

Zbog toga što ovaj model pretpostavlja hijerarhijsku
organizaciju regulacionih sistema sa kolateralnim ve-
zama sistema istog hijerarhijskog nivoa, efikasnost sva-
kog od njih zavisi od efikasnostl svih drugih ili velike
većine ostalih sistema. Efikasnost svih konativnih re-
gulacijsk.ih sistema ovisi dijelom od fizioloških činilaca
koji određuju opseg i stabilnost regulacije, a dijelom
koji je kod nekih subsistema dominantan, od programa
formiranih pod utjecajem egzogenih činilaca, kao i
pod utjecajem interakcije egzogenih, pretežno socijalnih
člnilaca, !i fiziološke osnove regulaoionih mehanizama.

3. METODE

Dvije osnovne svrhe ovog istraživanja bile su pro-
vjera kibernetičkog modela o strukturi konativnih fak
tora i prijedlog ef.ikasnih postupaka za procjenu pouz-
dano utvrđenih latentnih konativnih dimenzija u izboru
i usmjeravanju takmičara i kontroli efekata transforma-
cijskih operatora.

Zbog toga su, na uzorku čije su' karakteristike kom-
parabiine sa karakteristikama kineziološki aktivne po-
pulacije, analizirane metrijske karakteristike jedne ko-
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lekcije mjernih instrumenata pod različitim modelima
mjerenja ,i izvršena analiza latentnih dimenzija jednom
eksplorativnom i jednom konfirmativnom procedurom.

3,1 Uzorak ispitanika

Analize su provedene na podacima koji su dobijeni
na uzorku od 210 lspltantka', studenata druge i treće
godine Fakulteta za fizičku kulturu u Zagrebu. Svi su
ispitanici bili muškog spola. Velika većina ispitanika
mala je, u vrijeme kada je obavljeno ispitivanje, između
20 i 23 godine.

Svi su ispitanici pri prijemu na Fakultet prošli kroz
klasifikacijskii postupak koji je, između ostalih proce-
dura, sadržavao :i medicinski pregled ·i testiranje pa-
toloških konativnih faktora. Nijedan kandidat čIje su
vrijednosti na ma kojoj od mjera najvažnijih primarnih
patoloških konativnih .faktora 'prelazile dvije standardne
devijacije iznad prosjeka nije mogao biti primljen na
studij, tako da je ovaj uzorak značajno selekcioniran
obzirom na patološke dimenzije Hčnostl, posebno ako
se ima u vidu znatna pozitivna zakrivljenost raspodjela
svin testova patoloških konativnih faktora.

Dodatni selekcioni efekti postignuti su i indirektno.
Svi su kandidati, da bi bili primljeni na studij, morali na
prijemnom ispitu postići iznadprosječne rezultate u
mjerama motoričke efikasnosti. Kako kognitivni i mo-
torički testovi imaju značajne negativne korelacije sa
većinom patoloških konativnih faktora, ova je proce-
dura dovela do daljeg sužavanja varljabjllteta patološ-
kin dimenzija ličnosti, a vjerojatno i ostalih konativnih
dimenzija u kojima ekstremne vrijednosti reduciraju
vjerojatnost efikasnoq kognitivnog ·i motoričkog funk-
cioniranja.

Ove karakteristike uzorka, koji je i onako po većini
antropoloških, pa zbog toga i psiholoških karakteristika
vrlo blizak populacljl takmičara u različitim sportskim
disciplinama, od posebnog su značaja za procjenu qe-
neralizabilnosti i drugih interpretativnih karakteristika
dobijenih rezultata. Ovo zbog toga što je velika većina
istraživanja strukture konativnih faktora provedena ili
na reprezentativnim, neselekoioniranim uzorcima iz nor-
malne populacije ili na uzorcima koji su izvučeni iz
neke patološke populacije. Odsustvo značajnih pato-
loških aberacija mijenja karakter mnogih konativnih
mjernih instrumenata, asuženi varijabilitet iz tih in-
strumenata izvedenih varijabli u pravilu reducira nji-
hov kovarijabilitet, što ima značajne efekte na preg-
nantnost konfiguracija vektora u ma kako det.iniranom
faktorskom prostoru. Ako i pored toga sklop dobijen
na ovim podacima bude kongoruentan sklopu konativnih
dimenzija dobijenom na neselekcioniranim uzorcima Is-
pitanika ili sklopu koji se može očekivatl na temelju
neke konzstentne teorije ličnosti, to je onda vrlo ozbi-
ljan argument u korist vrijednosti te teorije i u prilog
opće vrijednosti postupaka koji .se primjenjuju za pro-
cjenu konativnih karakter.istika.

s Ovaj efektiv dozvoljava da se ma koja korela~ila ili
saturacija, jednaka ili veća od 0.12, smatra znacajnorn
uz pogrešku zaključivanja manju od 0.05.
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3.2 Mjerni instrumenti

Mjerni instrumenti za ovo istraživanje izabrani su ta-
ko da pokriju gotovo sve dimenzije modela funkcionira-
nja konativnih regulativnih mehanizama Momirovića i
Ignjatovića (1977). Model pretpostavlja hijerarhijsku or-
ganizaciju mehanizama za requlaclju i kontrolu modali-
teta ponašanja, a konstruiran je tako da se izbjegne
umjetna dihotomija na normalne i patološke konativne
faKtore. Osim toga, modelom su zahvaćeni svi realno
važni regulativni mehanizm.i, pa time, na određeni na-
čin, model subsumira ,i neke druge teorije o strukturi
konativnih dimenzija.

Svim lzabranim mjernim instrumentima mogu se, u
zadovoljavajućoj mjeri, procijeniti ove latentne dimen-
zije:
1. a - efikasnost sistema za regulaciju i kontrolu o-

brambenih funkcija
.2. X - efikasnost sistema za regulaciju kontrolu 01'-

ganskih funkcija
3. 17 - efikasnost sistema za regulaciju kontrolu re-

akcija napada
4. o - efikasnost sistema za homeostatičku regulaciju
5. 'YJ - efikasnost sistema za .integraciju regulativnih

funkcija
6. E - efikasnost sistema za regulaciju ekscltatorno-

inhibitornih procesa.

Osim toga, ·i metrijske karakterlstlke, koje su zajed-
no sa latentnim dimenzijama, navedene u radu Momi-
rovića i Ignjatovića (1977) izabranih mjernih instrume-
nata zadovoljavaju.

Izabrani su slijedeći mjerni instrumenti:

- za procjenu konativnog regulativnog mehanizma a:

1. A 1, anksioznost iz baterije 18 PF K. Momirovića
2. O 3, opsesivnost iz baterlje 18 PF K. Momirovića
3. S 5, hipersenzitivnostiz baterije 18 PF K. Momiro

vića
4. F 2, fobičnost iz baterije 18 PF K. Momirovića
5. CO, osjećaj krivnje iz baterije 16 PF R. B. Cattella;

- za procjenu konativnog regulativnog mehanizma x:
6. G 11, gastrointestinalna konverzija
7. K-1O, kardiovaskularna konverzija
8. H 13, hipohondrija
9. E-8, senzorna konverzija
10. Z-9, motorna konverzlla, svi iz baterije 18 PF K.

Momirovića;

- za procjenu konativnog regulativnog mehanizma 17:

11. N-14,impulzivnost Iz baterije 18 PF K. Moml-
rovica

12. T-15, agresivnost iz baterije 18 PF K. Momirovića
13. SIG-3, oraina aqreslvnost ·iz kolekcije SIG Moml-

rovića, Ignjatovića, Radovanovića, Horge, Mejov-
šeka, Hrnjice, Džamonje, Wolfa i Vučinića

14. CE,' dominacija iz baterije 16 PF R. B. Cattella
15. SP-3, nepovjerenje Iz kolekcije SP Momirovića,

Hrnjlce i Petrovića;
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- za procjenu konativnog regulativnog mehanizma o:
16 L-17, shizo.idnost iz baterije 18 PF K. Momirovića
17. p-la, paranoidnost iz baterije 18 PF K. Momirovića
13. DEL-2, hipomanična disocijacija iz kolekcije DEL

Momirovića, Radovanovića, Horge, Wolfa, Mejov-
šeka, Ignjatovića i Džamonje

19. D-6, depresivnost iz baterije 18 PF K. Momirovića
20. 1-7, inhibitorna konverzija iz baterije 18 PF K.

Momirovića
21. SIG-2, analna agresivnost iz kolekcije SIG Momi-

rovića, Ignjatovića, Radovanovića, Mejovšeka, Hor-
ge, Hrnjice, Džamonje, Wolfa iVučinića;

- za procjenu konativnog regulativnog mehanizma n:

22. DEL-l, pslhastenlčna disocijacija iz kolekcije DEL
Mornirovlća, Horge, Wolfa, Mejovšeka, Ignjato-
vića i Džamonje

23. DEL-3, regresivna disocijacija iz kolekcije DEL
Momtrovlča, Ignjatov.ića, Radovanovića, Horge,
Mejovšeka, Džamonje i Wolfa

24. SP-S, nekooperatlvnost iz kolekcije SP Momiro-
vića, Hrnjice i Petroyića

25. CC, ego snaga iz baterije 16 PF R.B. Cattella
26. CQ4, ergička tenzija iz baterije 16 PF R. B. Cattella;

- za procjenu konativnog regulativnog mehanizma s
27. M-16, hipomaničnost iz baterije 18 PF K. Momi-

rovlća
28. EKS-l, ekstraverzija iz Eysenckovog upitnika MPI
29. EKS-2, socijalna ekstraverzija autora Momirovića,

Radovanovića, Horge, Mejovšeka, Džamonje
Wolfa

30. CF, surgencija iz bateri]e 16 PF R.B. Gattella
31. CH, parmia iz baterl]e 16 PF R. B. Cattella.

3.3 Postupci za procjenu osnovnih metrijskih
karakteristika konativnih mjernih instrumenata

Osnovne metrijske karakteristike konativnih mjernih
instrumenata definirane su postupcima koje su pred-
ložili K. Mornkovlć i M. Gredelj (Momirović i Gredelj.
1980). Primjenom programa RTT-7 A. Momirovića (Mo-
mirović, A., 1982) određene su ove karakteristike mjer-
nih instrumenata:

.1) distribucije rezultata u zadacima;
2) skalne vrijednosti rezultata u zadacima na interval-

noj skali s normalnom raspodjelom s parametrima
O i 1, nakon operacije normal.izacije;

3) povezanost normaliziranih i standardizlranih rezul-
tata u zadacima polihoričnim koeficijentima kore-
lacije;

4) distribuoije i parametri zadataka pretvorenih u Gut-
tmanov image oblrk;

5 kovarijance zadataka transformiranih u image oblik;
6) unikne komponente zadataka definirane kao anti-

image varijable:
7) kovarijance antiimage varijabli;
8) Guttman-Nicewanderova mjer-a pouzdanosti T, po-

znata i kao ,1,6 kako je označena u programu;
9) Momirovićeva donja granica pouzdanosti Pl, odre-

đena na osnovu maksimalne varljance rezultata

transformiranih u image oblik i maksimalne varijan-
ce originalnih rezultata u programu označena kao

10) donja granica pouzdanosti na osnovu IMAGE mo-
dela Mornirovlća i Dobrićeve P" u programu ozna-
čena sa pmin;

11) gornja granica pouzdanosti na osnovu IMAGE mo-
dela Zakrajšeka, Momirovića i Dobrićeve p" u pro-
-gramu označena sa pm»;

12) Cronbach-Kaiser-Caffreyeva mjera pouzdanosti, po-
znata kao Cronbachov Indeks generalizabilnosti a;

13) donja granica pouzdanosn p. određena na osnovu
MIRROR IMAGE modela Momirovića. Gredelja i Do-
brićeve, u programu označena sa pmin;

14) gornja granica pouzdanosti ps određena na osnovu
MIRROR IMAGE modela Momirovića, Gredelja i 00-
brićeve, u progr-amu označena sa r}mox;

15) mjera pouzdanosti na osnovu klasičnog modela
mjerenja pod hipotezom da svi zadaci jednako sudje-
luju u određivanju glavnog predmeta mjerenja testa
koji su predložili Spearman i Brown, Kuder i Ri-
chardson, Flanagan, Horst, Cronbach i drugi, ozna-
čena sa rtl;

16) Kaiserova mjera reprezentativnosti zadataka;
17) Kaiserova mjera reprezentativnosti testa MSA (me-

asure of campling adequacy);
18) Momirovićeva mjera homogenost i zadataka na o-

snovu IMAGE modela mjerenja;
19) Momirovićeva mjera homogenosti testa h, određe-

na na osnovu relativnog varijabiliteta prve glavne
komponente zadataka transformiranih u image ob-
lik, u programu označena sa h IMAGE;

20) mjera homogenosti testa na osnovu broja glavnih
komponenata sa nenultim koeficijentima generali-
zabilnosti Momlrovića -i Gredelja h,;

21) klasična mjera homogenosti testa definirana kao
prosječna korelacija između zadataka označena sa h.:

22) koeficijenti valjanosti zadataka definirani kao kore-
lacije sa prvim glavnim predmetom mjerenja (pr-
vom glavnom komponentom);

23) koeficijenti dlskrirnlnatlvnosn zadataka određeni
kao korelacije zadataka s ukupnim rezultatom u te-
stu dobijenim jednostavnom sumacijom;

24) koeficijenti parcijalnog učešća zadataka !J formira-
nju prve glavne komponente;

25) koeficijenti parcijalnog učešća zadataka u formira-
nju prve glavne komponente rzeultata skaliranih
na univerzalnu metriku;

26) distribucije, parametri 'i norme rezultata testa defi-
niranog prvom glavnom komponentom;

27) distribucije, parametri i norme rezultata testa defi-
niranog prvom glavnom komponentom rezultata
transformiranfh u Harrisov oblik:

28) distribucije, parametri i norme rezultata testa defi-
niranog operacijom jednostavne sumacije.

Prtllkom interpretacije rezultata daljih anaI-iza kona-
tivnih mjernih instrumenata korištene su sve gore na-
vedene metrijske karakteristike testova. No, izlaganje
svih rezultata zahtijevalo bi enormnu količinu prostora,
pa su u ovom radu prikazarie samo mjere koje opisuju
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mjerni instrument u cjelini. Rezultati analize zadataka
u pojedeinim testovima 'Su na Katedri za klnezlološku
psihologiju i sociologiju Fakulteta za fizičku kulturu u
Zagrebu.

3.4 Neki problemi pri određivanju ukupnog rezultata u
mjernom instrumentu i karakteristike prihvaćenog
rješenja

Zbog karakteristika uzorka skupovi česti~a u nekim
mjernim Instrurnentima za procjenu konativnih faktora
bili su 'Si1ngulami.Kako su, naravno, kovarijance čestica
bile različite, a njihova distribucija, pa stoga ,i skalne
vrijednosti, sasvim nejednake, kondenzacija rezultata na
prvi Burtov faktor bila je formalno nedozvoljena ope-
racija. Zbog singularnosti nekih testova nije bilo mogu-
će neposredno transformirati rezultate u Harrisov ob-
lik i definirati testovni rezultat kao prvu glavnu kom-
ponentu čestica reskaliranih na univerzalnu rnetriku,
Zbog toga su za određivanje ukupnog testovnog rezul-
tata došla u obzir samo ova rješenja.
(1) određivanje prve glavne komponente standardizira-

nih i normaliziranih čestica
(2) određivanje prve glavne komponente standardizira-

nih i normaliziranih čestica nakon eliminacije če-
stica koje generiraju sinqularitet

(3) određivanje prve glavne komponente čestica reska-
liranih na univerzalnu metriku nakon eliminacije če-
stica koje generiraju singularitet.

Između mogućih rješenja izabrano je rješenje koje
testovni rezultat definira kao prvu glavnu komponentu
čestica, reskaliranih na Harrisovu metriku, nakon e'Ji-
minacije čestica koje su imale nulte unikvitete. Rezul-
tati formirani na ovaj način imaju neke osobine koje
nisu nevažne za interpretaciju rezultata:

• čestice sa nultim unikvitetima ponderirane su, for-
malno, nulom pri formiranju ukupnog rezultata u te-
stu tako .da njihov sadržaj ne utječe na sadržaj
prvog glavnog predmeta mjerenja testa;

• čestice sa vrlo -malim unikvitetima dominantno su-
djeluju u određivanju prvog glavnom predmeta mje-
renja testa;

• adekvatne mjere pouzdanosti ovako formiranih te-
stovnih rezultata su donja granica pouzdanosti koju
su predložili Momirović i Dobrić (1975) i gornja gra-
nica pouzdanosti koju su predložili Zakrajšek, Mo-
mirović i Dobrić (1979);

• rezultati u ovako formiranim mjernim Instrumentlma
nisu direktno usporedljivi sa rezultatima u tim mjer-
nim 'instrumentima dobijenim drugačijim tehnikama
kondenzacije.

Zbog ovoga su rezultati u svakom testu, prije nego je
taj test uključen u proceduru za procjenu latentnlh
dimenzija, reinterpretirani pod vidom stvarnog sadržaja
njegovog prvog glavnog predmeta mjerenja.

3.5 Postupci za određivanje latentnih dimenzija
testiranje strukturalnih hipoteza

Za testiranje strukturalnih hipoteza o Jatentnim dl-
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menzijama postoje, u ovom periodu razvoja znanosti o
analizi podataka.. nekoliko izvrsnih modela, algoritama i
programa. To su L1SREl V, koji implementira procedure
K. Jčreskoqa: COSAN, kojiimplementira modele i algo-
ritme R. Mc Donalda; 'i NIPAlS, koji implementira modele
koje je predlo.lo H.Wald. Osim ovih, od nedavna postoji
i grupa programa za konf.irmativnukomponentnu i faktor-
sku analizu, koje su napisali Momirović i Karaman(MAJ-
MUN, MANDRll, PAVIJAN, GORilA, ORANGUTAN, MAI-
MONID I SOLOMON), kao i vrlo jednostavan algoritam i
program KOCHIKI DAOSHI za analizu hipotetskih laten-
tnih dimenzija koji su napisali Momirović i Štalec.

Za analizu latentnih dimenzija ; testiranje hipoteza
o strukturi konativnih regulativnih funkcija autorima se,
iz više razloga, činio najpogodniji model i algoritam
koji je implementiran u programu' MAIMONID Momiro-
vića iKaramana (1981).

Program MAIMONID izvodi konfirmativnu faktorsku
analizu jednog skupa kvantitativnih varijabli transfor-
mlranlh u image oblik jednom modifikacijom Thurstone-
Holzingerove verzije multigrupne metode pod general-
nim Guttmanovim modelom faktoriziranja neke matrice
kovarijanci. Rezultat ove analize program uspoređuje sa
rezultatima dobijenim orthoblique transformacijom ini-
cijalne solucije. također dobijenoj na varijablama trans-
fonmiranim u image oblik, sa brojem faktora koji je od-
dređen DMEAN kriterijem. Obje solucije dobijene u
image prostoru program reparametrizira na metriku
standardnih varijabli i određuje pouzdanost latentnih
dimenzija. Usporedba dobijenih finalnih solucija izve-
dena je na temelju kroskorelacija faktorskih vrijednosti
i Kongruencija faktorskih sklopova.

4. REZULTATI

Dobijeni rezultati interpretirani su najprije pod vidom
osnovnih metrijskih karakteristika, a zatim pod vidom
faktorske valjanosti mjernih instrumenata, utvrđene
eksplorativnim i konfirmativnim postupcima.

4. 1. Metrijske karakteristike konativnih mjernih
instrumenata

Primjena mjernih instrumenata za procjenu konativ-
nih faktora na selekcioniranim uzorcima 'ispitanika re-
dovito dovodi do izmjena karakteristika testa u odnosu
na poznate karakteristlke testa u populaciji. To se ne
odnosi samo na osnovne' parametre dlstnbuclja rezul-
tata, već i na testovnu valjanost. Primjena testa na se-
lekcioniranom uzorku može dovesti do promjena u glav-
nom predmetu mjerenja testova, pa značenje testovnog
rezultata može biti bitno različito od intencionalnog ili
onog utvrđenog ranijim istraživanjima na drugom u-
zorku.

Promjene testovne valjanosti prate i promjene drugih
metrijskih karakteristika testa. Zato je nužno, prije dalj-
njeg korištenja testovnih rezultata u bilo koju svrhu
utvrditi predmet mjerenja i druge mjerne karakteristike
upotrebljenih testova.
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A-1
Intencionalni predmet mjerenja ovog testa je anksloz-
nost definirana kao stanje neodređenog straha, tjesko-
be i nesigurnosti (Momirov.ić, 1971). Istraživanje na re-
prezentativnom uzorku jugoslavenske muške populacije
(S. Horga u Momirović, Džamonja, Hošek, Wolf i Gredelj,
1981) pokazalo je da test nije jedinstveni mjerni in-
strument, te je prvi glavni predmet mjerenja bio inter-
pretiran kao opća anksioznost s velikim oprezom. Na
ovom uzorku analiza čestica koje u većoj mjeri uče-
stvuju kao 'i analiza čestica koje slabo učestvuju u for-
miranju rezultata pokazala je da se testom mjerila
TREKTIČNO MODULIRANA ANKSIOZNOST. Naime, naj-
više su određivanju ukupnog rezultata doprinos ile čestice
koje su indikatori inhibiranog reagiranja, a najmanje
čestice koje se odnose na anksiozne fiziolo.ke reakcije.

F-2
Tekst je namijenjen procjeni stupnja fobičnosti koja je
definirana kao sklonost patološkim reakcijama straha i
kao specifičan li prlstlan strah od određenih predmeta,
aktivnosti ili situacija (Momirović). Primjena testa na
reprezentativnom uzorku jugoslavenske muške populacije
potvrdila je prvl predmet mjerenja kao opću fobičnost
(S. Horga u K. Momirović, Džamonja, Ho.ek, Wolf, Gre-
delj, 1981). Na ovom uzorku, u formiranju ukupnog re-
zultata više je sudjelovalo tek nekoliko čestica. Teži
patološki simptomi kao i flziološke reakcije koje prate
patološku fobičnost su izostali, pa se prvi predmet
mjerenja testa mogao identificirati kao DEIMIA.

0-3
lntencionalni predmet mjerenja ovog testa, potvrđen u
istraživanju na reprezentitivnom uzorku jugoslavenske
muške populacije, jest opsesivnost definirana kao sklo-
nost autornatskirn repetitivnim psihičkim procesima ili
automatskoj evoakciji nekih mnemičkih sadržaja (Mo-
mirović, 1971). U ovom lstražlvanju čestice s najvećim
učešćem u ukupnom rezultatu uglavnom se odnose na
poremećaje u mišljenju, pa se glavni predmet mjerenja
može identificirati kao SHIZOIDNA OPSESIVNOST.

S-s
Test je namijenjen procjeni hipersenzitivnosti, tj. sen-
zorne preosjetljivosti uz koju je vezana naglašena emo-
cionalna komponenta. Analiza testa na reprezentativ-
nom uzorku jugoslavenske muške .populacije pokazala
je da je prvi predmet mjerenja testa nespeclfična erno-
cionalna preosjetljivost, koja se najviše ispoljava u
kontaktu s grugim ljudima, a manje u specifičnim situ-
acijama ili kao reakoija na senzorne stimuluse (S. Hor-
ga u Momirović, Džamonja, A. Hošek, Wolf i Gredelj,
1981), što se podudara s rezultatima ovog istraživanja
Prvi glavni predmet mjerenja testa prozvan je EMOCIO-
NALNOST (po Guilfordu li Zimermanu).

CO
Prvobitna namjena testa bila je mjerenje osjecaja kriv-
nje, što se nije pokazalo u istraživanju na reprezenta-
tivnom uzorku jugoslavenske muške populacije. Tamo
je utvrđeno da test mjeri anksloznost, definiranu kao
stanje uznemirenosti i iracionalnog straha. U ovom
istraživanju potvrđen je taj prvi predmet mjerenja i na-
zvan UZNEMIRENOST.

N-14
Test je namijenjen procjeni IMPULZIVNOSTI. Taj je
glavni predmet mjerenja potvrđen i na reprezentativ-
nom uzorku populacije i na selekclonlranorn uzorku o-
vog istraživanja.

CE
Test je namijenjen procjeni d.imenzije dominacija -
submisivnost. Na reprezentativnom uzorku jugoslaven-
ske muške populacije test je pokazao dva predmeta
mjerenja - agresivnu egocentričnost i h:ipertolerant-

nost. Na uzorku ovog istrazivanja predmet mjerenja
magao bi se definirati kao AGRESIVNA SAMOPOUZ-
DANOST ili PREPOTENCIJA.

/1-3

Test je konstruiran za mjerenje orainog karaktera i
oraine aqresivnostl, pod psihoanalitičkim konceptom
fiksacije (ili regresije) na oraInu fazu. Analiza testa Ila
reprezentativnom uzorku jugoslavenske muške popula-
cije potvrdila je faktore orainog karaktera i oraine a-
gresivnosti. U ovom istraž·ivanju predmet mjerenja od-
ređuju čestice oraine agresivnosti, uz slabo učešće
česticaoralnogkaraktera, pa se prvi predmet mjerenja
testa mogao definirati kao ORALNA AGRESIVNOST.

T-15
Intencionalni predmet mjerenja testa je bazična agre-
sivnost, definirana kao dlsfunkcija regu.lativnih centara
za agresivne i destruktivne reakcije (Momirović). Na

- ovom uzorku lspttantka rezultat u testu je definiran
pretežno česticama ANTISOCIJALNE AGRESIVNOSTI,
što je i jedna od dimenzija testa identificiranih na u-
zorku jugoslavenske populacije.

SP-3
Test je konstruiran pod. pretpostavkom postojanja di-
menzije ličnosti odgovorne za socijalnu prilagodljivost,
čija je glavna manifestacija nepovjerenje u ljude. Is-
traživanje na reprezentativnom uzorku jugoslavenske
populacije pokazalo je da je prvi predmet mjerenja te-
sta paranoidno reagiranje u socijalnim situacijama, ka-
rakterlzlrano mizantropijom i protenzijom u Cattellovom
smislu (Hošek u Momirović, Džamonja, Hošek, Wolf i
Gredelj, 1981. Prvi predmet mjerenja ostao je
finiran kao PROTENZIJA.

E-8
Intencionalni predmet mjerenja testa je SENZORNA
KONVERZIJA definirana kao centralno uvjetovana lnhl-
bicija ili hiperekscitacija pnirnarnlh senzornih zona. Taj
je predmet mjerenja potvrđen i na uzorku jugoslaven-
ske populacije ·i na selekcioniranom uzorku ovog istra-
živanja.

Z-9
Test je namijenjen procjeni motorne konverzije defini-
rane hiperekscitacijom ili hiperinhibicijom motornih a-
reala centralnog nervnog sistema, što je potvrdilo 'is-
traživanje na reprezentativnom uzorku jugoslavenske
muške populacije. Na selekcioniranom uzorku u ovom
istraživanju, međutim, ukupni rezultat deflnirao je ma-
nji broj čestica, koje su se uglavnom odnosile na po-
remećaje koordinacije, pa je prvi predmeta mjerenja
testa određen kao KONVERZIVNI POREMEĆAJ KOOR-
DINACIJE.

K-10
Test je namijenjen procjeni kardiovaskularne konverzije
definirane funkcionalnim porernećajlma kardiovaskular-
nog sistema. Na selekcioniranom uzorku ispitanika u
formiranju ukupnog rezultata uglavnom sudjeluju če-
stice koje se odnose na kardijalne poremećaje, dok su
izostale čestice koje se odnose na smetnje vaskular-
nog sistema. Stoga je prvi predmet mjerenja testa de-
finiran kao SIMPATIKOLlTIČKA KARDIJALNA KONVER-
ZIJA.

G-11
Test je namijenjen procjeni GASTROINTESTINALNE
KONVERZIJE definirane kao labilnost vegetativnog si-
stema koja se reflektira fiksiranjem na određene simp-
tome u gastrointestinalnom traktu (Momirović, 1971).
Predmet mjerenja potvrđen je i u istraživanju na -uzor-
ku jugoslavenske populacije ,i na selekcioniranom uzor-
ku ovog istraživanja.
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H-13
Intencionalni predmet mjerenja testa je hipohondričnost
definirana kao fiksacija na stvarne ili imaginarne somatsk
simptome. Na ovom uzorku rezultat testa bio je odre-
đen manjim brojem čestica koje definiraju NEUROT-
SKU HIPOHONDRIČNOST. Neurotska hipohondričnost je
identificirana kao jedna od latentnih dimenzija testa u
istraživanju na reprezentativnom uzorku jugoslavenske
populacije.

L-17
Test je namijenjen procjeni stupnja shizoidnosti mani-
festirane emocinalnom hladnoćorn. neadekvatnim emo-
cionalnim reagiranjem. zbunjenošću, poremećajima mi-
saonog toka. srnetenošću, poremećaj-ima percepcije i
sl. (Momirović. 1971). Istraživanje na uzorku jugosla-
venske populacije pokazuje da rezultati testa daju do-
bro struktuiranu mjeru disocijacije (Viskić-Štalec u Mo-
mlrovlč, Džamonja, Hoše:k. Wol.fi Gredelj. 1981). Na o-
vom uzorku 'ispitanika učešće čestica u fomiranju u-
kupnog rezultata definira prvi predmet mjerenja kao
SHIZOTlMIJU. definiranu manje patološkim ili nepa-
tološkim oblicima ponašanja.

P-18
Intencionalni predmet mjerenja, kao ,i onaj dobijen u
ovom istraživanju je PARANOIDNOST, ovdje uglavnom
definirana sumanutim idejama proganjanja.

0-6
Test je namijenjen mjerenju depresivnosti koja je de-
finirana trajnim stanjem hipotenzije bez obzira da li
se radi o dispozicionim tendencijama reagiranja na sni-
ženom nivou tenzije i1,i o sekundarnim reakcijama na
svjesni ili podsvjesni psihički sadržaj (Momirović, 1971).
U ovom istraživanju u formiranju ukupnog rezultata
testa značajno sudjeluje samo mali broj čestica koje
definiraju predmet mjerenja kao REAKTlVNU POTIŠTE·
NOST (Guilford).

1-7
Test je namijenjen mjerenju inhibitorne konverzije koju
karakterizira neuravnoteženost Inhibltornlh mehanizama
što se očituje 'u hlperfonkcl]l ili hipofunkciji tih rne-
hanizama u određenim uvjetma ili situacijama (Momi-
rovlč, 1971). Ovo istraživanje potvrdilo je predmet mje-
renja testa, uz jače učešće čestica koje potcrtavaju
histerično ponašanje. pa je glavni predmet mjerenja
imenovan HISTERIJOM.

0-2
Test je konstruiran za procjenu disocijativnih procesa
karakteriziranih povišenim i.li sniženim nivoom ekselta-
tomih procesa u višim regulativnim centrima. što je
dobijeno kao prvi predmet mjerenja i na reprezentativ-
nom uzorku jugoslavenske populacije i na selekcionira-
nom uzorku u ovom istraživanju. Zbog smjera u kojem
su postavljene tvrdnje testa predmet mjerenja je 'ime-
novan kao HIPOMANlčNA DISOCIJACIJA.

0"-2
Test je konstruiran pod pslhoanalitičklm modelom fik-
sacije na anainu fazu razvoja što dovodi do analnoq
tipa ličnosti ianalne agresivnosti kao posebnog mo-
dallteta agresivnog ponašanja. Intencionalni predmeta
mjerenja. ANALNA AGRESIVNOST. potvrđena je i ovim
istraživanjem i ranijim istraživanjem na reprezentativ-
nom uzorku populacije.

CC
Test je namijenjen pr-ocjeni stupnja Inteqracl]e ličnosti,
tj. Cattellovim rječnikom, procjeni ego snage. Istraži-
vanje na reprezentativnom uzorku jugoslavenske muške
populaoije pokazalo je da se testom mjeri stupan] tzv.
uznemirenosti. U ovom Jstražlvan]u analiza testa pokazuje

9C

da je najprihvatljivije zadržti se na Cattellovom kon-
ceptu, tj. prvi predmet mjerenja odrediti kao INTEGRI-
RANOST EGO FORMACIJE.

CQ-4
Test je konstrulran za procjenu nivoa tenzije koja na-
stale zbog nemogućnosti »pražnjenja«, frustrlranosti, lo-
ših mogućnosti za kontrolu libida i sl., tj. za procjenu
nivoa ergičke tenzije. Rezultati analize testa na repre-
zentativnom uzorku jugoslavenske muške populacije.
kao ni na uzorku u ovom istraživanju ne odstupaju su-
više od osnovne Cattellove 'ideje. Prvi predmet mje-
renja testa primijenjenog u ovom istraživanju definiran
je kao NEMODULlRANO TONIČKO UZBUĐENJE.

SP-5
Test je bio namijenjen mjerenju socijalne prilagodlji-
vosti koja se manifestira u nekooperativnosti. Prtllkom
primjene na uzorku jugoslavenske muške populacije
Hošekova je. međutim, identificirala kao prvi predmet
mjerenja testa bazičnu anksloznost koju prate histerič-
ne i nekontrolirane agresivne reakcije (Hošek u Momi-
mirović, Džamonja, Hošek, Wolf i Gredelj, 1981). U ovoj
primjeni testa ostao je utisak da njegov predmet mje-
renja nije bazičnaanksioznost već HISTERIČNA DISO-
CIJACIJA.

0-1
Prvi predmet mjerenja testa _j~ PSIHASTENIČNA DISO-
CIJACIJA definirana poremecajima koji pripadaju širo-
koj klasi shizoldnlh poremećaja, po uzoru na Pt skalu
iz MMPI (Momirović u Mornlrovlć, Džamonja, Hošek,
Wolf i Gredelj. 1981), što Je potvrđeno i na ovom u-
zorku.

0-3
Test je konstruiran za procjenu DISOCIJACIJE REGRE-
SIVNOG TIPA. Taj prvi predmet mjerenja potvrđen je
i 'analizom na selekcioniranom. kao i analizom na repre-
zentativnom uzorku jugoslavenske muške populacije.

M-16 .
U ovom istraživanju test se pokazao kao odličan mjer-
ni instrument za procjenu HIPOMANIČNOSTI definira-
ne funkcioniranjem centralnog nerv.nog sistema na po-
v.išenom nivou tenzije, baš kao što je i bila intencija
autora (Momtrovtć, 1971).

EX-1
Eysenckov instrument procjenjuje dimenziju introverzije
-ekstroverzije. Treba naglasiti da znatno učešće u u-
kupnom rezultatu testa imaju čestice koje upućuju na
fiziološku osnovu ove dimenzije. U ovom istraživanju
prdmet mjerenja testa definiran je kao EKSTRAVERZIJA.

EX-2
Intencionalni predmet mjerenja ovog testa je forma
socijalne ekstraverzije kod koje je smanjena mogućnost
kontrole reakcija u bilo kojoj socijalnoj sredini. Primje-
na na reprezentativnom uzorku jugoslavenske muške
populacije pokazala je. međutim. da bi test eventualno
mogao procjenjivati opću ekstraverziju. U ovoj anallzi
prvi predmet mjerenja testa je također OPCA EKSTRA-
VERZIJA no ne u smislu socijalne ekstraverzije američkih
autora, već određena stanjem najvjerojatnije retlku-
larne formacije.

CF
Test je namijenjen procjeni dimenzije trezvenost-Iako-
mislenost, što je potvrđeno i kao predmet mjerenja
testa u ovom 'istraživanju (rezultat testa je okrenut
u smjeru SURGENCIJE). Analiza rezultata primjene te-
sta na reprezentativnom uzorku jugoslavenske muške
populacl]e pokazala je međutim. da za populaciju nije
moguće identificirati zajednički predmet mjerenja cije-
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log testa (Gredelj u Momirović, Džamonja, Hošek, Wolf
i Gredelj, 1981).

CH
Test je konstruiran za procjenu dimenzije PARMIA-
TRECHTlA, kako Oattell naziva avanturizam nasuprot
stidljivost, definiranu, po Cattellu, reaktibilnošću sim-
patičkog nervnog sistema. Ovaj predmet mjerenja po-
tvrđen je i na reprezentativnom uzorku jugoslavenske
populacije, kao i na selekcioniranom uzorku u ovom
istraživanju.

Analiza intrinzične testovne valjanosti pokazuje da
je kod jednog dijela testova došlo do promjena u sa-
držaju prvog glavnog predmeta mjerenja u odnosu na
intenolonalni ili onaj utvrđen ranijim istraživanjima ko-
ja vrijede za populaclju. No, niti jedan test u ovom is-
traživanju nije odstupio od općeg koncepta pod kojim
je primijenjen. Promjene u predmetu mjerenja odnose
se na prevalenciju jedne ili više već utvrđenih poddi-
menzija testa, a ne na uspostavljanje takve konstela-
lacije učešća čestica u ukupnom rezultatu testa koja
bi prouzročila neku novu kvalitetu. To znači da testo-
vi i dalje pri·staju u hipotezu pod kojom je vođeno ovo
istraživanje, ali ne garantira da će do' sada poznati od-
nosi među testovima ostati do kraja sačuvani, o čemu
treba voditi računa prili·kom daljnje analize.

Tabela 1.1

DISTRIBUCIJATESTA A-l

Tabela 1.2

DISTRIBUCIJATESTA F-2

0"=40.8901 MIN =-41.8633 0"=33.5913 MIN =-45.7501
o' = 6.3945 MAX= 3.8379 o' = 5.7958 MAX= 2.3872

Hazr. Granice F
1 - -39.58 2
2 -39.58 - -35.01 2
3 -35.01 - -30.33 O
4 -30.44 - -25.87 O
5 -25.87 - -21.30 O
6 -21.30 - -16.73 5
7 -16.73 - -12.16 1
8 -12.16 - - 7.59 2
9 ...:..7.59 - - 3.02 19

10 - 3.02 - 1.55 62
11 1.55 - 118

MAX D = .1749*

Hazr. Granice F
1 - -43.34 1
1 -43.34 - -38.53 O
3 -38.53 - -33.72 O
4 -33.72 - -28.90 O
5 -28.90 - -24.09 2
6 -24.09 - -19.27 2
7 -19.27 - -14.46 2
8 -14.46 - - 9.65 5
9 - 9.65 - - 4.83 6

10 - 4.83 - - .02 22
11 .02 - 170

MAX D = .3051*

Tabela 1.3 Tabela 1.4

DISTRIBUCIJATESTA 0-3 DISTRIBUCIJATESTA S-5

0"=14.5443 ,MIN =-37.6460 0"=25.0507 MIN =-212966
o' = 3.8137 MAX= 1.8550 o' = 5.0051 MAX= 6.4760

Hazr, Granice F
1 - -35.67 1
2 -35.67 - -31.72 O
3 -31.72 - -27.77 O
4 -27.77 - -23.82 O
5 -23.82 - -19.87 O
6 -19.87 - -15.92 1
7 -15.92 - -11.97 2
8 -11.95 - - 8.12 O
9 - 8.02 - - 4.07 14

10 - 4.07 - - .12 34
11 .12 - 158
MAX D = .2357*

Razr. Granice F
1
1
1
5
4

14
17
31
44
68
24

= .1113

1 - -19.91
2 -19.91 - -17.13
3 -17.13 - -14.35
4 -14.35 - -11.58
5 -11.58 - - 8.80
6 - 8.80 - - 6.02
7 - 6.02 - - 3.24
~ - 3.24 - - .47
9 - .47 - .231

10 2.31 - 5.09
11 5.09 -

MAX D

Tabela 1.5

DISTRIBUCIJATESTA CO

0"=4.9149 MIN =-6.2300
o' = .2169 MAX= 4.6017

Razr. Granice F
1 - - 5.69 1
2 - 5.69 - - 4.61 10
3 - 4.61 - - 3.52 10
4 - 3.52 - - 2.44 9
5 - 2.44 - - 1.36 16
6 - 1.36 - - .27 33
7 - .27 - .81 45
8 .81 - 1.89 44
9 1.89 - 2.98 33

10 2.98 - 4.06 7
11 4.06 - 2

MAX D = .0731

Tabela 1.7

DISTRIBUCIJATESTA CE

0"=3.9443 MIN =-5.8915
o = 1.9860MAX= 4.7307

Razr. Granice F
1 - - 5.36 1
2 - 5.36 - - 4.30 4
3 - 4.30 - - 3.24 10
4 - 3.24 - - 2.17 11
5 - 2.17 - - 1.11 34
6 - 1.11 - - .05 39
7 - .05 - 1.01 45
8 1.01 - 2.08 33
9 2.08 - 3.14 22

10 3.14 - 4.20 9
11 4.20 - 2

MAX D = .0210

Tab leal.9

DISTRIBUCIJATESTA T-15

Tabela 1.6

DISTRIBUCIJA TESTA N-14

0"=21.7270 MIN =-18.4990
o' = 4.6612 MAX= 3.6016

Razr. Granice F
1 - -17.39 3
2 -17.39 - -15.18 2
3 -15.18 - -12.97 3
4 -12.97 - -10.76 O
5 -10.76 - - 8.55 8
6 - 8.55 - - 6.34 6
7 - 6.34 - - 4.13 9
8 - 4.13 - - 1.92 10
9 - 1.92 - .29 30

10 .29 - 2.50 66
11 2.50 - 73

MAX D = .1865*

Tabela 1.8

DISTRIBUCIJATESTA 0'-3

0"=14.2152 MIN =-10.0988
o' = 3.7703 MAX= 8.9667

Razr. Granice F
1 - - 9.15 2
2 - 9.15 - - 7.24 1
3 - 7.24 - - 5.33 13
4 - 5.33 - - 3.43 25
5 - 3.43 - - 1.52 33
6 - 1.52 - .39 44
7 .39 - .229 37
8 2.29 - 4.20 26
9 4.20 - 6.11 14

10 6.11 - 8.01 11
11 8.01 - 4

MAX D .0198

Tabela 1.10

DISTRIBUCIJATESTA SP·3

0"=32.2744 MIN =-32.2565 0"=31.3557 MIN =-15.6667
o' = 5.6811 MAX= 5.2093 o' = 5.5996 MAX= 12.5982

Razr. Granice F

1 - -30.38 1
2 -30.38 - -26.64 O
3 -26.64 - -22.89 1
4 -22.89 - -19.14 1
5 -19.14 - -15.40 2
6 -15.40 - -11.65 4
7 -11.65 - - 7.90 9
8 - 7.90 - - 4.16 21
9 - 4.16 - - .41 23

10 - .41 - 3.34 83
11 3.34 - 65

MAX D = .1709*

Razr. Granice F
1 - -14.25 2
2 -14.25 - -11.43 2
3 -11.43 - - 8.60 4
4 - 8.60 - - 5.77 22
5 - 5.77 - - 2.95 34
6 - 2.95 - - .12 44
7 - .12 - 2.71 38
8 2.71 - 5.53 32
9 5.53 - 8.36 15

10 8.36 - 11.18 7
11 11.18 10

MAX D = .0295
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Tabela 1.11

DISTRIBUCIJA TESTA E-8

0-'=9.1539 MIN =-17.5393
o"=3.0255 MAX= 2.1923

Razr. Granice F
1 - -16.55 1
2 -16.55 - -14.58 1
3 -14.58 -; -12.61 O
4 -12.61 - -10.63 2
5 -10.63 - - 8.66 1
,6 - 8.66 - - 6.69 5
7 - 6.69 - - 4.71 5
8 - 4.71 - - 2.74 10
9 - 2.74 - - .77 23

10 - .77 - 1.21 71
11 1.21 - 9

MAX D. = .1722*

Tabela 1.13

DISTRIBUCIJATESTA K-10

02=10.7798 MIN =-33.6624
o- = 3.2833 MAX= .9882

Razr. Granice F
1 - -31.93 1
2 -31.93 - -28.46 O
3 -28.46 - -25.00 O
4 -25.00 - -21.53 O
5 -21.53 - -18.01 1
O -18.07 - -14.60 O
7 -14.60- - 11.14 1
8 -11.14 - - 7.67 4
9 - 7.67 - - 4.21 4

10 - 4.21 - - .74 16
11 - .74 - 183

MAX D = .2834*

Tabela 1.15

DISTRIBUCIJATESTA H-13

Tabela 1.12

DISTRIBUCIJA TESTA Z-9

0-'=3.7984 MIN =-15.4054
o- = 1.9490 MAX= 3.1956

Razr. Granice F
1 - -14.48 1
2 -14.48 - -12.62 1
3 -12.62 - -10.76 1
4 -10.76 - - 8.90 1
5 - 8.90 - - 7.03 O
6 - 7.03 - - 5.17 1
7 - 5.17 - - 3.31 O
8 - 3.31 - - 1.45 5
9 - 1.45 - .41 53

10 .41 - 2.27 146
11 2.271- 1

MAX D = .2839*

Tabela 1.14

DISTRIBUCIJATESTA G-11

0-'=7.8706 MIN =-21.8548
o" =2.8055 MAX= .9629

Razr. Granice F
1 - -20.71 1
2 -20.71 - -18.43 O
3 -18.43 - -16.15 O
4 -16.15 - -13.87 3
5 -13.87 - -11.59 O
6 -11.59 - - 9.31 2
7 - 9.31 - - 7.02 1
8 - 7.02 - - 4.74 O
9 - 4.74 - - 2.46 5

10 - 2.46 - - .18 21
11 .18 - 177

MAX D = .3189*

Tabela 1.16

DISTRIBUCIJATESTA L-17

02=15.5287 MIN =-45.0331 02=70.4312 MIN =-76.4793
o" = 3.9407 MAX= 1.0774 o" = 8.3923 MAX= 2.8411

Razr. Granice
1 - -42.73
2 -42.73 - -38.12
3 -38.12 - -33.51
4 -33.51 - -28.89
5 -28.89 - -24.28
6 -24.28 - -19.67
7 -19.67 - -15.06
8 -15.06 - -10.45
9 -10.45 - - 5.84

10 - 5.84 - - 1.23
11 -1.23-

MAX D = .3014*
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F
1
O
O
1
O
O
O
O
3

11
194

Razr. Granice F
1 - -72.51 1
2 -72.51 - -64.58 1
3 -64.58 - -55.65 O
4 -56.65 - -48.72 O
5 -48.72 - -40.79 O
6 -40.79 - -32.85 O
7 -32.85 - -24.92 2
8 -24.92 - -16.99 O
9 -16.99 - - 9.06 7

10 - 9.06 - - 1.12 17
11 - 1.12 - 182

MAX D = .3133*

Tabela 1.17

DISTRIBUCIJA TESTA P-18

Tabela 1.18

DISTRIBUCIJA TESTA D-6

02-'16.9369 MIN =-48.1610 0-'=88.3990 MIN =-77.4500
o" = 6.0776 MAX= 4.3443 o" = 9.4021 MAX= 1.5358

Rau. Granice F
1 - -45.54 1
2 -45.54 - -40.29 O
3 -40.29 - -35.03 O
4 -35.03 - -29.78 1
5 -29.78 - -24.53 O
6 -24.53 - -19.28 2
7 -19.28 - -14.03 5
8 -14.03 - - 8.78 2
9 - 8.78 - - 3.53 16

10 - 3.53 - 1.72 72
11 1.72 - 111

MAX D = .1498*

Tabela 1.19

DISTRIBUCIJATESTA 1-7

02=5.0167 Min =-18.4516
.1 =2.2398 MAX= 1.7274

Razr. Granice F

1 - -17.44 1
2 -17.44 - -15.42 O
3 -15.42 - -13.41 O
4 -13.41 - -11.39 1
5 -1t.39 - - 9.37 O
6 - 9.37 - - 7.35 1
7 - 7.35 - - 5.34 1
8 - 5.34 - - 3.32 8
9 - 3.32 - - 1.30 23

10 - 1.30 - .72 66
11 .72 - 109

MAX D .1420*

Tabela 1.21

DISTRIBUCIJATESTA 0-2

0"'=20.3288 MIN =-12.3455
o" = 4.5088 MAX= 7.7242

Razr. Granice F

1 - -11.34 . 2
2 -11.34 - - 9.34 1
3 - 9.34 - - 7.33 12
4 - 7.33 - - 5.32 9
5 - 5.32 - - 3.31 20
6 - 3.31 - - 1.31 41
7 - 1.31 - .70 34
8 .70 - 2.71 22
9 2.71 - 4.71 28

10 4.71 - 6.72 26
11 6.72 - 15

MAX D = .0524

Razr. Granice
1 -.-73.50
2 -73.50 - -65.60
3 -65.60 - -57.70
4 -57.70 - -49.81
5 -49.81 - -41.91
6 -41.91 - -34.01
7 -34.01 - -26.11
8 -26.11 - -18.21
9 -18.21 - -10.21

10 -10.31 - - 2.41
11 - 2.41

F

1
1
1
1
O
O
O
O
O
1

205

MAX D = .3753*

Tabela 1.20

DISTRIBUCIJA TESTA 0--2

0-2=15.5718 MIN =-9.3881
o- = 2.9461 MAX= 9.7952

Razr. Granice F

1 - - 8.43 1
2 - 8.43 - - 6.51 6
3 - 6.51 - - 4.59 14
4 - 4.59 - - 2.67 32
5 - 2.67 - - .76 45
6 - .76 - 1.16 47
7 1.16 - 3.08 20
8 3.08 - 5.00 12
9 5.00 - 6.92 20

10 6.92 - 8.84 11
11 8.84 - 2

MAXi D = .0770'

Tabela 1.22

DISTRIBUCIJATESTA CC

02=6.3152 MIN =-8.4474
o- =2.5130 MAX= 3.9935

Razr. Granice F
1 - - 7.83 1
2 - 7.83 - - 6.58 2
3 - 6.58 - - 5.34 6
4 - 5.34 - - 4.09 6
5 - 4.09 - - 2.85 13
6 - 2.85 - - 1.60 29
7 - 1.60 - - .36 30
8 - .30 - .88 39
9 .88 - 2.13 37

10 2.13 - 3.37 41
11 3.33 - 7

MAX D = .0561
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Tabela 1.23

DISTRIBUCIJA TESTA CQ-4

0-2=6.1126 MIN =-7.8382
(J =2.4724 MAX= 3.7175

Razr. Granice F
1 - - 7.26 1
2 - 7.26 - - 6.10 1
3 - 6.10 - - 4.95 4
4 - 4.95 - - 3.79 12
5 - 3.79 - - 2.64 17
6 - 2.64 - - 1.48 22
7 - 1.48 - - .33 26
8 - .33- .8334
9 .83 - 1.98 42

10 1.98 - 3.14 33
11 3.14 - 18

MAX D = .0736

Tabela 1.25

DISTRIBUCIJA TESTA 0'-1

Tabela 1.24

DISTRIBUCIJA TESTA SP-5

0-2=21.6357 MIN =-13.0459
o' = 4.6514 MAX= 6.9707

Razr. Granice F
1 - -12.05 2
2 -12.05 - -10.04 2
3 -10.04 - - 8.04 5
4 - 8.04 - - 6.04 9
5 - 6.04 - - 4.04 25
6 - 4.04 - - 2.04 35
7 - 2.04 - - .04 27
8 - .04 - 1.97 21
9 1.97 - 3.97 24

10 3.97 - 5.97 38
11 5.97 - 22

MAX D = .0839

Tabela 1.26

DISTRIBUCIJA TESTA 0'-3

0-2=34,2083 MIN =-17.7064 0-2=28.2378 MIN =-18.2752
(J = 5.8488 MAX= 6.8671 o' = 5~3138MAX= 5.8278

Hazr. Granice F
1 - -16.48 1
2 -16.48 - -14.02 2
3 -14.02 - -11.56 7
4 -11.56 - - 9.11 6
5 - 9.11 - - 6.65 12
6 - 6.65 - - 4.19 22
7 - 4.19 - - 1.73 29
8 - 1.73 - .72 24
9 .72 - 3.18 20

10 3.18 - .5.64 39
11 5.64 - 48

MAX D = .1177'

Tabela 1.27

DISTRIBUCIJA TESTA M-16

0-2=42.7493 MIN =-16.7605
o' = 6.5383 MAX= 16.9591

Razr. Granice F
1 - -15.07 1
2 -15.07 - -11.70 1
3 -11.70 - - 8.33 14
4 - 8.33 - - 4.96 32
5 - 4.96 - - 1.59 52
6 - 1.59 - 1.79 33
7 1.79 - 5.16 35
8 5.16 - 8.53 21
9 8.53 - 11.90 7

10 11.90 - 15.27 10
11 15.27 - 4

MAX D = .0734

Razr. Granice F
1 - -17.07 1
2 -17.07 - -14.66 2
3 -14.66 - -12.25 3
4 -12.25 - - 9.84 3
5 - 9.84 - - 7.43 20
6 - 7.43 - - 5.02 12
7 - 5.02 - - 2.61 19
8 - 2.61 - - .20 26
9 - .20 - 2.21 27

10 2.21 - 4.62 44
11 4.62 - 53

MAX D = .1182*

Tabela 1.28

DISTRIBUCIJA TESTA EX-1

0-2=10.0702 MIN =-4.7154
(J = 3.1734 MAX= 8.0518

Razr. Granice F
1 - - 4.08 6
2 - 4.08 - - 2.80 41
3 - 2.80 - - 1.52 39
4 - 1.59 - - .25 29
5 - .25 - 1.03 22
6 1.03 - 2.31 19
7 2.31 - 3.58 21
8 3.58 - 4.86 13
9 4.86 - 6.14 9

10 6.14 - 7.41 5
11 7.41 - 6

MAX D = .0954

Tabela 1.29

DISTRIBUCIJA TESTA EX-2

0-2=9.0586 MIN =-9.9589
o' =3.0098 MAX= 8.5644

Razr. Granice F

1 - - 9.03 1
2 - 9.03 - - 7.18 1
3 - 7.18 - - 5.33 2
4 - 5.33 - - 3.48 19
5 - 3.48 - - 1.62 40
6 - 1.62 - .23 48
7 .23 - 2.08 51
8 2.08 - 3.93 28
9 3.93 - 5.79 12

10 5.79 - 7.64 4
11 7.64 - 4

MAX D = .0196

Tabela 1.31

DISTRIBUCIJA TESTA en

0-2=9.3740 MIN =-5.1925
(J =3.0617 MAX= 8.5695

Razr. Granice F

1 - - 4.50 6
2 - 4.50 - - 3.13 21
3 - 3.13 - - 1.75 46
4 - 1.75 -- .38 32
5 - .38 - 1.00 38
6 1.00 - 2.38 16
7 2.38 - 3.75 22
8 3.75 - 5.13 12
9 5.13 - 6.51 10

10 6.51 - 7.88 4
11 7.88 - 2

MAX D = .0657

Tabela 1.30

DISTRIBUCIJA TESTA CF

0'=4.1003 MIN =-5.0556
(J =2.0323 MAX= 6.2193

Razr. Granice F
1 - - 4.49 5
2 - 4.49 - - 3.36 7
3 - 3.36 - - 2.24 13
4 - 2.24 - - 1.11 35
5 - 1.11 - .02 53
6 .02 - 1.15 33
7 1.15 - 2.27 39
8 2.27 - 3.40 16
9 3.40 - 4.53 5

10 4.53 - 5.66 2
11 5.66 - 2

MAX D .0314

Ukupni rezultat u testu određen je kao projekcija is-
pitanika na predmet mjerenja koji ima maks·imalnu po-
uzdanost pod image modelom, tj. kao prva Harusova
komponenta. Distribucije i parametri distribucija tako
definiranih rezultata nalaze se u tabeli 1.1-1.31, gdje
je sa 02 označena varijanca, sa (J standardna devljaclla,
s MIN i MAX minimalni odnosno maksimalni rezultat
u testu i ·sa F frekvencija rezultata u razredu', Norma-
litet distrlbuclja testiran je Kolmogorov-Smirnovljevim te-
stom gdje je maksimalno odstupanje distribucije od
teoretske označeno sa MAX D (Test= Distribucije koje
značajno odstupaju od normalnih na nivou značajnosti
5% (maksimalno odstupanje označeno je sa zvijezdi-
cam) imaju testovi namijenjeni procjeni patoloških ko-:
nativnih dimenzija, što je i očekivano.

6 rezultat1 su centrirani, pa Je navođenje aritmetičkih
sredina bespredmetno.
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Ostali rezultati analize metrijskih karakteristika ka-
nativnih mjer.nih Instrumenata nalaze se u tabeli 2. Ka-
ko je ukupni rezultat u svakom pajedinam testu dabi-
jen putem transforrnacije na univerzalnu rnatriku, prili-
kom ocjenjivanja vrijednasti testa posebno treba obra-
titi pažnju na mjere pouzdanosti izvedene pad image ma-
delorn PI, P, i P,.

Veći bro] te stava ima zadavoljavajuću pouzdanost pad
svim modelima mjerenja, pa se njihova pouzdanost ne-
će dalje razmatrati. Ta su: A-1, S-5, N-14, T-15
SP-3, L-17, P-18, 0-2, 0-2, SP-5, 0-3, o-l,
0-3, i M-16.

U image modelu svi testovi imaju dovoljno visoko
postavljenu garnju granicu pauzdanasti ((p,). Dovoljno ifj-

soku danju granicu, pa prema tome i zadavaljavajuću pra-
cjenu pauzdanasti imaju, uz prethodno navedene, i avi
testovi: 0-3, H-13 0-6, K-lO, EX-·l, CH i F-2.
Rezultat kaji se približava prihvatljivam imaju testo-
vi E-8, G-l1 i EX-2. Previše niska postavljenu da-
nju granicu (p,) i nezadovaljavajuću procjenu pouzda-
nostl ima pet Cattellavih te stava CO, CE, CC, CO-4
i CF i testovi 1-7 ,i Z-9. Vrijednasti danjegranice
pouzdanosti određene kao amjer maksimalne varijan-
ce rezultata transfarmiranih u image oblik i maksimal-
ne varijance oriqinalnlh rezultata (Pl) uglavnam se ne
razlikuju mnaga od vrijednasti Pl i potvrđuju neprihvat·
ljivost te stava CO, CE, CC, CO-4, CF, 1-7 i Z-9.

U klasičnom modelu mjerenja prihvatljive vrijedna-
nostt standardnag koeficijenta (r,,) imaju sama testovi
kaji su pouzdani u svim madelima. U blaže] mjeri pa-
uzdanosti T većina te stava postiže visak rezultat, a
ponovno ne zadovoljavaju CO, CE, CC, CO-4, CF,
Z-9 i 1-7.

Dovoljno visoku vrijednost indeksa generalizabilnosti
(a), uz testove kaji zadovoljavaju pad svim modelima
mjerenja, ima [oš sama F-2. Interval u kajem se na-
lazi prava vrijednost pouzdanosti pad MIRROR IMAGE
modelom (p" ps) pokazuje da ponovno zadovoljavaju sa-
ma testovi kaji su prihvatljivi pad svim modelima. Da-
Ide, može se reći da je, pad vidom pouzdanosti, u ad-
ređivanju ukupnag rezultata u testu za daljnju analizu
učinjen dobar izbor reparametrizacije rezultata.

Veličina zajedničke varijance zadataka jednag testa
(w'l, izražena u postoclma ad ukupne (w'%l, varira u
rasponu ad 22.55% (CO) da 69.5% (L-17). Najniži po-
stotak zajedničke varljance, kao šta se i magla očekl-
vatl, imaju testovi opterećeni velikom pagreškam mje-
renja. Ostali testovi imaju ad srednje pa sve da vrlo
visoke vrijednasti zajedničke varijance zadataka. Treba
naqlasiti da veliku količinu zajedničke varijance imaju
ne sama testovi s velikim brojem zadataka, kad kajih se
ta očekuje (npr. T-15, L-17, M-16), već i ani s ma-
njim brojem čestica (npr. SP-3, SP-5, 0-1, 0-2).

Hornoqenost te stava procijenjena je sa tri različite
mjere Ih. h, h.), kaje daju numerički različite rezultate.
Treba 'istaći test SP-3 kaji u sve tri mjere ima izrazita
visak rezultat, a također i testaveSP-S, 0-1 i 0-3,
čiju visoku hamagenast potvrđuju sve tri mjere. Niske
vrijednasti sve tri mjere hamagenasti imaju testovi
1-7 .i Z-9. Ovi rezultati u potpunom su skladu ·sa već
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navedenima o' 'različitim mjerama pouzdanosti i zajed-
nlčko] varijanciavih testova.

Veličine mjera reprezentativnosti MSA kreću se ad
0.42 da 0.96. V,isake vrijednasti imaju testovi A-l,
T-15, SP-3, L-17, P-18, SP-5 0-1, 0-2 i M-16,
čjie su i druge metrijske karakteristike dobre, Panav-
na s neprihvatljivo niskim rezultatima javljaju se te-
stovi CO, CE, CC, CO-4, CF, Z-9 i 1-7, kojlrna se
prldružio još jedan Cattellav test CH.

Na temelju navedenih metrijskih karakteristika ma-
guće je danijeti slijedeću ocjenu:

(1) Testavi A-l, S-5, N-14, T-1S, SP-3, L-17,
P-18, 0-2, 0-2, SP-S, G-3, 0-1, 0-3, M-16
imaju dobre metrijske karakteristike;

(2) Testovi F-2, 0-3, H-13, D~6, K-lO, EX-l i
CH imaju zadavoljavajuće metrijske karakteristike;

(3) Metrijske karakteristike testova E-8, G-11
EX-2 vrlo su blizu zadovoljavajućim, pa bi even-
tualne manje izmjene magle ad njih napraviti pri-
hvatljive testove:

(4) Testovi CO, CE, CC, CO-4, CF, Z-9 i 1-7 Irna-
ju neprihvatljive metrijske karakteristike.

4.2 Struktura latentnih dimenzija

Budući da je struktura kanativnih faktora određena na
temelju varijabli transformlranih u image oblik, potreb-
na je anallzirati sve karakteristike tako izvedenih re-
zultata, jer su te karakteristike sasvim sigurna utjecale
na formiranje latentnih konativnih dimenzija.

U tabelama 3.1-3.31 navedene su distribucije i pa-
rarnetrl rezultata u kanativnim testovima. transfarmi-
ranih uimageablik. Rezultati u nešto manje ad polo-
vice testova (maksimalna dopuštena vrijednost razl-ike
između relativnih kumulativnih frekvencija Iznosi .1125)
statistički značajna' odstupaju __ad normalne raspodjele.
Grupiranje rezultata javlja se, prema očekivanju, u zani
blažih simptama, pa testovi znatna bolje diskriminiraju
ispitanike s većim intenzitetom nekag od poremećaja.
U svim slučajevima radi se o' rezultatima te stava za
procjenu patološkth kanativnih faktora' asim kad
G-ll, T-15, 0-6 i M-16. DIstribucija rezultata hi-
pomaničnosti je, naravna, platikurtična;a.J.i takva je u
jed naj zoni i distribucija antisocijalne aqresivnosti. Ob-
zlrom na ,izgleddi-stribucije rezultata u preostala dva tes-
ta Kalmagorov-Smirnavljev test normallteta distribucije
je očito suviše blag.

Rezultati u svim ostalim testovima (Cattellave skale,
kalekcije SIG, DEL, SP i EJ statistlčkl značajna ne od-
stupaju ad normalne raspodjele, bez obzira na vrstu i
infenzitet poremećaja .kaji mjere. U ovo] skupini za-
stupljene su kako mjere tzv. patološklh, tako i mjere
tzv. normalnih konativnlh faktora'. Prema tame, zajed-
ntčka karakteristika kaja je izazvala ovu pojavu nije
intenzitet poremečaja na kaJi ukazuju upatrebljene

7 Svi pripadaju bateriji 18 PF

s npr. kalekcija SIG je sastavljena od Jndikatora pato-
lošklh, a kolekcija E ad indikatora narmalnih oblika
ponašanja
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Tabela 2

Test

A-l
F-2
0-3
S-5
CO
N-14
CE
0-3
T-15
SP-3
E-8
2-9
K-1O
G-ll
H-13
L-17
P-18
0-6
1-77
0-2
a-2
CC
C0-4
SP-5
0-1
0-3
M-16
EX-l
EX-2
CF
CH

78 49.52 63.48 11.18 14.33 41.24 17.15 10.59 .21
47 28.49 60.64 7.50 15.96 25.40 18.50 6.87 .25
36 17.31 48.09 6.,23 17.30 14.42 19.78 5.37 .31
80 44.85 56.06 10.17 12.72 25.47 13.59 9.37 .21
26 .5.86 22.55 3.59 13.82 4.88 14.48 2.27 .39
40 18.74 46.86 8.98 22.47 21.50 26.22 8.06 .43
26 5.94 22.83 2.84 10.92 3.92 11.57 1.57 .23
30 11.83 39.44 8.20 27.33 14.43 28.55 7.09 .60
80 48.94 61.18 10.87 13.59 32.64 14.67 10.17 .21
22 13.16 59.83 11.19 50.87 31.97 54.38 10.47 .80
35 15.30 43.70 4.47 12.76 9.01 13.75 3.49 .23
20 5.75 28.73 2.13 10.65 3.77 12.89 1.11 .19
27 10.95 40.57 3.87 14.32 10.59 20.77 3.19 .29
25 9.31 37.26 3.21 1.2.84 7.76 18.02 2.32 .25
53 27.13 51.19 5.77 10.89 15.38 12.40 4.85 .18
68 47.32 69.51 10.21 15.01 69.53 22.49 9.74 .21
71 42.80 60.28 11.36 16.00 36.99 18.68 10.67 .25
48 26.28 54.74 5.03 10.49 87.57 40.58 4.61 .18
33 8.58 26.02 3.10 9.40 4.50 10.90 1.95 .23
30 12.48 41.63 8.52 28.42 15.79 29.97 7.47 .60
30 14.07 46.89 9.88 32.94 20.34 34.88 8.92 .63
26 6.99 26.80 4.23 16.27 6.28 17.30 2.97 .43
26 6.29 24.21 4.14 15.91 6.09 17.51 2.89 .46
23 11.70 50.87 9.42 40.97 22.07 44.49 8.56 .73
30 17.53 58.42 13.26 44.22 34.39 45.84 12.50 .71
30 15.66 52.20 11.86 39.53 29.14 43.26 11.03 .70
80 46.70 58.38 16.35 20.44 45.45 21.16 15.56 .33
26 8.85 34.04 5.01 19.26 9.94 23.90 3.99 .45
30 10.16 33.88 5.25 17.48 9.12 19.40 4.13 .41
26 5.78 22.24 3.11 11.95 4.10 12.21 1.77 .31
26 8.53 32.80 5.54 21.33 9.36 23.50 4.41 .52

m = broj čestica;
w = zajednička varljanca sistema;
w20/o = postotak zajedničke vari'jance od ukupne
Al = varijanca prve komponente matrice korelaolja;
A10f0 = postotak od ukupne va~ijance;
7]1 = vadjanca prve komponente matrice kovarijanci re-

zultata skaliranih na univerzalnu rnetrlku:
r/Jl = varijanca prve komponente matrice kovarijanci

rezultata transformiranih u image oblik;
h, mjera homogenosti na osnovu relativnog varijabi
liteta prve glavne komponente zadataka transformira-

nih u image oblik:
h, = mjera homogenosti na osnovu broja glavnih komp
onenti s nenultim koeficijentima generalizabilnosti;
hl = mjera homogenosti na osnovu prosječne korela
cije između zadataka;

mjere, već broj kategorija u skalama čestica tih mje-
ra. Cattellovi testovi, te dva E testa koriste skalu od
tri, a SIG,i DEL ·i SP testovi skalu od pet mogućih
odgovora. Većina je ovih dlstrlbuclja platikurtična u
svom nepatološkom dijelu, a mjere za procjenu E di-
menzije (EX-l, EX-2, CF i CH) proizvode platlkurtičnu
distribuciju rezultata duž čitavog raspona.

Var,ijance image varijabli, navedene u tabelama 3.1
do 3.31 pod oznakom (J', te u tabell 4 udijagonali', va-

.70 .08
.70 .12
.69 .13
.66 .10
.68 .07
.72 .19
.68 .05
.76 .24
.68 .11
.86 .48
.65 .09
.58 .05
.62 .07
.63 .08
.65 .07
.69 .12
.69 .13
.64 .07
.56 .04
.79 .25
.79 .29
.68 .10
.68 .07
.86 .37
.89 .42
.83 .36
.71 .18
.72 .10
.72 .12
.68 .06
.72 .15

.98 .95 .999 .95 .83
.96 .92 .998 .92 .75
.93 .87 .995 .86 .71
.96 .92' .998 .92 .81
.79 .63 .96 .63 .52
.95 .91 .997 .89 .79
.74 .55 .93 .55 .42
.93 .87 .995 .86 .77
.97 .94 .999 .94 .83
.97 .94 .999 .94 .83
.99 .79 .99 .78 .60
.73 .54 .93 .52 .28
.91 .82 .99 .81 .55
.87 .76 .98 .73 .47
.94 .87 .96 .84 .68
.99 .97 .999 .95 .81
.97 .95 .999 .94 .83
.99 .98 .999 .92 .64
.80 .64 .96 .63 .46
.94 .88 .996 .88 .78
.95 .90 .997 .90 .81
.84 .71 .97 .70 .58
.84 .70 .97 .70 .57
.96 .91 .997 .91 .80
.97 .94 .999 .94 .85
.97 .93 .998 .93 .84
.98 .95 .999 .95 .88
.90 .81 .99 .80 .64
.89 .79 .99 .79 .66
.76 .57 .94 .57 .46
.89 .80 .99 .80 .67

.99 .92
.98 .89
.97 .86
.99 .91
.92 .75
.99 .91
.88 .67
.99 .91
.99 .92
.99 .95
.95 .79
.78 .56
.93 .77
.90 .72
.97 .84
.99 .92
.99 .92
.96 .82
.90 .70
.99 .91
.99 .93
.94 .79
.94 .79
.99 .93
.99 .95
.99 .95
.996 .95
.96 .83
.96 .84
.90 .71
.97 .85

.89
.86
.84
.90
.65
.90
.60
.91
.91
.95
.77
.49
.68
.78
.80
.90
.92
.78
.57
.91
.93
.74
.69
.93
.96
.94
.95
.75
.80
.62
.82

,92
.89
.80
.86
.49

.86

.46

.84

.90
.96
.72
.48

.67

.63

.80

.94

.91

.81

.48

.86

.90

.57

.55

.93

.96

.94

.93

.70

.71

.48

.42

7: = Guttman-Nicewanderova mjera pouzdanosti;
Pl = donja granica pouzdanosti na osnovu image mode
la;
p, = gornja granica pouzdanosti na osnovu image mo
dela;
P3 = donja granica pouzdanosti na osnovu maksimalne

varijance rezultata transforrrrtranlh u image oblik i mak-
simalne varijance originalnih rezultata;

p. = donja granica pouzdanosti na osnovu mlrror ima
ge modela;
ps = gornja granica pouzdanosti na osnovu mirror ima
ge modela;
a = indeks generalizabilnosti;
rit = mjera pouzdanosti rezultata testa na osnovu in
terne konzistencije;
MSA = mjera reprezentativnosti testa.

rrraju od .29 za gastrointestinalnu konverziju (G-l1),
pa do .74 za hipomaničnu disocijaciju (OEL-2). Real-
ni raspon varijanci počinje zapravo od vrijednosti .47
za potišteost reaktivnog porijekla (0-6), a ispod te
vrijednosti, osim G-ll, nalazi se još samo konver-
zivni poremećaj koordinacije (Z-9). Vellčine varijanci,

'varijance image vanjabll predstavljaju zapravo ko-
eficijente determinacije varijabli na temelju preostalih
iz sistema
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odnosno koeficijenata determinacije, pokazuju da se
radi o jednom vrlo povezanom (koherentnom) sistemu
konativnih mjernih instrumenata, točnije primarnih ko-
nativnih faktora, što pokazuje i proporcija zajedničke
varijance od .62. Najdublje u sistemu konativnih faktora
na ovom uzorku ispitanika nalaze se varijable kojima
se procjenjuju različiti oblici disocijativnih poremećaja
ili oni kojima u osnovi leži disocijacija.

Oko vrijednosti od .65 kreće se većina koeficijenata
determinacije vartjabli koje pripadaju gotovo svim ko-
nativnim regulativnim mehanizmima, nezavisno od na-
čina konstrukcije odnosno pripadnosti pojedinim bate
rijama.

Interesantno je uočiti neke odnose između varijabli
iz pojedinih hipotetskih blokova ili pojedinih kolekcija:

- od Cattellovih E testova znatno je dublje u sistemu
parmia (CH) od rhatymiae (CF); odnos je .69 na-
suprot .51;

- od konativnog regulativnog mehanizma (J najviše
pripada cjelokupnom konativnom sistemu antieocijal-
na agresivnost, a od regulativnog mehanizma X
simpatikolitička kardijalna konverzija (K-lO) i neu-

rotska hipohondričnost (H-13); ostale X var.ijable
znatno su niže, pa i najniže u dobijenom rasponu
koeficijenata determinacije;

- sve Cattellove 7J varijable, pa i one koje su se u ra-
nijim Jstraživanjlma pokazale kao najmanje valjane
za procjenu tog regulativnog mehanizma. prilično
su bliske ostalima; ova činjenica još jednom uka-
zuje na neodrživost koncepcije o tzv. norrnalnlrn i tzv.
patološkim konatavnim faktorima kao potpuno neza-
visnim ljudskim osobinama.

Tabela 3.1 Tabela 3.2

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA A-l
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA F-2

NAKON TRANSFORMA-
CIJE LJ IMAGE OBLIK

a2=.5336 MIN = -4.4992
(J = .7304 MAX= .9826

(J2= .6661 MIN = -5.7238
o =.8161 MAX= 1.1259

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -5.38 1
-5.38 - -4.70 1
-4.70 - -4.01 O
-4.01 - -3.33 O
-3.33 - -2.64 1
-2.64 - -1.96 4
-1.96 - -1.27 2
-1.27 - - .59 16
- .59 - .10 70

.78 - 106
.78 - 9

RAZR.

2
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -3.68 ·1
-4.23 - -3.68 1
-3.68 - -3.13 O
-3.13 - -2.58 1
-2.58 - -2.03 2
-2.03 - -1.68 2
-1.48 - - .94 10
- .94 - - .39 22
- .39 - .16 56

.16 - .71 108

.71 - 7

MAX D. = .1346*MAX D. .1257*

96

Tabela 3.3

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA 0-3
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.7292 MIN = -6.5488
(J = .8539 MAX= 1.0500

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- --6.17 1
--6.17 - -5.41 O
-5.41 - -4.65 O
--4.65 - -3.89 1
-3.89 - -3.13 O
-3.13 - -2.37 2
-2.37 - -1.61 3
-1.61 - - .85 15
- .85 - - .09 43
- .09 - .67 125

.67 - 20

MAX D. = .1486*

Tabela 3.5

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA CO
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.6526 MIN = -2.8138
(J = .8078 MAX= 1.2261

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -2.61. 1

-2.61 - -2.21 2
-2.21 - -1.80 6
-1.80 - -1.40 6
-1.40 - -1.00 9
-1.00 - - .59 20
- .58 - - .19 31
- .19 - .22 43

.22 - .62 36

.62 - 1.02 44
1.02 - 12

MAX D= .0509

Tabela 3.4

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA S-5

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.5653 MIN = -3.6095
(J =.7518 MAX= 1.0055

RAZR. GRANICE F

1 - -3.38 1
2 -3.38 - -2.92 1
3 -2.29 - -2.46 1
4 -2.46 - -1.99 3
5 -1.99 - -1.53 6
6 -1.53 - -1.07 6
7 -1.07 - - .61 13
8 - .61 - - .15 27
9 - .15- .31 64

10 .31 - .77 76
11 .77 - 12

MAX D. = .1457'

Tabela 3.5

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA CO

NAKON TRANSFORMA-
CIJE u IMAGE OBLIK

(J2=.6368 MIN = -4.0307
(J = .7980 MAX= 1.0358

GRANICE F
- -3.78 1

-3.78 - -3.27 1
-3.27 - -2.76 3
-2.76 - -2.26 O
-2.26 - -1.75 2
-1.75 - -1.24 6
-1.24 - - .74 17

- ,.74 - - .23 25
- .23 - .28 64

.28 - .78 73

.78 - 18

MAX D=.1243"

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11
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Tabela 3.7 Tabela 3.8

DISTRIBUCIJA i PARA- DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA CE METRI TESTA SG-3
NAKON TRANSFORMA- NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK CIJE U IMAGE OBLIK

(J'=.5486 MIN = -2.4728 (J2-.6554 MIN = -2.2249
(J =.7407 MAX= 1.9858 (J =.8095 MAX= 1.9338

RAZR. GRANICE F RAZR. GRANICE F

1 - -2.25 1 1 - -2.02 2
2 -2.25 - -1.80 2 2 -2.02 - -1.60 4
3 -1.80 - -1.36 6 3 -1.60 - -1.19 10
4 -1.36 - - .91 11 4 -1.19 - - .77 19
5 - .91 - - .47 24 5 -.77 - - .35 34
6 - .47 - - .02 60 6 - .35- .06 45
7 - .02- .43 49 7 .06 - .48 44
8 .43 - .87 32 8 .48 - .89 22
9 .87 - 1.32 15 9 .89 - 1.31 14

10 1.32 - 1.76 9 10 6.31 - 1.73 12
11 1.76 - 1 11 1.73 - 4

MAX D = .0549 MAX D .0297

Tabela 3.9 Tabela 3.10

DISTRIBUCIJA i PARA- DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA T-15 METRI TESTA SP-3
NAKON TRANSFORMA- NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK CIJE U IMAGE OBLIK

(J'= .6830 MIN = -3.3444 (J2=.4853 MIN = -2.6434
(i = .8264 MAX= 1.2680 (J =.6967 MAX= 1.4331

RAZR. GRANICE F RAZR. GRANICE F

1 - -3.11 1 1 - -2.44 1
2 -3.11 - -2.65 4 2 -2.44 - -2.03 1
3 -2.65 - -2.19 1 3 -2.03 - -1.62 4
4 -1.19 - -1.73 5 4 -1.62 - -1.22 4
5 -1.73 - -1.27 5 5 -1.22 - - .81 15
6 -1.27 - - .81 12 6 - .81 - - .40 23.
7 - .81 - - .35 23 7 -.40 - .01 51
8. - .35- .12 47 8 .01 - .41 55
9 .12 - .58 59 9 .41 - .82 35

10 .58 - 1.04 48 10 .82 - 1.23 16
11 1.04 - 5 11 1.23 - 5

MAX D=.0948 MAX D=.0537

Tabela 3.11 Tabela 3.12

'- D1STRIBUCIJA i PARA- DISTRIBUCIJA I PARA-
MEtRI TESTA E-8 METR \TESTA Z-9
NAKON TRANSFORMA- NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.6517 MIN = -5.8154 a'=.3733 MIN = -4.3537
(J =.8073 MAX= 1.0460 (J =.6110 MAX= 1.1433

RAZR. GRANICE F RAZR. GRANICE F

1 - -5.47 1 1 - -4.08 1
2 -5.47 - -4.79 O 2 -4.08 - -3.53 O

RAZR. GRANICE F RAZR. GRANICE F
3 -4.79 - -4.10 O 3 -3.53 - -2.98 1
4 -4.10 - -3.41 1 4 -2.98 - -2.43 O
5 -3.41 - -2.73 1 5 -2.43 - -1.88 2
6 -2.73 - -2.04 2 6 -1.88 - -1.33 3
7 -2.04 - -1.36 5 7 -1.33 - - .78 6
8 -1.36 - - .67 17 8 - .78 - - .23 34
9 -,.67 - .02 57 9 - .23- .32 106

10 .02 - .70 105 10 .32 - .87 55
11 .70 - 11 .87 - 2

MAX D=.1130" MAX D= .1289"

Tabela 3.13

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA K-10
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

a'= .7197 MIN = -8.2808
(J =.8483 MAX= .7717

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -7.83 1

-7.83 - -6.92 O
-6.92 - -6.02 O
-6.02 - -5.11 1
-5.11 - -4.21 1
-4.21 - -3.30 O
-3.30 - -2.40 O
-2.40 - -1.49 2
-1.49 ..,.-- .59 13
- .59 - .32 123

.32 - 69

MAX D=.1591*

Tabela 3.15

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA H-13
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.6943 MIN = -9.2446
(J =.8333 MAX= .9206

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -8.74 1

-8.74 - -7.72 O
-7.72 - -6.70 O
-6.70 - -5.69 O
-5.69 - -4.67 O
-4.67 - -3:65 O
-3.65 - -2.64 2
-2.64. - -1.62 2
-1.62 - - .60 14
- .60 - .41 152

.41 - 39

MAX D='.1437*

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

Tabela 3.14

DISTRIBUCIJA I PARA-
METR \TESTA G-11

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2= .2947 MIN = -3.4114
(J =.5428 MAX= 1.0143

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -3.19 1

-3.19 - -2.75 O
-2.75 - -2.30 1
-2.30 - -1.86 O
-1.86--1.42 O
-1.42 - - .98 9
- .98 - - .53 14
- .53 - - .09 51
- .09 - .35 83

.35 - .79 47

.79 - 4

MAX D=.0707

Tabela 3.16

DISTRIBUCIJA I PARA·
METRI TESTA L-17

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J'=.5764 MIN = -5.3066 '
(J =.7592 MAX= 1.0356

GRANICE F
- -4.99 1

-4.99 - -4.36 O
-4.36 - -3.73 1
-3.72 - -3.09 O
-3.09 - -2.45 1
-2.45 - -1.82 5
-1.82 - -1.18 4
-1.18 - - .55 12
- .55 - .08 68

.08 - .72 107

.72 - 11

MAX D=.1201*

97
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Tabela 3.17

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA P-18
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.7079 MIN = -7.1350
(J =.8414 MAX= 1.0914

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -6.72 1
-6.72 - -5.88 O
-5.88 - -5.05 O
-5.05 - -4.22 O
-4.22 - -3.38 O
-3.38 - -2.55 3
-2.55 - -1.72 3
-1.72 - - .88 11

.88 - - .55 55
- .05 - .79 119

.79 - 18

MAX D=.1297*

Iabela 3.19

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA 1-7
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.6250 MIN = -4.8076
C = .7906 MAX= .9393

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -4.52 2
-4.52 - -3.95 O
-3.95 - -3.37 1
-3.37 - -2.80 O
-2.80 - -2.22 O
-2.22 - -1.65 5
-1.65 - -1.07 5
-1.07 - - .50 20
- .50 - .08 54

.08 - .65 101

.65 - 22

MAX D=.1246*

Tabela 3.21

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA SG-2
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.5566 MIN = -2.1811
(J = .7461 MAX= 1.6476

RAZR.

1
2

GRANICE

- -1.99
-1.99 - -1.61

98

F

1
4

Tabela 3.18

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA D-6

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.4736 MIN = -6.1456
(J = .6882 MAX= 1.0914

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -5.78 1
-5.78 - -5.06 O
-5.06 - -4.34 O
-4.34 - -3.61 1
-3.61 - -2.89 O
-2.89 - -2.17 1
-2.17 - -1.44 3
-1.44 - - .72 4
- .72 - .01 73

.01 - .73 120

.73 - 7

MAX D=.1112

Tabela 3.20

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA DL-2

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

~= .7429 MIN = -2.8829
(J =.8619 MAX= 2.1797

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -2.63 1
-2.63 - -2.12 2
-2.12 - -1.62 2
-1.62 - -1.11 16
-1.11 - - .60 26
- .60 - - .10 51
- .10 - .41 45

.41 - .91 37

.91 - 1.42 18
1.42 - 1.93 10
1.93 - 2

MAX D=.0176

Tabela 3.22

DISTRIBUCIJA I PARA·
METRI TESTA CC

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.6624 MIN = -2.8982
(J =.7889 MAX= 1.4389

RAZR.

1
2

GRANICE

- -2.68
-2.68 - -2.25

RAZR. GRANICE

3 -1.61 - -1.22 7
4 -1.22 - - .84 14
5 - .84 - - .46 31
6 - .46 - - .08 39
7 - .08 - .31 44
8 .31 - .69 23
9 .69 - 1.07 33

10 1.07 - 1.46 11
11 1.46 - 3

MAX D=.0464

Tabela 3.23

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA CQ-4
NAKON TRANSFORMA-
CnE U IMAGE OBLIK

~= .6683 MIN = -3.0848
(J =.8175 MAX= 1.4110

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -2.86 1
-2.86 - -2.41 1
-2.41 - -1.96 4
-1.96 - -1.51 E
-1.51 - -1.06 8
-1.06 - - .61 22
- .61 - - .16 36
- .16 - .29 43

.29 - .74 52

.74 - 1.19 29
1.19 - 8

MAX D=.0611

Tabela 3.25

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA DL-1
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

~=.6862 MIN = -2.4732
(J =.8284 MAX= 1.5079

F
1
2

RAZR.

r
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -2.27 5
-2.27 - -1.88 2
-1.88 - -1.48 2
-1.48 - -1.08 6
-1.08 - - .68 32
- .68 - - .28 31
- .28 - .11 23

.11 - .51 42

.51 - .91 38

.91 - 1.31 27
1.31 - 2

MAX D=.0749

F RAZR. GRANICE F

3 -2.25 - -1.81 2
4 -1.81 - -1.38 10
5 -1.38 - - .95 11
6 - .95 - - .51 21
7 - .51 - - .08 34
8 - .08 - .35 53
9 .35 - .79 45

10 .79"':'" 1.22 27
11 1.22 - 4

MAX D=.0744

Tabela 3.24

DISTRIBUCIJA I PARA·
METRI TESTA SP-5

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.7226 MIN = -2.6731
(J = .8509 MAX = 1.7524

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -2.45 1
-2.45 - -2.01 '2
-2.01 - -1.57 4
-1.57 -'-- ~1.12 11
-1.12 - - .68 26
- .68 - - .24 33
- .24 - .20 51

.20 - .65 31

.65 - 1.09 25
1.09 - 1.53 21
1.53 - 5

MAX D=.0236

Tabela 3.26

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA DL-3

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2=.6648 MIN = -2.9123
(J = .8154 MAX= 1.4330

RAZR.

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F

- -2.70 1
-2.70 - -2.60 O
-2.26 - -1.83 5
-1.83 - -1.39 5
-1.39 - - .96 20
- .96 - - .52 24
- .52 - - .19 33
- .19 - .35 40

.35 - .78 40

.78 - 1.22 37
1.22 - 5

MAX D=.0551
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Tabela 3.27

DISTRIBUCIJA i PARA-
METRI TESTA M-16
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(12=.6490 MIN = -1.8412
(I =.8056 MAX= 2.0316

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -1.65 1

-1.65 - -1.26 6
-1.26--.8721
- .87 - -.49 40
- .49 - - .10 35
- .10 - .29 36

.29 - .68 24

.68 - 1.06 23
1.06 - 1.45 14
1.45 - 1.84 7
1.84 - 3

MAX D=.0505

Tabela 3.29

DISTRIBI..1CIJA i PARA-
METRI TESTA EX-2
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(J2= .6284 MIN = -1.9587
(I = .7927 MAX= 2.2500

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -1.75 2

-1.75 - -1.33 8
-1.33 - - .91 16
- .91 - -.49 30
- .49 - - .06 47
- .06 - .36 40

.36 - .78 37

.78 - 1.20 13
1.20 - 1.62 12
1.62 - 2.04 3
2.04 - 2

MAX D=.0230

Tabela 3.31

DISTRIBUCIJA I PARA-
METRI TESTA CH
NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(1'=.6945 MIN = -1.5748
(I = .8334 MAX= 2.8132

RAZR.
1
2

GRANICE F
- -1.36 7

-1.36 - - .92 26

Tabela 3.28

DISTRIBUCIJA I PARA·
METRI TESTA EX-l

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

(1'=.6521 MIN = -1.7119
(I =.8075 MAX= 2.2102

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -1.52 2

-1.52 - -1.12 13
-1.12 - - .73 24
- .73 - - .34 39
- .34 - .05 39

.05 - .45 35

.45 - .84 23

.84 - 1.23 18
1.23 - 1.62 9
1.62 - 2.01 7
2.01 - 1

MAX D=.0342

aTbela 3.30

DISTRIBUCIJA I PARA·
METRI TESTA CF

NAKON TRANSFORMA-
CIJE U IMAGE OBLIK

a'=.5114 MIN = -2.0446
(I =.7151 MAX= 1.8096

RAZR.
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11

GRANICE F
- -1.85 2

-1.85 - -1.34 3
-1.47 - -1.08 4
-1.08 - - .70 23
- .70 - - .31 42
- 31. - .08 44

.08 - .46 39

.46 - .85 27

.85 - 1.23 13
1.23 - 1.62 9
1.62 - 4

MAX D=.0224

3 - .92 - -.4f3 32
4 - .48 - - .04 41
5 - .04 - .40 38
6 .40 - .84 33
7 .84 - 1.28 17
8 1.28 - 1.72 10
9 1.72 - 2.15 3

10 2.15 - 2.59 2
11 2.59 - 1

MAX D=.0263

U tabeli 4 nalaze se dvije mjere povezanosti vari-
jabli; korelacije su štampane ispod, a kovarijance image
varijabli iznad velike dijagonale. Kako se povezanost
između mjera primarnih konativnih faktora nije gotovo
uopće promijenila nakon transformacije rezultata u i-
mage oblik, pa prema tome obje rnatrtce, .i matrica
korelacija imatrica kovarijancl image varijabli, odra-
žavaju istu strukturu povezanosti sistema konativnih
mjera, potpuno je svejedno koja će se od njih iza-
brati za interpretaciju. Zbog odsustva nezajedničke va-
rijance čine se pogodnijima kovarijance irnaqe varijab-
li, iako će se i korelaoije koristiti u objašnjavanju po-
vezanosti konativnih testova.

Korelacije variraju od beznačajne .01 za neke parove
E mjera s ostalim mjerama pa do .7610 za par K-1O
- H-13; međutim, raspon u kojem se nalazi većina
koeficijenata korelaoije kreće se od .30-.60. Raspon
kovarijanci image varijabli kreće se od .01 pa do .60
za par SIG-3 - DEL-2. s najčešćim vrijednosl!ima iz-
među .30 i .50.

U struktura matrice opaža se velika povezanost mjera
i unutar i između hipotetskih blokova pojedinih regula-
tivnih mehanizama, često veća između mjera razllčltlh
nego između mjera istog regurativnog mehanizma. Iz
strukture matrice povezanosti moguće je izdvojiti sM-
jedeće osobitosti:
- najviše je međusobno povezan sistem mjera za pro-

cjenu konativnog regulativnog mehanizma TJ, bez
ijednog izuzetka, pa se u latentnoj strukturi može
sa sigurnošću očekivati pojavljivanje dimenzije od-
govorne za integraciju regulaNvnih funkcija;

- isto vrijedi i za sistem mjera E mehanizma, koji je
uz to uglavnom ortogonalan na mjere ostalih regu-
lativnih mehanizama, osim mjera (J hipotetske di-
menzije s kojima je u pozitivnoj vezi. Također treba
istaći niske i osrednje negativne veze parmiae sa
ostalim primarnim konativnim faktorima, odnosno
threctiae sa odsustvom tih faktora, kako je to de-
finirano u ovom sistemu mjera;

- test 0-3, čiji je predmet mjerenja u ovom uzorku
zakrenut u smjeru shizoidne opsesivnosti, očito ne
pripada samo svojoj hlootets koj a dimenzi]l, već
i o dlmenzljl:

- u odnosu na hipotezu najmanje se konzistentno po-
naša sistem X mjera. U sistemu su jedino K-1O

10 Ova se povezanost izgleda jedina, prilično smanju-
je u matrici kovarijanci image varijabli
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Tabela 4

KORELACIJE VARIJABLI (~spod velike di'jagonale). KOVARIJANCE IMAGE VARIJABLI (iznad velike dijagonale) I VARIJANCE IMAGE VARIJABLI (u dijagonali)

A-l F-2 0-3 S-S CO N-14 CE SG-3 T-15 SP-3 E-8 Z-8 K-l0 G-l1 H-13 L-17 P-18 0-6 1-7 OL-2 G-2 CC CO-4 Sp-s DL-l OL-3 M-16 EX-l EX-2 CF CH

A-l (.67) .33 .43 .38 .41 .28 .14 .18 .29 .28 .38 .34 .31 .14 .20 .29 .37 .14 .48 .23 .23 .33 .4.0 .34 .39 .31 .09 -.04 .14 ..06 -.23
F-2 .45 (.53) .34 .37 .36 .37 .25 .21 .37 .24 .35 .15 .25 .24 .24 .36 .41 .18 .38 .42 .18 .33 .43 .28 .33 .29 .17 -..04 .21 .17 -.19
0-3 .45 .36 (.73) .56 .41 .31 .24 .32 .39 .33 .53 .26 .31 .19 .19 .36 .56 .38 .37 .34 .31 .35 .45 .38 .34 .31 .11 -..07 .21 .11 -.21
S-S .44 .39 .52 (.7) .45 .39 .28 .36 .42 .34 .46 .2.0 .36 .18 .24 .35 .47 .27 .39 .41 .33 .41 .48 .41 .41 .36 .14 - ..02 .26 .17 -.23
CO .47 .36 .45 .45 (.65) .34 .13 .33 .29 30 . .41 .25 .38 .16 .30 .34 .38 .15 .32 .37 .33 .57 .53 .53 .55 .5.0 - ..07 -.26 .09 .02 -.47
N-14 .28 .39 .3.0 .38 .42 (.64) .37 .29 .48 .25 .34 .13 .39 .08 .37 .30 .32 .1.0 .35 .34 .21 .36 .44 .28 .33 .32 .31 .14 .3~ .33 - ..05
CE .10 .26 .21 .27 .14 .36 (.55) .43 .39 .30 .28 -.02 .11 .10 .16 .19 .32 .04 .22 .46 .30 .17 .35 .27 .23 .25 .39 .28 .46 .42 .12
SG-3 .13 .23 .27 .36 ;.30 .25 .44 (.66) .34 .46 .38 ..09 .19 .16 .13 .28 .40 .14 .20 .6.0 .52 .39 .46 .57 .43 .47 .14 -.02 .28 .25 -.19
T-1S .27 .39 .39 .41 .27 .66 .47 .40 (.68) .35 .42 .13 .32 .11 .25 .36 .43 .21 .35 .41 .26 .29 .41 .32 .32 .29 .26 .15 .38 .25 -.01
SP~3 .32 .22 .30 .35 .26 .,26 .37 .51 .37 (.49) .37 .15 .22 .16 .15 .22 .36 .15 .34 .49 .40 .32 .38 .45 .35 .40 .18 - ..02 .24 .19 -.12
E-8 .31 .40 .66 .57 .4.0 .33 .28 .42 .47 .38 (65) .19 .26 .22 .22 .32 .57 .36 .31 .42 .30 .38 .48 .41 .37 .34 .12 -.08 .25 .14 -.20
Z-9 .36 .19 .21 .23 .27 .16 -.02 .05 .13 .13 .21 07) .19 .10 .10 .,2.0 ..13 .12 .21 .05 .08 .17 .19 .17 .17 .15 -.03 -.10 -.04 -.03 -.18
K-1O .29 .33 .31 .35 .39 .41 .18 .17 .27 .22 .31 .12 (.72) .12 .55 .28 .18 .08 .31 .21 .19 .40 .33 .31 .32 .20 .07 -.10 .15 .05 -.21
G-ll .18 .17 .21 .19 .,20 .04 .05 .22 ..09 .27 .3.0 .21 .19 (.29) .15 .13 .23 .18 .17 .19 .16 .14 .22 .19 .20 .16 .01 -.15 .02 -.02 -.21
H-13 .18 .19 .21 .29 .3.0 .42 .09 .14 .29 .16 .15 .16 .76 .12 (.69) .15 .16 .00 .28 .15 .14 .27 .32 .23 .27 .29 .09 -.11 .12 .06 -.17
L-17 .25 .57 .28 .31 .32 .32 .21 .21 .39 .16 .31 ;.14 .23 .31 .19(.58) .36 .20.18 .26 .23 .33 .30 .31 .29 .27 - ..04 -.09 .10 .06 -.22
P-18 .34 .38 .68 ..59 .40 .31 .30 .42 .48 .40 .55 .1.0 .20 .17 .1.0 .48 (.71) .39 .32 .45 .33 .38 .48 .42 .38 .37 .11 -.14 .24 .15 -.23
0-6 .15 .15 .50 .24 .16 .03 .1.0 .18 .24 .16 .40 ,27 ..02 .18 ..06 .27 .45 (.47) .17 .18 .11 .13 .19 .16 .13 ..09 - ..03 -.18 ..02 -.04 -.15
1-7 .67 .31 .40 .38 .28 .31 .24 .23 .41 .39 .30 .33 .38 .11 .28 .23 .34 .09 (.62) .30 .22 .27 .40 .29 .33 .32 .25 ..02 .21 .17 -.11
OL-2 .25 .33 .37 .39 .38 .36 .55 .71 .38 .51 .41 .05 .19· 2.0 .15 .30 .47 .13 .25 (.74) .50 .42 .52 .59 .51 .51 .28 .06 .43 .36 -.12
SG-2 .20 .23 .24 .29 .34 .18 .24 .51 .27 .50 .35 ..05 .16 .18 .15 .17 .38 .14 .26 .56 (.56) .37 .39 .54 .48 .50 .08 -.08 .14 .14 -,26
CC .34 .34 .34 .47 .64 .34 .25 .40 .31 .28 .38 .11 .39 .15 .32 .34 .40 .07 .26 .4.0 .41 (.62) .5.0 .54 .54 .50 -.06 -.26 .10 ..06 -.44
CO-4 .43 .39 .46 .50 .57 .il7 .32 .49 .44 .39 .53 .26 .39 .15 .27 .35 .43 .21 .4.0 .55 .37 .57 C67) .54 .53 .49 .15 -.DB )27 .24 . -.33
SK-5 .34 .28 .38 .42 .53 .29 .26 .59 .27 .46 .40 .15 .2B .20 .27 .3.0 .44 .19 .31 .67 .59 .53 .63 (.72) .63 .60 .02 -.17 .20 .13 -.37
OL-l .38 .34 .37 .43 .62 .36 .23 .46 .,27 .37 .37 .26 .3.0 .18 .27 ,32 .37 ..09 .33 .51 .49 .57 .53 .66 (.19) .5B ..06 -.16 .1B .12 -.39
OL-3 .33 .27 .32 .35 .5.0 .31 .25 .47 .33 .38 .32 ..08 .31 .15 .2B .27 .36 ..09 .34 .52 .59 .53 .46 .67 .72 (.66) .09 .16 .14 .14 -.34
M-16 .14 .13 .14 .18 -.07 .28 .42 .13 .31 .17 .15 - ..01 -.07 -.01 .11 -.01 .05 -.DB .24 .30 .11 -.09 .09 ..04 .10 .09 (.65) .50 .50 .49 .44
EX-l -.DB .03 -.12 -..07 -.27 .1B .27 -.DB .13 .01 - ..04 - ..05 -.14 -.12 -.12 -.16 -.11 -.18 .06 .07 .12 -.26 -.01 -.2.0 -.17 -.15 .63 (.65) .44 .42 .55
EX-2 ,12 ~22 .26 .29 .09 .38 .54 .33 .30 .25 .22 - ..02 .16 .00 .12 .1.0 .27 ..02 .21 .47 .17 .11 .29 .15 .16 .13 .59 .47 (.63) .46 .31
CF .OB .16 .09 .18 .02 .30 .41 .2B .31 .17 .13 -.OB ..06 -.03 ..04 .OB .14 -.04 .16 .37 l09 .04 ,1.27 .1B .16 .15 .49 .51 .60 {.51) .29
CH -.25 -.19 -.20 -.21 -.54 -.03 .18 -.21 -.01 .18 -.24 -.22 -.24 -.17 -.14 -.27 -.22 -.13 -.08 -.11 .24 -.52 -.32 -.41 -.40 -.30 .53 63 .33 .33 (.69)
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(simpatikolitička kardijalna konverzija) ,i H-13 (ne-
urotska hipohondričnost). Senzorna konverzija dijeli
svoju varijancu ravnomjerno između mjera a i mje-
ra o hipotetske dimenzije, a konverzivni poremećaji
koordinacije (Z-9) pniklcnlll su se više abloku;

- iako konzistentnije unutar bloka, 17 i 8 dimenzija di-
jele i međusobno varijancu. Posebno se to odnosi
na antisocijalnu (T-15).i orainu agresivnost
(SIG-3), odnosno hipomaničnu disocijaciju (DEL-2);

- unutar kompletnog konativnog sistema ističu se pa-
ranoldnost (P-18) i nemodulirano tonlčko uzbu-
đenje (CO-4) time što su ravnomjerno povezani sa
svim ostalim primarnim faktorima osim onih koji
čine E dimenziju. Zbog paranoldnostč moglo bi se
očekivati skretanje cjelokupne latentne konativne
strukture prema reorganiziranim oblicima poreme-
ćaja. Pozicija CO-4. opet. potvrđuje njegovu rein-
terpretaciju kao nemoduliranog toničkog uzbuđenja,
koje se, i prema teoriji i prema poziciji mjere tog
uzbuđenja, u odnosu na ostale, mora nalaziti u o-
snovi većine primarnih konativnih faktora.

U tabeli 5 nalaze se glavne osovine matrice kovari-
janci image varijabH, značajne po DMEAN kriteriju, pri-
padajuće im varijance glavnih osovina i proporcije ukup-
ne varijance koju objašnjavaju. Izabrani kriterij proglasio
je značajnim pet glavnih komponenata od kojih
se prve dvije zbog relativno velike varijance mogu sma-
trati važnijima nego ostae tri.

Prva glavna osovina očito je mjera efikasnog funk-
cioniranja cijelog sklopa regulativnih mehanizama, od-
nosno cijelog konativnog prostora. Gledano sa suprot-
ne strane, OVaosovina predstavlja mjeru maladaptacije,
odnosno mjeru generalnog patološkog konativnog fak-
tora, okrenutog najviše u smjeru disocijat.ivnih i dezln-
tegrativnih i nešto slabije asteničnih ·i steničnih pore-
mećaja. Nedovoljno velike projekcije mjera konverziv-
nin poremećaja onemogućuju da se ova dimenzija iz-
jednači sa generalnim neurtizmom onakvim kakav je
dobljen na uzorcima ·iz normalne populacije (Momiro-
vić, 1971). Kako autorima nisu poznata komparabilna
istraživanja na pozitivno selekcioniranim uzorcima, za
sada je moguće prvu glavnu osovinu smatrati mjerom
generalne patološke dlrnenzjje kako se ona javlja kod
pozitivno selekclonlrenlh uzoraka ispitanika. Interesant-
no je primijetiti da se na ovu Iatentnu dimenziju, okre-
nutut u smjeru odsustva patoloqije, neke mjere E di-
menzije projlciraju, doduše nisko, u smjeru introverzije;
od tih je mjera jedino parmia okrenuta unepatološkom
smjeru.

Nakon parcijalizacije varijance koju je moguće pripi-
sati općoj konativnoj regulativnoj efikasnosti javlja se
vrlo interesantan fenomen praktički unipolarne druge
glavne osovine. Očito druga glavna osovina određuje

E dimenziju, najjače definiranu Eysenckovom mjerom
eksbraverzl]e, Momirovićevom mjerom hlpomantčnostl i
Cattellovom mjerom parmiae. Ovu dimenziju treba shva-
titi više u smislu aktiviteta nego u smislu Eysenckove
ektsraverzije. Naime, neslično njegovoj analizi (Eysenck
1969) nije dobijen suprotni pol dimenzije, osim u smi-
slu da se generalni aktivitet razgraniči od uznemire-

nosti (CO). Dimenzija je okrenuta u smjeru smanjenog
atldvlteta,

Nakon parcijalizacije prve dvije glavne osovine, in-
terpretirane kao dimenzije kojima se može opisati ve-
ć, dio vanijabiliteta konativnog prostora, preostaju još
sfljedeći fenomeni:
- u trećoj ,glavnoj osovini suprotstavljeni su astenič-

no i stenično proizvedeni oblici ponašanja;
- četvrta razllku]e relativno jednostavnije konverziv-

no neurotske od reorganiziranih oblika dlsocijativ-
nih poremećaja;

- peta glavna osovina suprotstavlja dva oblika mani-
festno povučenog ponašanja. Na pozitivnom polu
nalaze se trektični, a na negativnom polu, sa slabi-
jim projekcijama, shizottrnno-korwerzivnl oblici po-
našanja.

Tabela 5

GLAVNE OSOVINE IMAGE MATRICE KOVARIJANCI,
VARIJANCE GLAVNIH (..1.) I PROPORCIJEVARIJANCE
GLAVNIH OSOVINA (010..1.)

A-1
F-2
0-3
S-5
CO
N-14
CE
SG--3
T-15
SP-3
E-8
Z-9
K-1O
G-11
H-13
L-17
P-18
0-6
1-7
DL-2
SG-2
CC
C0-4
SP-5
DL-1
DL-3
M-16
EX-1
EX-2
CF
CH

..1.

AOfo

FAC FAC 2 FAC 3 FAC 4 FAC 5

.55

.54

.65

.66

.66

.57

.46

.62

.60

.56

.65

.27

.50

.28

.41

.49

.67

.30

.54

.70

.56

.65

.74

.72

.70

.66

.21
-.09

.37

.28
-.36

9.18
.48

-.10
.03

-.05
.01

-.31
.25
.47
.10
.27
.09

-.00
-.18
-.10
-.13
-.06
-.11
-.02
-.13

.09

.22
-.04
-.27
-.02
-.16
-.17
-.13

.71

.75

.63

.60

.70

3.09
.16

-.30
-.23
-.25
-.16
-.03
-.22

.13

.41
-.18

.16
-.12
-.23
-.33
-.03
-.30
-.14
-.07
-.16
-.29

.37

.38

.09

.02

.34

.21

.27
-.07
-.05

.01

.09
-.09

1.47
.08

-.02
-.04
-.33
-.11

.13

.22
-.01
-.06
-.06
-.06
-.29
-.03

.43
-.10

.49
-.11
-.39
-.46

.06
-.05

.01

.16

.05

.07

.16

.19

.07

.04

.01

.06
-.04

1.21

.06

.44
-.03

.04

.00

.07
-.15
-.13
-.10
-.18

.09
-.09

.25
-.17
-.15
-.24
-.17
-.12
-.14

.32
-.03

.05
-.04

.02

.07

.13

.10

.13

.12
-.03

.02

.03

.69

.04
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Transformacija osnovne solucije u orthoblique pozi-
ciju proizvela je 'sklop izvanredne jednostavnosti. Svih je
pet latentnih dimenzija vrlo dobro definirano, i sve Irna-
ju vrlo visoke koeficijente generalizabilnosti'.

Koordinate vektora varijabli transformiranih u image
oblik navedene su u tabeli 6; u toj su tabel i i Cron-
bachove mjere generalizabilnosti latentnih dimenzija, iz-
računate, naravno, nakon reparametrizacije dobijene so-
lucije na metriku standardiziranih varijabli. U tabe!i
7 su korelacije standardiziranih latentnih dimenzija, a
u tabeli 8 kovarijance konativnih testova transformira-
nih u image oblik sa standardiziranim latentnim dimen-
zijama.

Prvi faktor, izvanredno visoke generalizabilnosti
značajnih kovarijancl sa svim konativnim testovima
(osim nekih iz grupe mjera za procjenu regulacije ak-
tiviteta), definiran je jezgrom testova za procjenu ho-
meostatičke regulacije (paranoidnost, reaktivna depre-
sija ,i shizotimijal, čemu su se sa visokim projekcijama
i vrlo visokim kovarijancama pridružili testovi shizoidne
opsesivnosti i senzorne konverzije uvjetovane, dijelom,
disocijativnim procesima. Umjerene projekcje, ali znat-
ne kovarijance imaju i mjere emocionalnosti i anti so-
cijalne agresivnosti, a slično se ponaša i test deimije
koji, zbog toga što značajno kovarira i sa svim ostalim
latentnim dimenzijama osim regulacije aktiviteta, ipak
slabije sudjeluje u određivanju ove latentne dlrnenzlje.
Zbog slabe disocijativne varijance koja sudjeluje u for-
miranju testovnih rezultata test gastrointestinalne kon-
verzije blizak je također ovom faktoru; no njegova je
varijanca u Irnaqe prostoru odveć mala da bi moqao
značajnije sudjelovati u formiranju bilo koje latentne
dimenzije.

Latentni sadržaj ove dimenzije vrlo je blizak sadržaju
faktora homeostatičke regulacije kojl je Jzoliran u is-
traživanju Momirovića i Ignjatovića (19777) i opširno
interpretiran u radu S. Horge, Ignjatovića, Mornirovića
i Gredelja (1982), a nije daleko ni od sadržaja latent-
ne dimenzije koja je, u istraživanju Momirovića i su-
radnika (1971), interpretirana kao disocijativni sindrom.
Ipak, te dimenzije nisu identične; prvi je faktor mnogo
bliži faktoru homeostatičke regulacije nego (invertira-
ranom) disocijativnom sindromu, pa ga se tako može
interpretirati ako se uzme u obzir da u uzorku, koji je
eksplicitno selekcioniran na osnovu mjera shlzoldnosti,
procesi reorganizacije moraju dominirati nad dezorga-
nizacijom funkcija u određivanju negativnog pola ho-
meostatičke regulacije.

Druga latentna dimenzija definirana je svim mjerama
za procjenu regulacije eksltatomo-inhibltornlh procesa
koje bi, prema hipotezi, i trebale definirati ovaj faktor,
i koje su ga i definirale u ranijim istraživanjima (Mo-
rnlrovlč i Ignjatović, 1977). Varijablama izvedenim iz
mjera hipomaničnosti, ekstraverzl]e, rhatymije i par-
mije pridružila se i varijabla za procjenu prepotencije,
izvedena iz Cattellove skale za procjenu dominaci]e.

n Nešto je niža generalizabilnost samo drugog fak-
t? r.a, koji .. će kasnije biti interpretiran kao regulacija ak-
tivlteta, iii, u skladu sa terminologijom prlhvačenom u
modelu, kao regulacija ekscitatorno-inhibitornih procesa,
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Kako agresivnost, impulzivnost ,i hipomanična disocija-
cija imaju značajne kovarijance sa ovom, inače vrlo
čisto definiranom latentnom varijablom", i kako je re-
gulaoija aktivirajuće funkcije retikularne formacije više
nego vjerojatno fiziološka osnova varijabiliteta i kova-
rijabiliteta svih varijabli koje ju definiraju, bilo bi vjero-
jatno najadekvatnije interpretirati drugi faktor kao mjeru
efikasnosti sistema za regulaciju aktiviteta, ili regula-
ciju procesa razdraženja i kočenja, a ne kao mjeru Ey-
senckove ekstraverzije ili Catte-llove exvie, koje pret-
postavljaju sekundarnu elaboraciju ekscitatorno-inhibitor-
nih procesa,

Treći je faktor definiran najvećim brojem mjernih in-
strumenata i ima najveći koeficijent generalizabilnosti.
Def.iniraju ga svi mjerni Instrumenti za procjenu hlpo-
tetskog faktora lnteqracl]e regulativnih funkcija koji
je, izveden iz Ignjatovićevog faktora integracije lično-
stl", identificiran u istraživanju Momirovića i lqnjatovlća
(19777) i S_ Horge, Ignjatovića, Momirovića i Gredelja
(1982). Projekcije sličnoq reda veličine imaju hipoma-
nična disocijacija, dezlnteqrlranost ego formacije, ne-
modulirano toničko uzbuđenje, histerična disocijacija,
psihastenična disocijacija i regresivna disocijacija, dakle
sve varijable koje su i bile namijenjene (naravno, na-
kon inverzije) procjeni integracije regulativnih funkcija.
Ovim su se varijablama pridružile i mjere uznemireno-
~+,i, oraine agresivnosti i protenzije. Većina ostalih va-
rtjabl: ima znatne kovarijance sa trećim faktorom; me-
đu njima osobito preostale varijable za procjenu regu-
lacije reakcija napada i sve varijable za procjenu regu-
lacije reakcija obrane. Premda je kontrola toničkog
uzbuđenja vjerojatno značajan činilac u formiranju ove
dimenzije, integracija regulativnih funkcija je, gotovo
izvjesno, ·nje pravi sadržaj,

Iako, zbog toga što kovarira sa većinom mjernih in-
strumenata, a osobito onima za procjenu integracije
regulativnih funkcija, regulacije obrane 'i regulacije na-
pada, četvrti faktor ima visok koeficijent qeneraltza-
bilnosti, definiraju ga dominantno samo tri varijable
To su neurotska hipohondrlčnost, strnpatlkolltička kardio-
vaskularna konverzlja i, u osjetno manjoj mjeri, impul-
zivnost. Poremećaji organskih funkcija su, bez sumnje
dominantna manifestacija ove dimenzije, no ipak je si-
gurno da se ne radi o faktoru koji bi se mogao inter-
pretirati pod vidom modelom pretpostavljene efikasno-
sti sistema za regulaciju organskih funkcija. Ovo ne
samo zato što ostali instrumenti za procjenu konverziv-
nili poremećaja ne sudjeluju u formiranju ovog faktora,
i sa njima slabo kovartraiu, već i zato što je, čini se,
organska simptornatoloqlja samo posljedica disregula-
cije funkcija vegetativnog sistema osobito funkcije
veqetatlvnoq elsterna, osobito funkcije simpatikusa.
Ovome je u prilog negativna kovarijanca parmije, zna-
čajna pozitivna kovarijanca histerije i, uz znatnu kova-

12 koja, zato jer ima značajne korelacije samo sa 10
testova, Irna umjeren koefic-ijent generalizabilnosti

'3 najopsežnija analiza ovog f.aktora nalazi se u radu
Ignjatovića (1982)_ Treba upozoriti da faktor 7] ima znat-
ne sličnosti sa Cattellovim faktorom anksloznosti koji
je definiran u prostoru drugog reda,
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rijancu impulsivnosti koja i sudjeluje u definiranju ovog
faktora, znatna kovarijanca agresivnosti i uznemireno-
sti. Ipak, stvari je sadržaj ovog faktora zsad nemogu-
će pouzdano odrediti zbog toga što se značajno razli-
kuje od hipotezom pretpostavljen dimenzije cdgovorne
za regulaciju organskih funkcija, a i zbog toga što ga
sa salijentnirn projekcijama definira suviše malo vari-
jabli.

I peti je faktor definiran sa samo tri salijentne pro-
jekcije, iako ima visoki koneficijent qeneralizabilncstl.
Pouzdanost pozicije ove dimenzije proistče z toga što,
osm sa dimenzijama koje na njega imaju maks·imalne
projekcije (trektično modulirana anksioznost, konver-
7ivni poremećaji koordinacije i histerični reakcioni
sklop), Irna znatne kovarijance i sa mnogim drugm va-
rijablama, osobito sa onima koje su bile namijenjene
procjeni efikasnosti sistema za regulaciju obrambenih
reakcija. Cini se da je opseg sistema za homeostatičku
regulaciju, bar na ovom uzorku ispitanika, tako veliki
da ovaj sistem preuzima značajni dio varijance sistema
za regulaciju obrambenih reakcija, tako da je peti fak-
tor rezidualna mjera efikasnosti tog sistema koja svo-
ju varijancu duguje asteničnoj modulaciji toničkog uz-
buđenja. U prilog ove interpretacije je i latentni sadr-
žaj sve tri salijentne varijable; kod svih, naime, pre-
vladava kočenja Hi razdraženje koje je .posljedica in-
hibicije nadređenih sistema za regulaciju i kontrolu.

Korelacije sva četln »patološka« faktora" su znatne
i pouzdano formiraju jedan generalni faktor u prostoru
drugog reda, koji se može tretirati kao opća mjera efi-
kasnosti konativnih regulativnih funkcija. Faktor aktlvi-
teta praktički je ortogonalan na ovu mjeru, što je u
skladu i sa rezultatima Eysencka, i sa rezultatima
Cattella, te Momirovića i suradnika.

Od šest faktora pretpostavljenih modelom tri su po-
uzdano dokazana; po svom latentnom sadržaju dimen-
zije identificirane kao homeostatička regulacija, inte-
gracija regulativnih funkcija i regulacija ekscitatorno-
inhibitornih procesa identične su Hi analogne dlmenzlja-
ma ·koje su izolirane u rarrjim lstražlvanjlrna. Efikasnost
sistema za regulaciju obrambenih reakcija dobijena je
kao rezidualni faktor šire dimenzije izolirane u ranijim
istražtvanjtma, zbog predominacije varijance homeo-
statičke regulacije u zajedničkoj varijanci analiziranog
sistema varijabli. Isti je uzrok proizveo slabo definira-
nu dimenziju koja tek nešto malo korespondira sa ra-
nije u više radova dobijenom latentnom dimenzijom,
određenom kao mjera efikasnosti sistema za regulaciju
organskih funkcija.

Hipotetska dimenzija odgovorna za efikasnost sistema
za regulaciju reakcija napada nije uopće izolirana, Ovo
nije samo posljedica upotrebljenog kriterija za određi-
vanje broja interpretabilnih latentnih dimenzija. Naime,
u komparativne svrhe, Istl su osnovni podaci analizirani
SS programom GORILA u realnom prostoru, koji je pro-
izveo šest interpretabilnih dimenzija. Nakon rotacije je
prvih pet faktora bilo korespondentno faktorima, koji su
u image prostoru dobijeni transformacijom bazične so-

14 nakon logičke inverzije prvi, treći, četvrti i peti
faktor nedvojbeno pripadaju patološkom prostoru

lucije pomoću programa MAIMONID. Šesti faktor nije
bio korespondentan pretpostavljene] dirnenzi]l odgo-
\,'0 rnoj za efikasnost regulacije agresivnih reakcija; ta
se dirnenzfja, uostalom slabe generalizabilnosti, pona-
šala kao poseban modalitet funkcioniranja sistema za
requlaciju obrambenih reakcija, uvjetovan raptoidnlm
moduliranjem bazičnog toničkog uzbuđenja.

Razlog zbog kojega nije bilo moguće utvrditi egzisten-
ciju dimenzjje odgovorne za regulaciju reakcija napada
leži u prirodi predmeta m~erenja agresivnih testova
nakon transformacije u Harrisov oblik na ovom, po ra-
zini primarne i kontrolirane agresivnosti natprosječnom
uzorku ispitanika. Od agresivne varijance preostao je,
naime, samo dio kojl pripada sekundarnoj agresiji, ili
aqresijl koja je posljedica slabe funkcije kontroliranih
sistema. Ono je varijancu mjera agresivnosti prebacilo
na dimenzije homeostatičke regulacije i integracije re-
gulativhih funkcija, eliminirajući tako mogućnost za
formiranje posebne dimenzije koja bi se mogla pripisati
efikasnosti sistema za requlaoqu reakcija napada.

Tabela 6

SKLOp IMAGE ORTHOBLlaUEFAKTORA.SA a SU
OZNACENI KOEFICIJENTIGENERALlZABILNOSTI

OBa 1 OBa 2 OBa 3 OBa 4 OBa 5

A-l -.00 .02 .01 -.09 (.81)
F-2 (.35) .06 -.04 .22 .15
0-3 (.68) -.01 -.08 -.07 .25
S-5 (.41) .04 .11 .11 .17
CO .02 -.26 (.40) .20 .23
N-14 .14 .27 .04 (.53) -.02
CE .19 (.47) .36 .07 -.21
SG-3 .14 .09 (.82) -.11 -.26
T-15 (.48) .28 .01 .28 -.08
SP-3 .10 .12 (.50) -.12 .11
E-8 (.67) .01 .08 -.01 .02
Z-9 .05 -.11 -.10 -.14 .02
K-lO -.05 -.06 -.06 (.80) .04
G-ll (.26) -.12 .07 .06 -.00
H-13 -.12 -.03 -.06 (.87) -.09
L-17 (.49) -.11 .01 .20 -.08
P-18 (.79) -.02 .12 -.11 -.05
0-6 (.82) -.15 -.22 -.18 -.07
1-7 -.01 .18 .01 .05 (.64)
DL-2 .11 .23 (.82) -.12 -.15
SG-2 -.06 -.03 (.81) -.15 -.04
CC .00 -.24 (.52) .25 .02
CQ-4 .14 .03 (.45) .15 .13
SP-5 -.08 -.12 (.88) -.05 .04
DL-l -.18 -.11 (.74) .05 .20
DL-3 -.22 -.08 (.80) .06 .11
M-16 -.08 (.75) .03 .02 .18
EX-l -.15 (.76) -.12 -.07 .11
EX-2 .11 (.64) .18 .06 -.04
CF -.05 (.61) .25 .02 -.52
CH -.04 (.69) -.36 -.10 -.03

a .91 .82 .93 .90 .89

103



K. Morn'rović, S. Horga, K. Bosnar: Prilog formiranju jednog kibernetičkog modela strukture ... Kineziologija, Vol. 14 (1982.) Izv. br. 5,str. 83-106

Tabela 7

KORELACIJE IMAGE ORTHOOBLlaUE FAKTORA

OBa 1
OBa 2
OBa 3
OOBa 4
OBa 5

Tabela 8

osa 1 OBa 2 OBa 3 OBa 4 OBa 5

1.00

.11
.68
.52
.63

1.00

.10

.08
-.00

1.00

.56

.56

1.00

.59

STRUKTURA IMAGE ORTHOBUaUE FAKTORA

A-l
F-2
0-3
S-s
CO
N-14
CE
SG-3
T-15
SP-3
E-8
Z-9
K-10
G-ll
H-13
L-17
P-18
D-6
1-7
DL-2
SG-2
CC
co-«
SP-5
DL-l
DL-3
M-16
EX-l
EX-2
CF
CH

1.00

OBa 1 osa 2 OBa 3 OBa 4 OBa 5

.47
(.54)
(.75)
(.65)

.51

.47

.39

.49
• (.61)

.46
(.73)

.26

.34
(.30)

.24
(.53)
(.78)
(.52)
.45

.55

.39

.48

.61

.51

.46

.42

.14
-.11

.31

.19
-.28

.01
.12
.05
.11

-.20
.33

(.53)
.17

.35
.17
.09

-.12
-.01
-.08

.01
-.04

.07
-.10

.19
.32
.03

-.17
.10

-.05
-.06
-.02

(.74)
(.73)
(.67)
(.63)
(.64)

.42
.41
.49

.55
(.63)

.45
.45

(.72)
.47
(.57)

.54
.18
.37

.25
.30
.39
.56
.19
.41
(.77)
(.66)
(.66)
(.70)
(.81)
(.74)
(.74)
.16

-.12
.33
.27

-.39

.40
.47
.39
.49
.55

(.64)

.28

.28

.51

.28

.39
.21

(.76)
.18

(.73)
.40
.33
.08
.45
.34
.25
.54
.55
.42
.48
.45
.15

-.09
.25
.16

-.29

(.76)
.47
.60
.55
.58
.41
,lS
.23
.39
.38
.48

(.45)

.45

.21

.32

.35

.45

.22
(.67)

.32

.29

.47

.56

.46

.53

.45

.15
-.09

.16

.10
-.32

Konfirmativna procedura ugrađena u program MAI-
MONID proizvela je matricu sklopa koja je, nakon repa-
rarnetrlzacije na standardnu metriku, prikazana u tabeli
9. U tabeli 10 su korelaclje hipotetskih latentnih dimen-
zija, autabeli 11 korelaoije ,konativnih testova i ,hipotet-
skTh latentnih dimenzija, dakle struktura hipotetskih fak-
tora.

Prvi faktor u ovoj soluciji definiran je svim mjerama
efikasnostl sistema za regulaciju obrambenih raekcija,
no, kao što se i moglo očeklvatl zbog ekstremno pato-
loškog karaktera opsesivnih reakcl]a, test 0-3 dijeli
znatan dio svoje varljance sa hfpotetsktm faktorom ho-
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meostatičke regulacije. Cattellov CO, inače jedan od
glavnih satienata njegovog faktora anksioznosti koji se
u pravilu dobija u prostoru drugog reda, dijeli, gotovo
podjednako, svoju varijancu sa prvim faktorom i sa
faktorom koj.i je pripisan efikasnosti sistema za regu-
laciju integrativnih funkcija; ovo je, vjerojatno, poslje-
dica podjednakog značaja opuštenosti i za efikasnu re-
gulaciju obrambenih reakcija, i za efikasnu regulaciju
integrativnih funkcija. Senzorna i inhibitorna konverzija,
obje znatno ovisne od anksiozne modulacije toničkog
uzbuđenja, znatnije sudjeluju u varijanci sistema za re-
gulaciju reakcija obrane, nego u dimenzijama kojima
su, u skladu s hi potezom, a i u skladu sa rezultatima
ranijih Istražtvan]a. pridružene; ovo i zbog toga što u
osnovi testovnog rezultata izvedenog u Harrisovom
prostoru u oba ova testa leži slabo kontrolirana inhibi-
cija, što je, zajedno sa sekundarnom ekscitacijom sub-
ordiniranih regulacijskih sistema, bitno obilježje prvog
faktora, koji na taj način, ostajući i dalje mjera efikas-
nosti sistema za regulaciju obrambenih funkcija, posta-
je vrlo sličan asteničnom sindromu dobi·jenom u ra-
nijim radovima Momirovića i suradnika .

Drugi faktor je, ako se zanemari mali broj snažnih
supresora u rnatricl sklopa, vrlo čista mjera efikasnosti
sistema za regulaciju reakcija napada. Oraina agresiv-
nost, doduše, dijeli dobar dio svoje varijance i Isa fak-
torom homoestattčke requlaotie, no to je očeklvani efekt
latentne disooijacije koja proizvodi najveći dio slabo
kontroliranih agresivnih reakcija orainog tipa. Psihološki
sadržaj ovog faktora ipak je ponešto različit od sadržaja
dimenzije odgovorne za ef.ikasnost regulacije i kontrole
reakcija napada dobijene u ranijim istraživanjima, a i
od sadržaja steničnoq sindroma definiranog sllčnirn
sklopom varijabli <u ranijim radovima Momirovića 'i sur .
Zbog izmjene sadržaja glavnih predmeta mjerenja veći-
ne testova koji ju definiraju ova je dimenzija, čini se,
više posljedica slabe socijalizaoije primarnih agresivnih
tendenci, nego posljedica bazične agresije i počinje na-
likovati psihopatskoj trijadi Hathaweya i Mc~inleya,

Tre6i faktor, izoliran pomoću operatora konstruiranoq
na osnovi kibernetičkog modela konativnih regulacijskil7
f.unkcija, vrlo je jasna mjera efikasnosti sistema za re-
gulaciju organskih funkcija. jedino G-ll dijeli znatniji
dio svoje varijance i sa faktorom homeostatičke regu-
lacije, što nije teško pripisati značaju uravnoteženog
funkcioniranja svih regulativnih sistema za requlaciju
gastrointestinalnih funkcija. Senzorna konverzija, i zbog
toga što u njoj znatno sudjeluju kortikalni poremećaji,
ne može najveći dio svoje varijance dugovati sistemu
koji je dominantno determiniran hipotetskom regulaci-
jom funkcija vegetativnog sustava.

Četvrti faktor, kojem je prema hipotezi pri pisana spo-
sobnost efi kasne homeostatičke requlacue, imao je, u
skladu sa očekivanjima najjače gravitaciono polje od svih
izaliranih latentnlh dimenzija. Definiran svim testovima
za procjenu ove latentne dimenzije (osim što je 1-7,mje-
ra histaeroidne forme indikatora konverzije, podijelio
svoju varijancu .i sa sistemom za regulaciju obrambenih
reakcija zbog asteničnog sadržaja glavnog predmeta
mjerenja u Harrlsovorn prostoru), ovaj je faktor po-
vuKao i varijancu većine testova sa izrazltlm patolo-
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kim sadržajem, te zauzeo central nu poziciju u konfigu-
raciji izoliranih latentnih dimenzija (što je, doduše, pro-
izvelo pojavu nekoliko snažnih supresora u matrici
sklopa). Ovakvo ponašanje latentne varijable lzvedene
iz mjera homeostatičke regulacije dobijeno je i u ra-
nijim istraživanjima; to je, uostalom,i bio jedan od ar-
gumenata da se lnvertlrano] dimenziji, sličnoj dlsocl-
jativnom slndrornu iz ranijih radova Momlrovlća isurad.
nlka, pripiše upravo ovaj sadržaj. Ipak, Izvjesne r-azlike
postoje, i upravo te razlike onemogućuju ·i to da se ova
dimenzija, nakon inverzije, identificira sa Eysenckovim
faktorom psihotioizma. Radi se, naime, o tome da pa-
tološka reorganizacija dominira nad disocijacijom na
negativnom polu ove dimenzije.

Ako je i bilo sumnje u realnu egzistenciju dimenzije
odgovorne za integraciju regulativnih funkcija (izvedene
iz faktora lnteprlranostl ličnosti I. Ignjatovića, koji se
uporno borio da dokaže njenu samosvojnu egzistenciju
unatoč skepticlzrnu svojih suradnika"). sklop i struktura
petog faktora defirritlvno dokazuju da su te sumnje bile
bez osnove. Izvrsno definiran svim testovima čiji je hlptet-
ski predmet mjerenja upravo ova dimenzija, sa znat-
nom varijancom i pozioijom u konfiguraciji latentnih
dimenzija vrlo bliskoj poziciji faktora homeostatičke
regulacije, peti je faktor naročito dobro definiran te-
stovima adaptativno važnih modela Iponašanja, pogotovo
onih od kojih zavlsi adaptactja na promjenjivo socijal-
no polje. Kako takva adaptacija uključuje i sposobnost
za promjenu tog polja, ona očito zavisi od koordinira-
nog funkcioniranja svih regulacijskih sistema. Razina te
koordinacije upravo je i glavni predmet mjerenja ove
iatentne dimenzije.

sestt faktor definiraju na jasan i nedvosmislen način
sve mjere hipotetskog sistema za regulaciju eksclta-
tomo-Jnhlbltomlh procesa. Ovaj bi se sistem, sa jedna-
kom ili možda većom vjerodostojnošću mogao, obzirom
na sadržaj. predmeta mjerenja testova koji ga definiraju,
identlflclratl i kao sistem za regulaciju aktiviteta, sa
funkcijama koje je sistemu sličnih karakteristika pr,i-
plsivao Lurija. Valja, međutim, upozoriti da se ovdje
gotovo sigurno ne radi niti o Eysenckovom faktoru ek-
straverzije, niti oGattelIovom faktoru exvlae, bez ob-
zira na to što ga definiraju testovi čiji ~e intencionalni
predmet mjerenja upravo ekstraverzija. Ovo stoga što
je pravi predmet mjerenja tih testova, nakon transfor-
macije u Harrisov oblik (ali često i nakon drugih
transfonmacija, uključujući ovdje i standardnu transfor-
maciju u prvi Burtov sumacioni faktor), upravo razina
aktlvlteta, definirana regulacijom i kontrolom ekscita-
torno-lnhlbltomth procesa.

Ovakva interpretacija šestog faktora u skladu je sa
njeqovorn pozicijom u konfiguraciji ostalih latentnih di-
menzija Regulacija aktiviteta, definirana predominaci-
jom ekscltatornlh procesa, u pozitivnoj je vezi samo
sa faktorom Jnterpretlranlm kao dimenzija koja određuje
efikasnosti centra za regulaciju napada, te veze, uosta-
lom, imala je dimenzija sličnog sklopa i u istraživanjl-

"ma u kojima je invertirana dimenzija, slična regulatoru

15 uključivši ovdje i prvog autora modela je verlflka-
cija predmet ovog istraživanja

napada, interpretirana kao stenični sindrom.
Sve dimenzije koje, nakon inverzije, mogu biti Inter-

preti rane kao patološki konativni faktori imaju vrlo vi-
soke interkorelacije tako da, tvoreći vrlo uzak hiper-
konus u latentnom prostoru, generiraju jak faktor u
prostoru drugog reda. Ovaj faktor je očito šireg opsega
od Eysenckova faktora neurotizma, ili Cattellova fakto-
ra anksioznosti i mogao bi se interpretirati kao gene-
ralni faktor poremećaja requlativnih funkcija ili, nakon
ponovne inverzije, kao opća mjera efikasnosti konativ-
nlli regulativnih funkcija.

Tabela 9

SKLOP HIPOTETSKIHFAKTORA

A-l
F-2
0-3
S-S
CO
N-14
CE
SG-3
T-15
SP-3
E-8
K-l0
G-ll
H-14
L-17
P-18
D-6
1-7
DL-2
SG-2
CC
DL-3
CQ-4
SP-S
DL-l
M-16
EX-1
EX-2
CF
CH

« «::c ::;:;::J c)« cl)
{1i.24) -.29
( .60) .01

.51 -.58
(.49) -.04
( .68) .08

.69 (1.14)
-.20 (.68)
-.81 .46
.25 (1.42)

-.41 .45
(.47) .27

-.08 .08
-.44 -.28
-.53 -.01

.03 -.09

.50 .10
-.15 -.26

(.62) .18
-.31 .36
-.68 -.08
.53 .41
-.39 -.30

.31 .19
-.53 .37
.06 -.29
.04 -.24
.08 -.17
.15 .04
.03 .03

-'-.34 -.28

::c
-.17

.03
.19
.19

-.06
.04

-.12
.03

-.05
.16

.15
(1.07)

.61
(1.18)

.12
-.38

.30
.14

-.18
-.01
-.20
-.03

.04

.03
-.02

.20
-.06
-.01
-.15

.10

~
UJo

-.12
.23
(.84)
.08

-.61
-1.06

.17
(.60)

-.17
(.54)
.19

-.50
(.69)

-.25
(.76)
(.94)

(1.11)
-.14

.33

.67
-.61

.31
-.22

.62
-.12

.03
-.16

.07
-.13

.39

Tabela 10

KORELACIJE HIPOTETSKIH FAKTORA

ALPHA
SIGMA
HI
DELTA
ETA
E

«::co:....J
«

1.00
.68
.79
.85
.79
.01

1.00
.61
.83
.73
.42

::c

1.00
.68
.69

-.06

1.00
.81
.09

UJ

-.07 .11
-.25 .05
-.27 .20

.03 .13
(.69) -.16

-.08 -.07
-.04 .22

.42 -.08
-.65 -.33
-.06 -.11
-.3~1 -.08

.14 .06
-.20 -.01

21 .13
-.24 -.12
-.46 -.15
-.63 -.14
-.16 .10

(.54) .16
(.71) .03
(.65)-.30

(1.11) .14
(.53) .07

(1.02) .10
(1.12) .16

.10 (.95)

.09 (.92)

.07 (.73)

.42 (.72)
-.39 (.79)

«
S
UJo UJ

1.00
-.07 1.00
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Tabela 11

STRUKTURA HIPOTOETSKIHFAKTORA

<t: <t: <t:::r: 2 1- -cc, cl -l
-l :E w 1--c U; O w w

A-1 (.75) .35 .50 .53 .48 .00
F-2 (.62) .46 .49 .57 .43 .10
0-3 (.76) .46 .61 .71 .50 .05
S- (.71) .55 .62 .63 .57 .11
CO (.71) .43 .59 .54 (.76) -.22
N-14 .53 (.67) .52 .43 .47 .32
CE .29 (.68) .22 .47 .34 .53
SG-3 .38 (.70) .38 .65 .64 .13
T-15 .51 (.81) .48 .63 .43 .30
SP-3 .43 (.62) .44 (.61) .50 .12
E-8 (.70) .58 (.62) (.67) .53 .06
Z-9 .38 .14 .41) .27 .23 -.14
K-lO .50 .39 (.80) .34 .44 -.03
G-l1 .28 .21 (.42) .33 .22 -.09
H-13 .35 .34 (.72) .27 .37 .00
L-17 .52 .40 .45 (.58) .42 -.08
P-18 .71 .59 .42 (.81) .53 .04
D-6 .35 .22 .36 (.44) .17 -.12
1-7 (.61) .50 .53 .51 .43 .17
DL-2 .51 .78 .38 (.70) (.70) .31
SG-2 .39 .53 .34 .59 (.65) .00
CC • .63 .49 .51 .54 (.75) -.21
CO-4 .70 .66 .61 .66 (.76) .09
SP-S .58 .58 .49 .72 (.85) -.07
DL-l .64 .52 .52 .61 (.84) -.05
DL-3 .53 .54 .43 .62 (.81) -.04
M-16 .15 .41 .12 .18 .06 (.83)
EX-l -.15 .16 -.22 -.12 -.21 (.83)
EX-2 .29 .56 .18 .35 .22 (.76)
CF .16 .46 .04 .23 .21 (.70)
CH -.41 -.08 -.38 -.30 -.53 (.72)

Korelacije latentnih dimenzija dobijenih eksplorativ-
nom i latentn.ih dimenzija dobijenih konfirmativnom a-
nalizom navedene su u tabeli 12. U tabeli 13 su kosi-
nusi kuteva koordinatnih sistema u prostoru analizira-
nih varijabli.

Faktori homeostatičke regulacije, Inteqraclje regula-
tivnih funkcija i regulacije ekscitatorno-inhibitornih pro-
cesa korespondiraju u obje provedene analize. Pristojan
stupanj suglasnosti imaju i faktori interpretiran.i kao
efikasnost sistema za regulaciju obrambenih reakcija i
efikasnost 'Sistema za regulaciju orqanskih f.unkcija.
Faktor dobijen u konfirmativnoj analizi pod hipotezom
da postoji posebna dimenzija odgovorna za efikasnost
requlaclje reakcija napada nema, naravno, nijednu di-
menziju koja mu odgovara u sistemu dobijenom neuvje-
tovanom eksplorativnom analtzom. Vidi se- međutim,
da je ova dimenzija uništena zbog sudjelovanja 'f}i o
faktora u var.ijanci hipotetskog o faktora.

Iz kroskorelacija dimenzija dobijenih eksplorativnom
i konfirmativnom analizom jasno se vidi zbog čega su
hipotetski ai X sistem u slabijoj kongruenciji sa ana-
lognim sistemima dobijenim u eksplorativnom dijelu
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analize. Sistemi za homeostatičku regulaciju i integra-
ciju regulativnih fun'kcija preuzeli su dio varijance si-
stema za regulaciju obrambenih reakcija, a sistem za
integraciju regulativnih funkcija preuzeo 'je, uz sudje-
lovanje sistema za homeostatičku regulaciju, dio vari-
jance sistema za requlacjju organskih funkcjia. Osim
toga, a i X sistem međusobno dijele znatan dio svoje
varijance; činjenica da su i uprkos svemu, ove dimen-
zije ipak dobijene u eksplorativnom dijelu analize nije
beznačaja:n argument u prilog njihove realne egzisten-
cije .

Tabela 12

KORELACIJE FAKTORA DOBIJENIH EKSPLORATlVNOM
ANALIZOM I HIPOTETSKIHFAKTORA

<t: <t: <t:::r: 2 1-c, cl -' <t:-' W 1-
<t: en ::r: O w w

OBO 1 .87 .75 .71 (.92) .66 .07
OBO 2 .03 .48 -.04 .14 -.05 (.99)
OBO 3 .74, .83 .62 .86 (.96) .07
OOBO .68 .62 (.86) .53 .65 .05
OBO 5 (.89) .48 .72 .66 .65 -.00

Tabela 13

KONGRUENCIJASKLOPOVA

<t: <t: <t:::r: 2 1-c, cl -l <t:-' W 1-
<t: u; ::r: O w w

OBO 1 .27 .19 .07 (.57) -.50 -.17
OBO 2 .01 .20 -.06 -.03 -.09 (.86)
OBO 3 -.28 .16 -.14 .19 (.82) .04
OBO 4 .11 .36 (.65) -.49 .09 -.04
OBO 5 (.62) -.29 .05 -.12 .06 .17 )

5. ZAKUUĆAK

Konfirmativni dio analize potvrdio je postojanje o-
snovnih dimenzija izvedenih iz kibernetičkog modela
strukture konativnih faktora, identificiranih kao efikas-
nost sistema za regulaciju i kontrolu organskih funk-
cija (x), 'Sistema za regulaciju ·i kontrolu obrambenih
reakcija (a), sistema za requlaclju i kontrolu reakcija
napada (a), sistema za homeostatičku regulaciju (o),
sistema za integraciju regulativnih funkcija ('f})i siste-
ma za requlacjju ekscitacije i inhibicije (E). U eksplo-
rativnom dijelu nedvosmisleno je potvrđena eqzisten-
cija sistema E, o i n, dok su sistem a i X dobijeni kao
rezidualni sistemi zbog velikog učešća varijance o i 'f}

sistema u njihovoj varijanci. Sistem o nije u eksplora-
tivnoj analizi potvrđen dijelom zbog slabe varijance pri-
marne i kontrolirane agresivnosti u lspitanorn uzorku,
dijelom zbog dominacije o i 'f} sistema nad varijabllite-
tom sekundarne agresivnosti.
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Iz ovih rezultata proizlazi da je potrebno konstruirati
skale za procjenu efikasnosti sistema za regulaciju i
kontrolu obrambenih reakcija,efikasnosti sistema za
kontrolu organskih funkcija,efikasnosti sistema za re-
gulaciju .i kontrolu reakcija napada, efikasnosti sistema
za homeostatičku regulaciju, efikasnosti sistema za in-
tegraoiju regulativnih funkcija i efikasnosti sistema za
regulaciju ekscitatorno-lnhlbitorrrlh procesa.

Konstrukcija posebnih skala za procjenu vrijednosti na
latentnim dimenzijama a, X, (5, B, 1] i E moguća je i po-
željna iz više razloga. Kao prvo, ovim lstražlvanjem pri-
kupljeno je dovoljno informacija za objektivno valorizira-
nje postojećih rezultata i razumno planiranje budućih
postupaka. Oni potvrđuju postavku da je donošenje za-
ključaka o individuumu ili grupi na temelju manlfestnih
varijabli postupak opterećen prevelikom količinom šuma,
biro u obliku pogreške mjerenja ili u obliku irelevantnih
informacija.

Primjena 31 testa za ekstrakciju rezultata na šest la-
tentnih dimenzija je u najmanju ruku krajnje neekono-
mična. To je regularni postupak u istraživanjima teoret-
skog značaja, ali Ije neprovediv u uvjetima koje postav-
lja praktična primjena.

Prema tome potrebno je:
(1) na temelju rezultata ovog istraživanja konstruirati

šest skala Likertovog tipa, sa oko 100 čestica u ska-
li, za procjenu latentnih dimenzija X, a, (5, B, 1] i E.

Skale treba prilagoditi karakteristikama uzorka ko-
jem su namijenjene, a kako je poželjno da broj če-
stica u njima ostane balansiran, treba konstruirati
određeni broj novih podražaja za skale (5, X i a:

(2) novokonstruirane skale primijeniti na kornparabllnom
uzorku ispitanika, provjeriti njihove metrijske karak-
teristike i odrediti način za formiranje ukupnog re-
zultata za pojdinu dimenziju. U pravilu, ukupan se
rezultat može definirati kao prva glavna komponenta
normaliziranih čestica, iII kao prva komponenta nor-
maliziranih čestica transformiranlh u Harrisov oblik.
Formiranje rezultata na razini primarnih faktora dobi-
jenih nekom kosom transformacijom interpretabll-
nih komponenata omogućilo bi, u nekim slučajevima,
podrobniji uvid u konativnu strukturu ispitanika.

Ovakav bi instrumentarij bio efikasno i ekonomično
sredstvo za procjenu konativnih karakteristika i u po-
stupcima usmjeravanjai izbora, i u kontroli efekata kl-
neziologijskih transformacijskih operatora.
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A CONTRIBUTION TO THE FORMATION OF A CYBERNETIC MODEL FOR THE STRUCTURE OF CONATIVE
FACTORS

An analysis was made of the metric characteristics and latent structure of 31 tests for the estimation of eona-
tive dimensions which .had been derived from a cybernetic modeliing of regulatory functlons. The analysis was
carried out on a group of 210 males, aged20-23 years. who had been posleively selected with regard to cogni-
tive and motoric abilities and efficiency of conative functioning. A cornfirrnatlve analysis confrmed the exlstence
of the basic dimensions derived from the reduced model of Momirovic and Ignjatovic (1977) and ldentified as !the
efficiency of systems for 1. requlatlon and control of organic functions (X),2. regulation and control of defensive
reactlons (a), 3. regulation and control of attack reactions (a), 4. homeostatic regulation (0'), 5. integration of regu-
latory functions (1])and 6.. regulation of excitation and inhibition (I'). An explcrative analysis confirmed the exi-
stence of systems 1', o' andn.whlle the dimensions associated with systemsa and X were obtained as resiqual fac-
tors of small range due to the great contrloution of the variances of system o' and 1] to the total variance of co-
native dimensions. The exlstence of. system a was not contlrrned in the explorative analysis, partly due to the
srna" var.iance of primary and controlled ag'gressiveness in ,!thetested group, and partly to the dorntnance of sy-
stems o' and 1] over the variabllty ,of secondary agressiveness.

KOHCTaHTWH MOI\UfPOBWi:, CMMJIbKa Xopra, KCeHI1R Bocnap

I1PMJIOLKEHME K OBPA30BAHMIO onaon KMBEPHETM'lIECKOlll: MO.n;EJIM CTPYKTYPbI cpAKTOPOB
JIM'lIHOCTJ1

B BbI60pKe cocroauien W3 210 MY>K'iI1H B B03paCTe 0.l\20 no 25 JIeT, xcropsre nOJIO)lU!TeJIbHO oročpansr Ha OCHO-

BaHMW I1HTeJlJIeKTyaJIbHbIX M .l\BMraTeJIbHbIX cnocočaocr ea M 3cpcpeKTWBHOCTI1 CPYHK~110Hwp0l3aIU!H xapaxrepncrmc
JII1'iHOCTI1, 6bIJI npoaenea aHaJIW3 MeTpl1'ieCKI1X xapaxrepncrnx M JIaTeHTHOM CTPYKTYPbI 31 TeCTa .l\Jlfl O~eHKI1

xapaKTepWCTI1K JII1'iHOCTM, xoropsre onpeztenensr Ha OCHOBaHWI1 KI16epHeTW'ieCKOrO MO.l\eJIl1pOBaHl1fl perYJIHTI1BHbIX

CPYHK~WM. I1pw nOM0ll.\W KOMcpwpMaTWBHoro aHaJIW3a 6bIJIO nO.l\TBep1K.l\eHO cymecraoaaaae OCHOBHbIX 113MepeHwti:,

np0I13Be.l\eHHbIX W3 peztytnrpoaaaxoa MO.l\eJIW MOMl1pOBW'ia W MrHfl'l'OBI1'ia (1977) 11 orrpezterrenasrx KaK 3cPcpeK-

TWBHOCTb CI1CTeMbI .l\JIfl 1. perYJIfl~I1W W KOHTPOJIfl OpraHI1'ieCKI1X CPYHK~WM (X), 2. perynanmr W KOHTPOJlfl 060-

pOHWTeJIHlbIX peaxuaa (a), 3. perYJIfl~I1W M KOHTPOJIfl peaxnan nanaztenaa (o), 4. rOMeOCTaTW'ieCKoti: perYJIfl~I1M

(5), 5. narerpapoaaaaa perynarnaasrx CPYHK~Wti: (Tj) M 6. perynauaa B036Y>K,l\eHMfl M TOpMO>KeHWfl (E). Tlpa nOMOll.\M

3KCnJIOpaTMBHoro aHaJII13a nonraepaczreno cymecraosaane CWCTeM E, & 11 Tj, B TO BpeMl'I KaK M3MepeHI1l'I, axonanme

B CMCTeMbI o: 11 X nOJIY'ieHbI KaK peaanyaasnsre cpaKTopbI 60JIee yaxoro 06'beMa B pe3YJIbTaTe 60JIbllIOrO y'IaCTI1H

aapnaansr 5 u Tj CWCTeM B 06ll.\eM aapxaane :xapaKTepMCTWK JIW'iHOCTM. CMCTeMa 5 B 3KCnJIOpaTI1BHoi1 'iaCTM

aHaJIW3a He 6bIJIa nO.l\TBep>K.l\eHHOM M3-3a rmoxož sapaaausr nepBI1'iHOM W KOHTpOJIWpOaaHHoi1 arpeCCI1BHOCTM B

MCCJIe.l\OBaHHoi1 BbI6opKe, a TaK>Ke M3-3a rrpemryutecraa CI1CTeM 5 WTj Ha.l\ Bapl1a5eJIbHOCTbIO BTOPI1'iHOi1 arpec-
CWBHOCTM.
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